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La Agencia Canaria de Calidad Universitaria y Evaluacion Educativa (ACCUEE), conforme
a lo establecido en el articulo 34 del Real Decreto 822/2021 de 28 de septiembre, por el que se
establece la organizacion de las ensefianzas universitarias oficiales y del procedimiento de
aseguramiento de su calidad, ha procedido a realizar la evaluacion para la renovacion de la

acreditacion del titulo universitario oficial arriba indicado.

La evaluacion del titulo llevada a cabo por la Comisidon de Acreditaciéon de ACCUEE, de forma
colegiada, ha considerado tanto el informe emitido por las personas expertas externas que

realizaron la visita a la Universidad, como el resto de informacidn disponible del titulo.

Una vez trascurrido el plazo de 20 dias habiles para la presentacion de alegaciones al Informe
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de Acreditacion emite el siguiente Informe Final de Renovacion de la Acreditacion (IFA).

Avenida Buenos Aires, 5. Edificio Servicios Mdltiples IIl - 32 Planta C/ Alamo, 54 — 2.2 planta
38071 Santa Cruz de Tenerife 35014 Las Palmas de Gran Canaria
Teléfono: 922 423591 Teléfono: 928 455550
C: calidad.accuee@gobiernodecanarias.org - W: www.gobiernodecanarias.org/educacion/accuee/ T: @ACCUEE gobcan

Este documento ha sido firmado electrénicamente por:

MARIA ROSA SUAREZ VEGA - DIRECTOR/A GENERAL

En la direccion https://sede.gobiernodecanarias.org/sede/verifica_doc?codigo_nde=
puede ser comprobada la autenticidad de esta copia, mediante el nimero de
documento electronico siguiente:

RP0O01- 000Q4pBE/ DXr i yCCxSaJRj Hpw==

| Fecha: 17/09/2025 - 12:32:14

El presente documento ha sido descargado el 17/09/2025 - 12:41:15



https://sede.gobiernodecanarias.org/sede/verifica_doc?codigo_nde=RP001-000Q4pBE%2FDXriyCCxSaJRjHpw%3D%3D

CUMPLIMIENTO DE LOS CRITERIOS DE EVALUACION

DIMENSION 1. LA GESTION DEL TiTuLO

Criterio 1. DESARROLLO Y DESPLIEGUE DEL PLAN DE ESTUDIOS

Estandar:

ACCUEE

AGENCIA CANARIA DE CALIDAD
RSITARIA 'Y EVALUACION EDUCATIVA

UNIV

El programa formativo se ha implantado de acuerdo con las condiciones establecidas en la

memoria del plan de estudios verificada y, en su caso, en sus posteriores modificaciones.

DIRECTRICES DE EVALUACION

A

C

D

NA

D1.1.- La articulacién de las enseflanzas, su desarrollo vy
coordinacion responden a la estructura planificada en la memoria del
plan de estudios, permitiendo tanto una adecuada asignacion de la carga
de trabajo del estudiantado como una adecuada planificaciéon temporal,
asegurando que los resultados de aprendizaje son asumidos por el
estudiantado.

D1.2.- Las modalidades de enseifianza y centros de imparticiéon se
ajustan a lo establecido en la memoria del plan de estudios.

D1.3.- Los criterios de admision permiten que el estudiantado tenga el
perfil de ingreso adecuado para iniciar estos estudios y su aplicacion se
ajusta a lo establecido en la memoria del plan de estudios.

D1.4.- El nUmero de estudiantes de nuevo ingreso respeta el nimero
de plazas recogido en la memoria del plan de estudios.

D1.5.- El reconocimiento de créditos se efectia de manera adecuada,
conforme a los supuestos establecidos en la memoria del plan de estudios.

D1.6.- La aplicacion por el centro de las diferentes normativas
académicas es adecuada y conforme a la legislacién vigente y a la
memoria del plan de estudios, facilitando al estudiantado alcanzar los
resultados de aprendizaje.

D1.7.- El titulo da respuesta a las posibles recomendaciones y
aspectos de especial atencidn sefialados en el Informe de verificacion
y en su caso en los posibles informes de modificaciones, asi como a las
que pudieran contener los sucesivos informes de seguimiento y
renovacion de la acreditacién.

D1.8.- En su caso, la inclusién de mencién dual, la incorporacién de
estructuras curriculares especificas y de innovaciéon docente (la
organizacion de un programa de ensefianzas de Grado con itinerario
académico abierto, o de un programa académico de simultaneidad de
dobles titulaciones con itinerario especifico), los programas
académicos con recorridos sucesivos se han desarrollado de forma
adecuada y de acuerdo con las condiciones establecidas en la memoria
del plan de estudios.

(A: Se supera excelentemente; B: Se alcanza; C: Se alcanza parcialmente; D; No se alcanza; NA: No Aplica)

VALORACION DESCRIPTIVA DEL CRITERIO 1:

D1.7- La Universidad analiza y considera las recomendaciones y aspectos destacados en los
informes de calidad de procesos previos del titulo, estableciendo un plan de mejoras que

detalla las acciones de respuesta y el estado de cumplimiento de dichas recomendaciones.
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ACCUEE

AGENCIA CANARIA DE CALIDAD
UNIVERSITARIA Y EVALUACION EDUCATIVA

El nimero de estudiantes de nuevo ingreso es muy reducido y existe una accién en el plan de
mejoras orientada a “Disefar y ejecutar acciones encaminadas a incrementar el nimero de
alumnado matriculado en el Master” pero, aunque se encuentra en proceso, no esta dando los

resultados esperados, por lo que se debe analizar y llevar un seguimiento.

Las acciones de mejora propuestas para atender el aspecto que sera objeto de especial

atencion de este criterio se valoran positivamente.

ASPECTOS DEL CRITERIO 1 CONSIDERADOS COMO INCUMPLIMIENTOS GRAVES:

No se contemplan.

ASPECTOS DEL CRITERIO 1 QUE SERAN OBJETO DE ESPECIAL ATENCION EN
FUTUROS PROCESOS DE EVALUACION DEL TITULO:

- Analizar para reforzar la accion de mejora existente relacionada con incrementar el nimero

de estudiantes de nuevo ingreso. Hacer un seguimiento de la ejecucion de la accion.

RECOMENDACIONES DE MEJORA DEL CRITERIO 1:

No se contemplan.

Criterio 2. INFORMACION Y TRANSPARENCIA
Estandar:

La institucion dispone de mecanismos para comunicar de manera adecuada a todos los grupos

de interés las caracteristicas del programa y de los procesos que garantizan su calidad.

DIRECTRICES DE EVALUACION A B C D | NA

D2.1.- Las personas responsables de la titulacién publican informacién
adecuada y actualizada para la toma de decisiones de los agentes
implicados, sobre las caracteristicas del programa formativo, sistemas de X
acceso y admision, su desarrollo y sus resultados, incluyendo la relativa
a los procesos de seguimiento y de acreditacion como titulo oficial.

D2.2.- La informacion sobre la titulacion se difunde de manera clara 'y
facilmente accesible para el estudiantado, para otras personas

interesadas como futuros estudiantes de un &ambito nacional e X
internacional, y para la sociedad en su conjunto.

D2.3.- Las y los estudiantes tienen acceso en el momento oportuno,

antes y después de su matriculacién, a la informacion relevante sobre los X

resultados de aprendizaje previstos, el despliegue del plan de estudios, y
las actividades formativas y de evaluacion.

(A: Se supera excelentemente; B: Se alcanza; C: Se alcanza parcialmente; D; No se alcanza; NA: No Aplica)
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ACCUEE

AGENCIA CANARIA DE CALIDAD
UNIVERSITARIA Y EVALUACION EDUCATIVA

VALORACION DESCRIPTIVA DEL CRITERIO 2:

La institucién dispone de mecanismos para comunicar de manera adecuada a todos los grupos

de interés las caracteristicas del programa y de los procesos que garantizan su calidad.

ASPECTOS DEL CRITERIO 2 CONSIDERADOS COMO INCUMPLIMIENTOS GRAVES:

No se contemplan.

ASPECTOS DEL CRITERIO 2 QUE SERAN OBJETO DE ESPECIAL ATENCION EN
FUTUROS PROCESOS DE EVALUACION DEL TiTULO:

No se contemplan.

RECOMENDACIONES DE MEJORA DEL CRITERIO 2:

No se contemplan.

Criterio 3. GARANTIA DE CALIDAD, REVISION Y MEJORA
Estandar:

La instituciéon ha desplegado, interiorizado y revisado el Sistema Interno de Garantia de la
Calidad (SIGC) identificado formalmente en la memoria del plan de estudios verificada, con el

que se asegura de forma eficaz la revision y mejora continua de la titulacion.

DIRECTRICES DE EVALUACION A B C D | NA

D3.1.- Los procesos, procedimientos y mecanismos desplegados facilitan
la recogida y analisis continuo de informacién pertinente y relevante,
tanto cuantitativa como cualitativa, que facilita indicadores para la X
gestion eficaz del titulo, en especial sobre los resultados de aprendizaje
y la satisfaccion de los agentes implicados.

D3.2.- Los procesos, procedimientos y mecanismos desplegados facilitan
la revision del titulo a partir del analisis de informacidon recogida, asi
como la elaboracién de informes periddicos de seguimiento, que X
sirven de apoyo para la mejora continua y la toma de las decisiones de
modificacion y renovacion de la acreditacion del titulo.

D3.3.- Los procesos, procedimientos y mecanismos desplegados facilitan
el disefio y ejecucidén de las acciones de mejora derivadas de los X
informes de seguimiento e informes externos de evaluacién del titulo.

(A: Se supera excelentemente; B: Se alcanza; C: Se alcanza parcialmente; D; No se alcanza; NA: No Aplica)

VALORACION DESCRIPTIVA DEL CRITERIO 3:

La institucion ha desplegado, interiorizado y revisado el Sistema Interno de Garantia de la
Calidad (SIGC) identificado formalmente en la memoria del plan de estudios verificada, con el

que se asegura de forma eficaz la revisidon y mejora continua de la titulacion.

MASTER UNIVERSITARIO EN SISTEMAS
Informe Final de Renovacion Pagina 4 de 11 INTELIGENTES Y APLICACIONES
NUMERICAS EN INGENIERIA - ULPGC

Este documento ha sido firmado electrénicamente por:

MARIA ROSA SUAREZ VEGA - DIRECTOR/A GENERAL | Fecha: 17/09/2025 - 12:32:14

En la direccion https://sede.gobiernodecanarias.org/sede/verifica_doc?codigo_nde=
puede ser comprobada la autenticidad de esta copia, mediante el nimero de
documento electronico siguiente:

RP001- 000Q4pBE/ DXri yCCxSaJRj Hpw==

El presente documento ha sido descargado el 17/09/2025 - 12:41:15



https://sede.gobiernodecanarias.org/sede/verifica_doc?codigo_nde=RP001-000Q4pBE%2FDXriyCCxSaJRjHpw%3D%3D

ACCUEE

AGENCIA CANARIA DE CALIDAD
UNIVERSITARIA Y EVALUACION EDUCATIVA

ASPECTOS DEL CRITERIO 3 CONSIDERADOS COMO INCUMPLIMIENTOS GRAVES:

No se contemplan.

ASPECTOS DEL CRITERIO 3 QUE SERAN OBJETO DE ESPECIAL ATENCION EN
FUTUROS PROCESOS DE EVALUACION DEL TITULO:

No se contemplan.

RECOMENDACIONES DE MEJORA DEL CRITERIO 3:

No se contemplan.

DIMENSION 2. RECURSOS

Criterio 4. PERSONAL ACADEMICO Y DE APOYO A LA DOCENCIA
Estandar:

El personal académico que imparte docencia, asi como el personal de apoyo, es suficiente y
adecuado con las caracteristicas del titulo, el numero de estudiantes y los compromisos de
dotacién incluidos en la memoria del plan de estudios verificada y, en su caso, en sus posteriores

modificaciones.

DIRECTRICES DE EVALUACION A B C D | NA

D4.1.- El personal académico del titulo reldne el nivel de cualificaciéon
académica comprometido en la memoria del plan de estudios y dispone X
de la adecuada experiencia docente e investigadora, en coherencia con
las caracteristicas de la titulacion.

D4.2.- El personal académico es suficiente para el desarrollo del plan de
estudios y dispone de la dedicacién adecuada para el despliegue de sus X
funciones.

D4.3.- La actividad docente del personal académico es objeto de
evaluacion, actualizacion y reconocimiento de su desempeiio,
teniendo en cuenta las caracteristicas del titulo, de forma que se asegure X
que el proceso de ensefanza-aprendizaje se desarrolla de una manera
adecuada.

D4.4.- El personal de apoyo que participa en las actividades formativas
es adecuado y suficiente para el desarrollo del titulo y conforme a los X
compromisos adquiridos en la memoria del plan de estudios.

(A: Se supera excelentemente; B: Se alcanza; C: Se alcanza parcialmente; D; No se alcanza; NA: No Aplica)

VALORACION DESCRIPTIVA DEL CRITERIO 4:

El personal académico que imparte docencia en el master, asi como el personal de apoyo, es

suficiente y adecuado con las caracteristicas del titulo, el nimero de estudiantes y los

MASTER UNIVERSITARIO EN SISTEMAS
Informe Final de Renovacion Pagina 5 de 11 INTELIGENTES Y APLICACIONES
NUMERICAS EN INGENIERIA - ULPGC

Este documento ha sido firmado electrénicamente por:

MARIA ROSA SUAREZ VEGA - DIRECTOR/A GENERAL | Fecha: 17/09/2025 - 12:32:14

En la direccion https://sede.gobiernodecanarias.org/sede/verifica_doc?codigo_nde=
puede ser comprobada la autenticidad de esta copia, mediante el nimero de
documento electronico siguiente:

RP001- 000Q4pBE/ DXri yCCxSaJRj Hpw==

El presente documento ha sido descargado el 17/09/2025 - 12:41:15



https://sede.gobiernodecanarias.org/sede/verifica_doc?codigo_nde=RP001-000Q4pBE%2FDXriyCCxSaJRjHpw%3D%3D

ACCUEE

AGENCIA CANARIA DE CALIDAD
UNIVERSITARIA Y EVALUACION EDUCATIVA

compromisos de dotacién incluidos en la memoria del plan de estudios verificada y, en su caso,

en sus posteriores modificaciones.

ASPECTOS DEL CRITERIO 4 CONSIDERADOS COMO INCUMPLIMIENTOS GRAVES:

No se contemplan.

ASPECTOS DEL CRITERIO 4 QUE SERAN OBJETO DE ESPECIAL ATENCION EN
FUTUROS PROCESOS DE EVALUACION DEL TiTULO:

No se contemplan.

RECOMENDACIONES DE MEJORA DEL CRITERIO 4:

No se contemplan.

Criterio 5. RECURSOS PARA EL APRENDIZAIJE
Estandar:

Los recursos materiales, infraestructuras y los servicios de apoyo puestos a disposicion del
desarrollo del titulo son los adecuados en funcién de la naturaleza, modalidad del titulo,
estudiantado matriculado y los resultados de aprendizaje previstos, conforme a los compromisos
de dotacion incluidos en la memoria del plan de estudios verificada y, en su caso, en sus

posteriores modificaciones.

DIRECTRICES DE EVALUACION A B C D | NA

D5.1.- Los recursos materiales y los servicios de apoyo y orientacién al
estudiantado disponibles son los adecuados a las caracteristicas del
titulo y a su modalidad (presencial, virtual o hibrida) para el desarrollo X
correcto del plan de estudios y conforme a los compromisos de la
memoria del plan de estudios.

D5.2.- Las acciones de movilidad de estudiantes previstas en la
memoria del plan de estudios se han desarrollado de manera efectiva.

D5.3.- En el caso de que el titulo incluya practicas académicas
externas, estas se desarrollan adecuadamente y se ajustan a los X
compromisos establecidos en la memoria del plan de estudios.

(A: Se supera excelentemente; B: Se alcanza; C: Se alcanza parcialmente; D; No se alcanza; NA: No Aplica)

VALORACION DESCRIPTIVA DEL CRITERIO 5:

Los recursos materiales, infraestructuras y los servicios de apoyo puestos a disposicion del
desarrollo del titulo son los adecuados en funcidon de la naturaleza, modalidad del titulo,
estudiantado matriculado y los resultados de aprendizaje previstos, conforme a los
compromisos de dotacion incluidos en la memoria del plan de estudios verificada y, en su caso,

en sus posteriores modificaciones.
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ACCUEE

AGENCIA CANARIA DE CALIC

DAD

UNIVERSITARIA Y EVALUACION EDUCATIVA

No se contemplan.

ASPECTOS DEL CRITERIO 5 CONSIDERADOS COMO INCUMPLIMIENTOS GRAVES:

FUTUROS PROCESOS DE EVALUACION DEL TiTULO:

No se contemplan.

ASPECTOS DEL CRITERIO 5 QUE SERAN OBJETO DE ESPECIAL ATENCION EN

RECOMENDACIONES DE MEJORA DEL CRITERIO 5:

No se contemplan.

DIMENSION 3. RESULTADOS
Criterio 6. RESULTADOS DE APRENDIZAJE

Estandar:

Los resultados de aprendizaje alcanzados por las personas tituladas se ajustan a los previstos

en el plan de estudio, en coherencia con el perfil de egreso, y se corresponden con el nivel del

MECES de la titulacion.

DIRECTRICES DE EVALUACION

NA

D6.1.- Se justifica la adecuacién de las actividades formativas, sus
metodologias docentes, y los sistemas de evaluacion para que el
estudiantado pueda alcanzar los resultados de aprendizaje previstos en
la titulacién y en las materias/asignaturas, incluidos los trabajos fin de
titulacidn y, en su caso, las practicas académicas externas.

D6.2.- Los indicadores de resultados establecidos en su caso para el titulo
y su evolucion se adecuan a los objetivos formativos del plan de
estudios.

D6.3.- Los resultados de aprendizaje alcanzados:

A. Se corresponden con los previstos en la memoria del plan de
estudios verificada y, en su caso, en sus posteriores modificaciones.

B. Satisfacen los objetivos formativos y el perfil de egreso del
programa formativo.

C. Se adecuan a su nivel en el MECES.

D. En el caso de que el titulo habilite para el acceso a una actividad
profesional regulada, los resultados de aprendizaje alcanzados se
adeclan a las directrices establecidas en el ordenamiento juridico
para la titulacion habilitante.

(A: Se supera excelentemente; B: Se alcanza; C: Se alcanza parcialmente; D; No se alcanza; NA: No Aplica)
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ACENCIA CANARIA DE CALIDAD
UNIVERSITARIA Y EVALUACION EDUCATIVA

VALORACION DESCRIPTIVA DEL CRITERIO 6:

D6.1.- En el anterior proceso de renovacién de la acreditacion se detectd un porcentaje
elevado de estudiantado que se matriculaba del TFM, pero no se presentaba, recomendandose
“Analizar los motivos que provocan la baja tasa de rendimiento del Trabajo Fin de Master e
implantar las acciones de mejora que correspondan.” La universidad implanté una accion
orientada a ello, en el plan de mejoras generado a partir de ese proceso, pero se dio por

finalizada sin que proporcionara los resultados esperados.

En la actualidad continGia existiendo un elevado porcentaje de no presentados en el TFM y
durante la visita se constata la dificultad que tienen para la finalizarlo en el plazo previsto, por
lo que se debe reactivar la accion de mejora, para analizar las causas e implantar acciones de

mejora que contribuyan a reducirlo.

La accion de mejora propuesta para atender el aspecto que sera objeto de especial atencidon

de este criterio se valora positivamente.

ASPECTOS DEL CRITERIO 6 CONSIDERADOS COMO INCUMPLIMIENTOS GRAVES:

No se contemplan.

ASPECTOS DEL CRITERIO 6 QUE SERAN OBJETO DE ESPECIAL ATENCION EN
FUTUROS PROCESOS DE EVALUACION DEL TiTULO:

- Analizar las causas por las que el indice de rendimiento del TFM es bajo e implantar acciones

de mejora que permitan incrementarlo.

RECOMENDACIONES DE MEJORA DEL CRITERIO 6:

No se contemplan.
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AGENCIA CANARIA DE CALIDAD
UNIVERSITARIA Y EVALUACION EDUCATIVA

Criterio 7. SATISFACCION Y EGRESO
Estandar:

La satisfaccion de los agentes implicados y la trayectoria de las personas egresadas del programa
formativo son congruentes con los objetivos formativos y el perfil de egreso y satisfacen las

demandas sociales de su entorno.

DIRECTRICES DE EVALUACION A B C D | NA

D7.1.- La titulacion dispone de indicadores, obtenidos de estudios,
informes, encuestas, etc., sobre la satisfaccién de los agentes implicados X
y sobre la empleabilidad de las personas egresadas.

D7.2.- Los valores de los indicadores de satisfaccion del estudiantado,
del profesorado, de las personas egresadas y de otros grupos de interés X
y su evolucidn se adectan a los objetivos formativos del plan de estudios.

D7.3.- Los valores de los indicadores de empleabilidad de las personas
egresadas del titulo son coherentes con el contexto socioecondémico y
profesional del titulo y se adectan a los objetivos formativos del plan de
estudios.

D7.4.- Los perfiles de egreso fundamentales desplegados en el plan de
estudios mantienen su interés y estan actualizados segun los requisitos X
de su ambito académico, cientifico o profesional.

(A: Se supera excelentemente; B: Se alcanza; C: Se alcanza parcialmente; D; No se alcanza; NA: No Aplica)

VALORACION DESCRIPTIVA DEL CRITERIO 7:

D7.1. y D7.2- La titulacion cuenta con indicadores de satisfaccion de los principales colectivos
implicados en el programa formativo, excepto de las personas que emplean. No obstante, es
necesario seguir trabajando para garantizar una mayor continuidad en la periodicidad de las

encuestas.

En el informe de seguimiento también se ha identificado como aspecto de mejora la necesidad
de fomentar la participacion en las encuestas para lograr una mayor representatividad de los
resultados. En este sentido, el plan de accién de mejora de la Universidad ha planteado algunas
acciones en los ultimos cursos para incrementar la participacion de los grupos de interés,
incluido el estudiantado, personas egresadas, personal académico y PTGAS (Personal Técnico
de Gestidn, Administracion y Servicios). En la Ultima encuesta disponible (curso 2022/23)
dirigida al estudiantado del MUSIANI, se obtuvieron cinco respuestas de un total de 19
estudiantes, lo que representa una participacion del 16%. En el caso de las personas
egresadas, la participacion fue ain mas baja: solo un egresado de los nueve encuestados
respondid a la encuesta correspondiente a los cursos de egreso 2019/20 y 2020/21. Por su
parte, la participacion del profesorado mostré mejores resultados, con 14 respuestas de un

total de 24 profesores en la encuesta de 2021/22, lo que equivale a un 58%.
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En este sentido, se debe implantar un procedimiento sistematico que permita obtener la
satisfaccion de las personas que emplean y se recomienda implantar nuevas acciones de

mejora que contribuyan mejorar la participacion en las encuestas.

Los indicadores de satisfaccion del profesorado, de las personas egresadas y del personal
técnico de gestion y de administracion y servicios, obtienen valores elevados, pero en algunos
casos, la participacion es reducida. Por ello, se deben implantar acciones de mejora que
permitan disponer de indicadores de satisfaccion mas fiables en todos los agentes implicados

(incluido el colectivo empleador).

ASPECTOS DEL CRITERIO 7 CONSIDERADOS COMO INCUMPLIMIENTOS GRAVES:

No se contemplan.

ASPECTOS DEL CRITERIO 7 QUE SERAN OBJETO DE ESPECIAL ATENCION EN
FUTUROS PROCESOS DE EVALUACION DEL TiTULO:

- Implantar acciones de mejora que permitan disponer de indicadores de satisfaccion mas

fiables en todos los agentes implicados (incluidos el colectivo empleador).

RECOMENDACIONES DE MEJORA DEL CRITERIO 7:

No se contemplan.
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MOTIVACION

Una vez valorados los anteriores criterios de evaluacion, la Comision de Acreditacion emite un

Informe Final de renovacion de la acreditacion en términos FAVORABLES.

SE INDICAN LOS INCUMPLIMIENTOS GRAVES DETECTADOS:

No se han detectado incumplimientos considerados como graves en este proceso de evaluacion

de la titulacion.

SE DETALLAN AQUELLOS ASPECTOS QUE SERAN OBJETO DE ESPECIAL ATENCION EN
FUTUROS PROCESOS DE EVALUACION DEL TITULO:

En lo que respecta al Criterio 1. DESARROLLO Y DESPLIEGUE DEL PLAN DE ESTUDIO
1. Analizar para reforzar la accion de mejora existente relacionada con incrementar el

numero de estudiantes de nuevo ingreso. Hacer un seguimiento de la ejecucion de la
accion.

En lo que respecta al Criterio 6. RESULTADOS DE APRENDIZAJE

2. Analizar las causas por las que el indice de rendimiento del TFM es bajo e implantar
acciones de mejora que permitan incrementarlo.

En lo que respecta al Criterio 7. SATISFACCION Y EGRESO

3. Implantar acciones de mejora que permitan disponer de indicadores de satisfaccion
mas fiables en todos los agentes implicados (incluidos el colectivo empleador).

SE SENALAN LAS SIGUIENTES RECOMENDACIONES, QUE CONTRIBUIRAN A LA
MEJORA DEL TITULO:

No existen recomendaciones en este proceso de evaluacién de la titulacion.
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