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1. Entscheidung

Der oben genannte Studiengang wird ohne Auflagen akkreditiert.

Der Akkreditierungsrat stellt auf Grundlage des Prifberichts der Agentur (Ziffer | des
Akkreditierungsberichts) und der Stellungnahme der Hochschule fest, dass die formalen Kriterien
erfillt sind. Der Akkreditierungsrat stellt auf Grundlage des Gutachtens des Gutachtergremiums (Ziffer
Il des Akkreditierungsberichts) und der Stellungnahme der Hochschule fest, dass die fachlich-
inhaltlichen Kriterien erfullt sind.

2. Auflagen

[Keine Auflagen]

3. Begriindung

Die im Akkreditierungsbericht enthaltene Bewertung des Studiengangs auf Grundlage der formalen
und fachlich-inhaltlichen Kriterien ist im Wesentlichen nachvollziehbar, vollstandig und begriindet. Die
aus der Bewertung resultierenden Entscheidungsvorschlage der Agentur und des Gutachtergremiums
sind gleichfalls plausibel, so dass der Akkreditierungsrat dem Gutachtergremium folgt.

Der Akkreditierungsrat verbindet seine Entscheidung mit folgenden Hinweisen:

* Nach Auffassung des Gutachtergremiums leisten die Studiengangsmanagerinnen und -manager
(jedes der elf Institute der Philosophischen Fakultat verfligt Gber je eine Stelle) einen wichtigen
Beitrag zur Umsetzung der Studiengangskonzeption. Eine Verstetigung dieser Personalstellen,
die derzeit durch das Bund-Lander-Programm "Qualitatspakt Lehre" finanziert werden, wird
seitens des Gutachtergremiums sehr beflirwortet. Dieser Empfehlung schlief3t sich der
Akkreditierungsrat ausdrucklich an.

« Gemal § 12 Abs. 4 Satz 4 StudakVO NRW soll in der Regel fiir ein Modul nur eine Prifung
vorgesehen werden, um eine adaquate und belastungsangemessene Prifungsdichte zu
gewabhrleisten. Im Akkreditierungsbericht gibt es zu diesem Punkt widerspriichlich Angaben: zum
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einen wird darliber informiert, dass die Prifungsordnung fiir die Studiengange der
Philosophischen Fakultdt Modulpriifungen beziehungsweise Modulteilpriifungen vorsieht (S. 120).
Auf S. 126 wird hingegen erlautert, dass geman Priifungsordnung jeweils nur eine einzelne
Modulprufung erfolgt. Eine gutachterliche Bewertung der Prufungsbelastung ist dem Bericht nicht
zu entnehmen. Da die Studierbarkeit des Studiengangs aber positiv bewertet wird, geht der
Akkreditierungsrat davon aus, dass eine angemessene Priifungsdichte vorliegt.

* Die zentralen Themen Studienerfolg, Studiendauer, Studienabbruch und Notenverteilung werden
unter dem einschlagigen § 14 StudakVO NRW im Akkreditierungsbericht nur ansatzweise und im
Selbstevaluationsbericht Uberhaupt nicht kritisch reflektiert. Insbesondere erfolgt keine
studiengangspezifische Auseinandersetzung mit den vorhandenen Daten zu diesen Themen,
obwohl diese Daten an der Universitat Bonn in vorzlglicher Weise vorliegen, wie aus den Anlagen
zum Selbstevaluationsbericht hervorgeht.

Stattdessen stellen die Gutachterinnen und Gutachter auf S. 139 des
Akkreditierungsberichts fir alle Studiengange des begutachteten Blindels in aller Allgemeinheit
fest: "Die Abbrecherquoten und z.T. niedrigen Absolventenzahlen haben die Lehreinheiten bereits
im Blick. Die Gutachterinnen und Gutachter raten dazu, diesem (nicht allein fiir die Universitat
Bonn zutreffenden) Phanomen konsequent entgegenzutreten.

Die Auseinandersetzung mit den Ursachen erhdter Abbrecherquoten und niedriger
Absolventenzahlen und Uberlegungen zu ggf. erforderlichen Malnahmen sollten im
Selbstevaluationsbericht dokumentiert werden. Gleichermalien ist die Gutachtergruppe gefragt,
die Einschatzungen der Hochschule kritisch zu reflektieren oder fehlende Einschatzungen
nachzufordern.

Eine eigene kursorische Durchsicht der von der Hochschule vorgelegten Statistiken zu
Abbruchquoten und durchschnittlicher Studiendauer zeigt zumindest aufféllige Daten. Der
Akkreditierungsrat halt es vor diesem Hintergrund fir dringend erforderlich, die Studienverlaufe in
den kommenden Jahren sorgfaltig zu beobachten und moégliche Ursachen fiir Auffalligkeiten zu
analysieren. Aus den daraus gewonnenen Erkenntnissen sollten, falls erforderlich, MalRhahmen
zur weiteren Verbesserung der Studierbarkeit abgeleitet und umgesetzt werden. Da die
Gutachterinnen und Gutachter auf S. 45 des Akkreditierungsberichts feststellen, dass die
Studierbarkeit fur alle Studiengange des begutachteten Biindels gegeben ist, sieht der
Akkreditierungsrat von der Erteilung einer Auflage ab.

+ Das Gutachtergremium stellt auf S. 95 des Akkreditierungsberichts fest, dass homogenere
Spanischkenntnisse der Studierenden fir die erfolgreiche Durchfiihrung von Modulen ab dem
ersten Semester forderlich waren, da die Studierenden im ersten Semester auf der Grundlage der
ethnohistorischen Module mit der kritischen Lektlre spanischsprachiger Quellen gemeinsame
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Grundlagen erwerben sollen. Vor diesem Hintergrund sei es verwunderlich, dass sowohl bei den
Zugangsvoraussetzungen als auch in den Modulbeschreibungen unter
Teilnahmevoraussetzungen Spanischkenntnisse nicht verpflichtend vorausgesetzt, sondern nur
empfohlen wirden. Die Gutachtergruppe empfiehlt daher zur effizienteren Durchfiihrung der
Module das Niveau der erforderlichen Spanischkenntnisse zu Gberdenken und entsprechende
Kenntnisse verpflichtend vorauszusetzen. Diese Voraussetzung sollte entsprechend im
Modulhandbuch und in den Zugangsvoraussetzungen verankert werden. In ihrer Stellungnahme
stellt die Hochschule auf S. 8 fest, dass spanische Sprachkenntnisse im Rahmen der
Anderungsordnung zur Priifungsordnung 2018 als Zugangsvoraussetzung festgelegt werden
sollen und das Sprachniveau von A2 auf B2 hochgesetzt werde. Der Akkreditierungsrat geht
davon aus, dass diese MaRnahmen bald moéglichst umgesetzt werden.

»  Abschlielend weist der Akkreditierungsrat die Agenturen darauf hin, dass fur jeden (Teil-)
Studiengang separat eine zusammenfassende Qualitadtsbewertung vorzunehmen ist.



