Beschluss zur Akkreditierung
des Studiengangs AQAS

Agentur fiir Quali-

»1echnische Redaktion und E-Learning Systeme* (B.Eng.) tatssicherung durch

Akkreditierung von
Studiengéngen

an der Hochschule Merseburg

Auf der Basis des Berichts der Gutachtergruppe und der Beratungen der Akkreditierungs-
kommission in der 66. Sitzung vom 20./21. Februar 2017 spricht die Akkreditierungskom-
mission folgende Entscheidung aus:

1. Der Studiengang ,Technische Redaktion und E-Learning Systeme® mit dem Abschluss
.Bachelor of Engineering®“ an der Hochschule Merseburg wird unter Beriicksichtigung der
.Regeln des Akkreditierungsrates fur die Akkreditierung von Studiengangen und fir die Sys-
temakkreditierung“ (Beschluss des Akkreditierungsrates vom 20.02.2013) mit Auflagen ak-
kreditiert.

Der Studiengang entspricht grundsatzlich den Kriterien des Akkreditierungsrates fir die Ak-
kreditierung von Studiengéngen, den Anforderungen der Landergemeinsamen Strukturvorga-
ben der Kultusministerkonferenz, den landesspezifischen Strukturvorgaben fir die Akkreditie-
rung von Bachelor- und Masterstudiengangen sowie den Anforderungen des Qualifikations-
rahmens fur deutsche Hochschulabschlisse in der aktuell giltigen Fassung. Die im Verfah-
ren festgestellten Méngel sind durch die Hochschule innerhalb von neun Monaten behebbar.

2. Die Akkreditierung wird mit den unten genannten Auflagen verbunden. Die Auflagen sind
umzusetzen. Die Umsetzung der Auflagen ist schriftlich zu dokumentieren und AQAS spéates-
tens bis zum 30.11.2017 anzuzeigen.

3. Die Akkreditierung wird fir eine Dauer von sieben Jahren (unter Berticksichtigung des vol-
len zuletzt betroffenen Studienjahres) ausgesprochen und ist unter Anrechnung der vorlaufi-
gen Akkreditierung gemaR Beschluss der Akkreditierungskommission vom 22./23. Au-
gust 2016 giltig bis zum 30.09.2023.

Auflagen:

1. Artund Umfang bzw. Dauer von Prufungsformen missen in rechtsverbindlichen Dokumenten
definiert werden.

2. Die studiengangsspezifischen Bestimmungen mussen verdéffentlicht werden.
3. Die Modulbeschreibungen missen tberarbeitet werden:

a) Die Lernergebnisse in den Modulbeschreibungen missen durchgangig kompetenz-
orientiert formuliert werden.

b) In den Modulbeschreibungen missen aktuelle Inhalte ausgewiesen werden. (z. B.
Social Media, Big Data, Industrie 4.0).

Auflage 3 wird erteilt, da die Akkreditierungskommission auf Basis des Gutachtens davon
ausgeht, dass das Kriterium 2.2 nur eingeschrankt erfillt ist.

4. Die Kombination der einzelnen Module muss stimmig im Hinblick auf die beiden formulierten



Qualifikationsziele (Technische Redaktion und E-Learning) des Studiengangs aufgebaut
werden.

Auflage 4 wird erteilt, da die Akkreditierungskommission aus Basis des Gutachtens davon
ausgeht, dass das Kriterium 2.3 nur eingeschrankt erftillt ist.

Die Auflagen beziehen sich auf im Verfahren festgestellte Mangel hinsichtlich der Erfillung der
Kriterien des Akkreditierungsrates zur Akkreditierung von Studiengéngen i. d. F. vom 20.02.2013.

Zur Weiterentwicklung des Studiengangs werden die folgenden Empfehlungen gegeben:

1.
2.

R

©

Das Profil des Vertiefungsbereichs E-Learning sollte geschéarft werden.

Ingenieurwissenschaftliche Aspekte sollten in angemessenem Umfang verpflichtend absol-
viert werden.

Es sollte ein Studiengangstitel gewahlt werden, der die Studiengangsziele besser widerspie-
gelt.

Um das Profil des Studiengangs zu schérfen, sollte der Pflichtbereich ausgedehnt werden.
Die Bezeichnung des Moduls ,Gestaltung von Offlinemedien” sollte (iberdacht werden.
Digitale Medien sollten stérker in der Lehre angewendet werden.

Es sollten institutionalisierte Rickkopplungsmechanismen mit der Berufspraxis etabliert wer-
den (z. B. Unternehmensbeirat).

Die Evaluationsergebnisse sollten mit den Studierenden besprochen werden.

Es sollte nach Mdglichkeiten gesucht werden, um den Kontakt zu den Absolvent_innen auf-
recht zu erhalten, um aussagekraftige Absolventenbefragungen zu erreichen. .

Zur weiteren Begriindung dieser Entscheidung verweist die Akkreditierungskommission auf das
Gutachten, das diesem Beschluss als Anlage beiliegt.

Die Auflagen wurden fristgerecht erfllt.
Die Akkreditierungskommission bestétigt dies mit Beschluss vom 19./20.02.2018.
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Praambel

Gegenstand des Akkreditierungsverfahrens sind Bachelor- und Masterstudiengdnge an
staatlichen oder staatlich anerkannten Hochschulen. Die Akkreditierung von Bachelor- und
Masterstudiengangen  wird in den Landergemeinsamen Strukturvorgaben der
Kultusministerkonferenz verbindlich vorgeschrieben und in den einzelnen Hochschulgesetzen der
Lander auf unterschiedliche Weise als Voraussetzung fir die staatliche Genehmigung
eingefordert.

Die Begutachtung der Studiengange erfolgte unter Berlcksichtigung der ,Regeln des
Akkreditierungsrates fur die Akkreditierung von Studiengangen und fiur die Systemakkreditierung*
in der Fassung vom 20.02.2013.

I. Ablauf des Verfahrens

Die Hochschule Merseburg beantragt die Akkreditierung des Studiengangs , Technische Redakti-
on und E-Learning Systeme*“ mit dem Abschluss ,Bachelor of Engineering®.

Es handelt sich um eine Reakkreditierung.

Das Akkreditierungsverfahren wurde am 22./23. August 2016 durch die zustandige Akkreditie-
rungskommission von AQAS erdéffnet. Es wurde eine vorlaufige Akkreditierung bis zum 31. Au-
gust 2017 ausgesprochen. Am 19./20. Dezember 2016 fand die Begehung am Hochschulstandort
Merseburg durch die oben angefiihrte Gutachtergruppe statt. Dabei erfolgten unter anderem ge-
trennte Gesprache mit der Hochschulleitung, den Lehrenden und Studierenden.

Das vorliegende Gutachten der Gutachtergruppe basiert auf den schriftlichen Antragsunterlagen
der Hochschule und den Ergebnissen der Begehung. Insbesondere beziehen sich die deskripti-
ven Teile des Gutachtens auf den vorgelegten Antrag.

. Bewertung des Studiengangs

2. Allgemeine Informationen

Die 1992 gegriindete Hochschule Merseburg verfligt Uber vier Fachbereiche, an denen 13 Ba-
chelor- und zehn Masterstudiengénge angeboten werden. Die Studienprogramme sind in den
Bereichen Informatik und Technik, Wirtschaft und Soziales sowie Medien und Kultur angesiedelt.
Ein Profilmerkmal der Hochschule ist gemaR Selbstbericht die Verkniipfung von Theorie und Pra-
xis in Lehre und Forschung. Thematische Schwerpunkte der Hochschule liegen in den Bereichen
Strémungsmaschinen, Automatisierung/Systemmodellierung, Rohstoffe/Energie/Umwelt, Chemie
und Kunststoffe sowie Sensorik/Werkstoffdiagnostik. Der zur Akkreditierung vorliegende Studien-
gang wird durch den Fachbereich ,Ingenieur- und Naturwissenschaften angeboten.

3. Profil und Ziele

Ziel des sechssemestrigen Vollzeit-Studiengangs ist die Ausbildung von Studierenden zu Spezia-
list_innen, die Informations- und Kommunikationsprozesse auf der Basis von technologischem
Knowhow gezielt planen und gestalten kdnnen. Absolvent_innen sollen in Berufsfeldern arbeiten,
in denen wissenschaftlich-technische Sachverhalte adressatengerecht kommuniziert und E-
Learning  Plattformen  entwickelt ~werden. Das  Studium  soll  wissenschaftlich-
anwendungsorientierte Fahigkeiten der publizistisch orientierten Fachkommunikation sowie der
Konzeption, Realisierung und Anwendung multimedialer Informationstechnologien in diesem Kon-
text vermitteln. Dabei soll ein praxisorientiertes Lernen im Vordergrund stehen. Die Konzeption
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des Studiengangs ist gemalRl den Ausfilhrungen im Selbstbericht interdisziplinar; er beinhaltet
technische, sprachliche und visuell-gestalterische Kompetenzen gleichermal3en, so dass die Ab-
solvent_innen z. B. als technische Redakteur_innen arbeiten kénnen.

Uberfachliche Kompetenzen wie Projektmanagement, Kommunikation und Umgang mit Medien
sollen sowohl in spezifischen Lehrveranstaltungen als auch integriert in bereits bestehenden
Lehrveranstaltungen vermittelt werden.

Der Beruf des ,Technischen Redakteurs® bzw. der ,Technischen Redakteurin® bedarf gemaf
Selbstbericht eines hohen Maf3es an verantwortungsvollen und vorausschauenden Denkens und
Handelns. Dieses Denken soll den Studierenden im Studium vermittelt werden, sie sollen auf
diese Weise auch fur gesellschaftliches Engagement befahigt und in ihrer Personlichkeitsentwick-
lung gerade im Hinblick auf sicherheitsrelevante Aspekte bestarkt werden. Die Studierenden bau-
en ihre Englischkenntnisse aus und sollen fir interkulturelle Aspekte sensibilisiert werden, die in
der technischen Redaktion Bertcksichtigung finden mussen.

Zur Zulassung muss eine Hochschulzugangsberechtigung nachgewiesen werden. Studieninte-
ressierte, die eine Aushildung absolviert haben und mindestens drei Jahre berufstatig waren,
kénnen nach Bestehen einer Feststellungsprifung in den Studiengang eingeschrieben werden.

Die Hochschule verfiigt Gber Konzepte zur Geschlechtergerechtigkeit und Chancengleichheit und
lieR sich zum Zeitpunkt der Antragsstellung als ,familiengerechte Hochschule® auditieren. Fr
Studierende mit Kind gibt es z. B. Kinderbetreuungsangebote.

Bewertung

Die technische Ausrichtung steht aufgrund der Geschichte der Region an erster Stelle fur das
Profil des Studiengangs sowie fiir die Abgrenzung zu vergleichbaren Studiengangen und die Wei-
terentwicklung des Studiengangs. Dies zeichnet den Studiengang in positiver Art und Weise aus.
Durch die Umorganisation der Fachbereiche ist der Studiengang inzwischen dem Fachbereich
.Ingenieur- und Naturwissenschaften“ zugeordnet. Dies passt zu der von Seiten der Gutachter-
gruppe im Folgenden angeregten Profilscharfung.

Das Profil des Vertiefungsbereichs E-Learning ist zu unscharf: Angesichts der technischen Aus-
richtung des Studiengangs sollte dariiber nachgedacht werden, wie das Profil geschérft, z. B. das
Profil auf technische Lerninhalte als Gegenstand der E-Learning-Systeme fokussiert werden
kann. Zudem waren lerntheoretische Anséatze sowie die Beriicksichtigung von didaktischen Mo-
dellen wéren ebenfalls in einem systematischen Zusammenhang winschenswert [Monitum 1].

Nachteilig fur die Profilscharfung wirkt sich die Vielfalt an Wahlpflichtfachern aus. Hier wird emp-
fohlen, das Wabhlpflichtprogramm gerade in den ersten vier Semestern einzuschranken und die
wichtigen technischen und ingenieurwissenschaftlichen Facher als Pflichtmodule zu etablieren.
(siehe Kapitel 3)

Es wird empfohlen, die Profilscharfung deutlich nach auRen zu kommunizieren, da bei allen Stu-
diengangen, die ein Alleinstellungsmerkmal aufweisen, der Einzugsbereich gréRer ist und einem
Ruckgang der Studierenden auf diese Weise vorgebeugt werden kann. Dazu sollte die Bezeich-
nung des Studiengangs geandert werden, um das Profil des Studiengangs und die Studien-
gangsbezeichnung besser in Einklang zu bringen. Denkbar ware z. B. Technische Kommunikati-
on, Redaktion und Digitale Lernsysteme [Monitum 2].

Die Fachbereiche wurden durch den Senat verpflichtet, in den deutschsprachigen Studiengangen
englischsprachige Module anzubieten, um die Internationalisierung zu stérken. Die Impulse sei-
tens der Hochschulleitung werden zukinftig auch in diesem Studiengang sichtbar werden. Die
Gutachtergruppe erachtet diese Impulse als wichtig und sinnvoll.



Die starke Projektausrichtung in allen Fachern tragt entscheidend zur Personlichkeitsentwicklung
der Studierenden bei. Teamfahigkeit, Durchsetzungsvermdégen, Selbstbewusstsein, Auftreten und
Prasentations-Know-how werden in den Projekten gefordert und durch die ausgezeichnete, inten-
sive und individuelle Projektbetreuung durch die Dozent_innen bestens gefordert.

Die Zugangsvoraussetzungen sind transparent formuliert, dokumentiert und verdoffentlicht. Sie
sind so gestaltet, dass die Studierenden die Anforderungen, die im Studienprogramm gestellt
werden, erfillen kénnen.

Die Hochschule hat das Ziel, die Chancengleichheit fiir Studierende zu férdern. Die Konzepte zur
Geschlechtergerechtigkeit und Chancengleichheit finden auf den Studiengang Anwendung. Im
Studiengang ist der Frauenanteil mit ca. 60 % zum Zeitpunkt der Begehung sehr gut.

4. Qualitat des Curriculums

Im ersten und zweiten Semester absolvieren die Studierenden beider Vertiefungsrichtungen ein
gemeinsames Grundstudium. Dabei befassen sich die Studierenden mit Inhalten aus der Informa-
tik, der Gestaltung von Online- und Offlinemedien sowie Mathematik und technischen Grundla-
gen. Nach dem zweiten Semester kdnnen sich die Studierenden fur eine der beiden Vertiefungs-
richtungen Technische Redaktion oder E-Learning entscheiden. Zwischen dem dritten und flinften
Semester missen sieben Module zur jeweiligen Vertiefungsrichtung belegt werden, hinzukom-
men sechs Wahlmodule. Zu den Wahlmodulen gehéren auch die Projektmodule, in denen die
Studierenden ihre Kenntnisse bei Praxispartnern einbringen kénnen. Im sechsten Semester ab-
solvieren die Studierenden eine achtwdchige Praxisphase, an die sich die Bachelorarbeit an-
schlief3t, fur die ein Bearbeitungszeitraum von drei Monaten vorgesehen ist. Das Praxisprojekt
kann bei Unternehmen, Instituten oder Behérden durchgefiihrt werden, die sich zum Beispiel mit
der Informationsrecherche und -beschaffung, der Entwicklung von produktbezogenen Dokumen-
ten, mit Online-Hilfesystemen, Webentwicklungen, multimedialen Informationsprodukten,
Contentmanagement-Systemen, Erstellung von Lehr- und Lernmaterialien oder E-Learning-
Plattformen auseinandersetzen. Im Zuge der Reakkreditierung sollen die Wahlmdglichkeiten in
den Vertiefungsrichtungen erweitert werden.

Die Studierenden verfassen Referate und geben Prasentationen, schreiben Semesterarbeiten
und absolvieren seminaristische Lernkontrollen. Als Lehrformen sind Vorlesungen, Seminare,
Ubungen und Projekte vorgesehen. lhren Kompetenzerwerb zeigen die Studierenden in Klausu-
ren, Studienarbeiten, mindlichen Prifungen, Kolloquien oder Préasentationen.

Bewertung

Insgesamt macht der curriculare Aufbau mit Grundlagen im ersten und zweiten Semester, Vertie-
fung im dritten und vierten Semester, projekt-, praxis- und problemorientiertem Studieren im funf-
ten und sechsten Semester Sinn und ist entlang einer Systematik entwickelt, auch wenn Studien-
gangstitel und Inhalte nicht passgenau zueinander sind. Die beschriebenen Qualifikationsziele
sind mit diesem curricularen Aufbau grundsétzlich erreichbar. In der Begehung wurde glaubwir-
dig vermittelt, wie sich die Lehrenden trotz der Fachsystematik darin engagieren, den Studieren-
den von Beginn an einen Anwendungsbezug, z. B. in der Mathematik, zu vermitteln und damit an
ihre Motivation anzuknipfen.

Im Curriculum wird deutlich, dass sowohl mit eigenen Modulen als auch integriert in Fach-
Modulen geniigend Raum besteht fir fachiibergreifendes Wissen und entsprechende Kompeten-
zentwicklung. Dem ,Qualifikationsrahmen fiir deutsche Hochschulabschlisse® entspricht das
Angebot.

Die groRRe Wahlfreiheit fur die Studierenden ist im Prinzip positiv zu sehen. Jedoch wird durch die
Vielzahl der angebotenen Wabhl(pflichtymodule das Profil des Studiengangs und der Vertiefungs-
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gebiete nicht geniigend deutlich. Zu empfehlen ware aus diesem Grund im Sinne eines ,Roten
Fadens"” aus einigen Wabhlpflichtmodulen Pflichtangebote zu machen, z. B. Usability oder CMS fur
E-Learning. Die ingenieurwissenschaftliche Orientierung wird nach dem zweiten Semester nicht
konsequent genug weiter verfolgt [Monitum 3]. In diesem Zusammenhang gibt die Gutachter-
gruppe zu bedenken, ob nicht bei der Vertiefung E-Learning eine Konzentration auf technologi-
sche Inhalte statt der jetzigen Beliebigkeit von Lerninhalten zu verfolgen ist. Es wére auch deutli-
cher zu kommunizieren, ob es sich bei dieser Vertiefung schwerpunktmafig um eine Fokussie-
rung auf Inhaltsproduktion, Didaktik, Design oder Technik handelt, die in der Berufspraxis arbeits-
teilig erstellt werden (vgl. Monitum 1).

Zweifel bestanden in der Gutachtergruppe, ob ethisch-moralische und rechtliche Grundlagen in
ausreichendem Umfang integriert in der Veranstaltung ,Grundlagen der Technischen Redaktion®
sowie ausbildungs- und praxisbegleitend vorkommen, oder ob es dazu nicht doch eines eigenen
Lehrangebots bedarf. Im Verlauf der Begehung konnte sich die Gutachtergruppe jedoch davon
Uberzeugen, dass diese Grundlagen ausreichend bericksichtigt werden. Die hohe Bedeutung
von ,Kunstlicher Intelligenz® im Curriculum ist in ihrer Rolle nicht klar ersichtlich: Geht es eher um
Methoden oder um das Kennenlernen von Inhalten, die in der technischen Redaktion oder im
E-Learning kommuniziert werden sollen. Hier wére eine Klarung wiinschenswert.

Das Curriculum wurde seit der Erstakkreditierung dahingehend aktualisiert, dass Inhalte des Ma-
schinenbaus mit aufgenommen wurden. Dies entsprach explizit auch dem Wunsch von Studie-
renden. Die Gutachtergruppe erachtet dies als eine positive Weiterentwicklung.

Was aus den Modulbeschreibungen jedoch nicht geniigend hervorgeht ist, inwiefern aktuelle,
dem Forschungsstand entsprechende Themen, wie z. B. Social Media, Industrie 4.0, Big Data
oder Learning Analytics aufgegriffen werden. Auch wenn von den Studierenden und Lehrenden
das eine oder andere Beispiel fur die thematische Integration von Social Media und Industrie 4.0
genannt wurde, bleiben doch Zweifel, inwiefern den aktuellen und sich rasch andernden Entwick-
lungen der Technologie genigend Rechnung getragen wird. Dies sollte sich auch in einer Aktua-
lisierung der Modulbeschreibungen ausdriicken und nach auf3en kommuniziert werden (gerade
angesichts riucklaufiger Studierendenzahlen und dem Anspruch ,innovativer technischer Erzeug-
nisse®, wie er im Studiengangsflyer formuliert wird) [Monitum 4b].

Die Bezeichnung des Moduls ,Gestaltung von Offlinemedien" sollte (iberdacht werden. Sprachli-
che und visuelle Gestaltung definieren sich nicht (abgrenzend) durch ,offline* [Monitum 5].

Die Modularisierung des Studiengangs und die Module selbst sind gut dokumentiert. Die Gestal-
tung des Modulhandbuchs fand grof3e Anerkennung durch die Gutachtergruppe und erfillt die
entsprechenden Vorgaben der KMK und deren Auslegung durch den Akkreditierungsrat. Die Gut-
achtergruppe wurde sich wiinschen, dass die Verantwortlichen die Inhalte der Module kontinuier-
lich durch die Hinzunahme aktueller Themen aktualisieren. Die Lernergebnisse sollten durchgan-
gig kompetenzorientiert formuliert werden, wie es z. B. in ,Grundlagen der visuellen Gestaltung“
vorbildlich gemacht wird [Monitum 4a].

Im Studiengang ist eine erfreulich gro3e Diversitat an Veranstaltungs- und Prifungsformen vor-
gesehen. Inshesondere fallt auch die starke Projekt- und Anwendungsorientierung sehr positiv
auf. Fur jedes Modul ist in der Regel eine Prifung vorgesehen. Es fehlt allerdings eine Definition
der einzelnen Prufungsformate im Hinblick auf ihre Dauer und den Umfang [Monitum 6].

Kritisch wurde von der Gutachtergruppe gesehen, dass im Selbstbericht keinerlei Aussagen ge-
macht werden, in welcher Form Digitale Medien im Studiengang selbst fiir das Lernen eingesetzt
werden. Die Studierenden kritisierten, dass unterschiedliche Lernplattformen zum Download von
Dokumenten eingesetzt werden, dariiber hinaus aber keine Strukturierung von Lerninhalten und
Kommunikation stattfindet. Gerade in dem vorliegenden Studiengang wére ein Engagement zur
Modernisierung von Lernformen und Didaktik durch Digitale Medien zu erwarten [Monitum 7].



5. Studierbarkeit

Im Vorfeld des Studiums kdnnen sich die Studierenden iber Informationsveranstaltungen oder
Uber die Beratung der Studiengangsleitung Uber den Studiengang informieren. Das Studium be-
ginnt mit einer Einfuhrungsveranstaltung. Wahrend des Studiums kdnnen sich die Studierenden
zur Klarung fachspezifischer Belange an den/die Studiengangsleiter_in oder die jeweiligen Leh-
renden wenden. Zur Beratung und Betreuung der Studierenden werden verschiedene Unterstit-
zungsmalnahmen und -einrichtungen angeboten. Hierzu z&hlen die allgemeine Studienberatung,
das Prifungsamt, der Career Service, die psychosoziale Beratungsstelle sowie das akademische
Auslandsamt. Durch Kooperationsvereinbarungen mit Universitaten im Ausland sollen den Stu-
dierenden Auslandsaufenthalte erleichtert werden. Auch das Praktikum oder die Bachelorarbeit
kénnen im Ausland absolviert werden.

Fur die organisatorische Abstimmung zeichnen der/die Studiengangsleiter/in und der/die Stun-
denplaner/in verantwortlich. Die Pflichtveranstaltungen im Studiengang sind tberschneidungsfrei.
Der/Die Studiengangsleiter/in ist erste/r Ansprechpartner/in flr die Belange der Studierenden,
er/sie kann Aufgaben aber auch an andere Lehrende Ubertragen. Fir alle Module sind Modulver-
antwortliche benannt.

Im Anschluss an die Vorlesungszeit ist ein dreiwdchiger Prifungszeitraum vorgesehen, in dem
mundliche Prifungen und Klausuren absolviert werden. Der Prifungsplan wird den Studierenden
vorab zur Verfligung gestellt. Prasentationen, Studien- und Projektarbeiten sollen studienbeglei-
tend erbracht werden. Nach- und Wiederholungsprifungen finden in jedem Semester statt.

Der Nachteilsausgleich ist in § 12 der Rahmenstudien- und -prifungsordnung geregelt, die Lissa-
bon Konvention und die Anerkennung von auf3erhochschulisch erbrachten Leistungen in § 11
dieser Ordnung. Die Prifungsordnung wurde gemaR Bestatigung der Hochschulleitung einer
Rechtsprifung unterzogen.

Die Hochschule hat Studierendenstatistiken vorgelegt, die u. a. Angaben zu Studienzeiten sowie
die durchschnittlichen Abschlussnoten dokumentiert.

Bewertung

Die Gutachtergruppe konnte sich bei der Begehung davon tberzeugen, dass die Verantwortlich-
keiten fur den Studiengang klar geregelt sind. Die Studierenden berichteten, dass die Ansprech-
partner_innen und Lehrenden sehr gut erreichbar seien und beurteilten die Betreuung insgesamt
als gut.

In dem Studiengang gibt es eine Studiengangsleitung, die die Hauptverantwortung bezulglich des
Lehrangebots tragt. Fur die einzelnen Module gibt es Modulverantwortliche. Der Austausch zwi-
schen den Modulverantwortlichen und der Studiengangsleitung hinsichtlich der inhaltlichen und
organisatorischen Abstimmung des Curriculums sollte jedoch auf regelméaRiger Basis erfolgen
[Monitum 8].

Die Hochschule nutzt verschiedene Lernplattformen fur die Betreuung der Studierenden und ent-
sprechender Bereitstellung von Materialien. Um die Komplexitét zu verringern und die Studierbar-
keit zu verbessern, wére es hilfreich, einheitliche Lernplattformen zu verwenden.

Die Hochschule bietet verschiedene Studiengéange an, daher sollten gerade fir diesen fachspezi-
fischen Bereich von E-Learning-Systemen, aber auch die technische Redaktion die Potenziale
und Synergien innerhalb der Hochschule genutzt werden. Gerade bei einer Etablierung oder Wei-
terentwicklung von E-Learning-Systemen an der eigenen Hochschule kdnnten die Studierenden
dieses Studiengangs mit eingebunden werden. Generell bleibt jedoch festzuhalten, dass die in
der Hochschule vorhandenen Synergieeffekte starker genutzt werden sollten [Monitum 9].



Bei der aktuellen Entwicklung der Studienbewerber_innen, Zulassungszahlen und Einschreibun-
gen zeigt sich, dass der Studiengang nicht voll ausgelastet ist. Bei der Gewinnung von neuen
Studierenden sollte die Hochschule mehr Marketinginstrumente verwenden, um mehr Studieren-
de anzuwerben [Monitum 10].

Fur Studienanféanger_innen wird eine Einfuhrungsveranstaltung zu Beginn des Studiums angebo-
ten. Hierbei werden die Studierenden auf verschiedene Aspekte des Studiums vorbereitet. Fur die
Studienfachberatung des Studiengangs ist die Studiengangsleitung verantwortlich, sie wird durch
die zentrale Studienberatung unterstitzt. An der Hochschule sind verschiedene Beratungs- und
Betreuungsangebote durch zentrale Einrichtungen (Prafungsamt, International Office, Studienbe-
ratung, Kinderbetreuung, Sozialberatung) vorhanden. Auf Hochschulebene gibt es eine Beauf-
tragte fur Studierende oder Studieninteressierte mit Behinderung und/oder chronischer Erkran-
kung, die sich um Belange dieser Personengruppen kiimmert. Die Raume sind barrierefrei aus-
gestattet. Schwangere Studierende und Studierende mit Kind erhalten bei CampusKids und im
Familienbiiro Unterstiitzung.

In ihrer Gesamtheit bewertet die Gutachtergruppe die vorliegenden Informations-, Beratungs- und
Betreuungsangebote als angemessen fir den Studiengang.

Der studentische Workload wurde im Rahmen der Lehrveranstaltungsevaluation regelmaRig er-
hoben. Es wurden keine Anderungen vorgenommen. Die Ergebnisse der Erhebungen liegen auch
der Studiengangsleitung vor. Im Gespréach mit den Studierenden konnten diese die Verhaltnis-
maRigkeit des Workloads bestétigen.

Praxiselemente sind im Studiengang vorgesehen, hierzu gibt es ein Praxismodul als Praxisprojekt
mit 13 LP bei acht Wochen. Die Vergabe der Leistungspunkte erfolgt auf Grundlage eines Prakti-
kumsbelegs. In der Prifungsordnung findet sich keine Definition der Prifungsform Praktikumsbe-
leg, siehe dazu im nachsten Abschnitt

Die Modulprufungen finden nach Angaben der Hochschule am Semesterende statt. Wiederho-
lungsprifungen werden zeitnah angeboten. Die Prifungstermine und Semesterplane werden den
Studierenden ausreichend friih bekannt gemacht. Eine Verteilung der Prifungsleistungen tber
den Studienverlauf ist durch den Studienverlaufsplan sichergestellt. In der Priifungsordnung findet
sich jedoch keinerlei Definition zu den verschiedenen vorhandenen Prifungsformen (Klausur,
Studienarbeit, Vortrag, Kolloquium, mundliche Prufung, Projektarbeit, Praktikumsbeleg, Belegar-
beit, Prifung am PC), dies umfasst den Umfang und die Dauer. Umfang und Dauer von Prifungs-
formen mussen definiert werden [Monitum 6]. Insgesamt kommen die Gutachter_innen Uberein,
dass die Prufungsorganisation angemessen ist.

Die allgemeine studiengangsubergreifende Prufungsordnung wurde vor ihrer Bekanntmachung
einer juristischen Prifung unterzogen. Es wurde jedoch festgestellt, dass die studiengangsspezi-
fischen Bestimmungen noch nicht veréffentlicht wurden. Dies muss nachgeholt werden [Monitum
11].

Der Studienverlaufsplan und die allgemeine studiengangsibergreifende Prifungsordnung sind
auf den Internetseiten der Hochschule einsehbar. Die Prifungsordnung sieht einen Nachteilsaus-
gleich fur Studierende mit Beeintrdchtigung vor. Die Anerkennung fur an anderen Hochschulen
erbrachte Leistungen gemaf der Lissabon-Konvention sowie fiir au3erhalb der Hochschule er-
brachte Leistungen entsprechend den Vorgaben der KMK sind geregelt.

6. Berufsfeldorientierung

Absolvent_innen sollen vor allem in der technischen Dokumentation von Produkten (z. B. Bedie-
nungs-, Reparatur- und Wartungsanleitungen sowie Software-Manuals), aber auch bei der Ent-
wicklung von Schulungs-, Messe- und Vertriebsunterlagen wie im Wissensmanagement, in der
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Offentlichkeitsarbeit und im Wissenschaftsjournalismus eine Téatigkeit aufnehmen kénnen. Absol-
vent_innen des Studiengangs sollen gemaR des in der technischen Redaktion Ublichen ,Mutter-
sprachlerprinzips® vorwiegend im deutschen Sprachraum tatig werden. Dennoch soll den Studie-
renden anwendungsbezogen auch technisches Englisch vermittelt werden. Weiterhin werden die
Studierenden dafur qualifiziert, einen weiterfiihrenden Masterstudiengang aufnehmen zu kénnen.

Der Career Service soll die Studierenden zu Berufsmdoglichkeiten, Selbststandigkeit, Praktika und
praxisorientierte Abschlussarbeiten beraten und auch den Kontakt zu potenziellen Arbeitgebern
herstellen. An der Hochschule kann zudem ein/e Existenzgrindungsberater _in angesprochen
werden.

Mit einer Berufsorganisation bestehen gemaf Selbstbericht regelmaRige Kontakte, um die Aktua-
litat der Lehrinhalte sicherzustellen sowie einen Abgleich von Anforderungen an die Absol-
vent_innen des Studiengangs vorzunehmen.

Bewertung

Nach den Gesprachen und der Begehung prasentiert sich ein Studiengang, welcher sich seit der
Erstakkreditierung weiter positiv entwickelt hat. Im Wesentlichen kann man dies aus Sicht der
Gutachtergruppe an den Studierendenzahlen, der Weiterentwicklung des Lehrplans und den ge-
nerellen Studienbedingungen festmachen.

Gesprache mit der Fachschaft und mit den Studierenden haben bestatigt, dass der Studiengang
sowohl grundlegend als auch weiterfilhrend gut aufgestellt ist. In der ersten Studienphase erwirbt
der/die Studierende grundlegende technische Kenntnisse sowie Kenntnisse zu Themenberei-
chen, mit denen sie/er sich in ihrem/seinem spéateren Berufsumfeld auseinander setzen muss.
Dazu gehoéren neben Nutzermodellierung die Erstellung und Standardisierung sowie die Quali-
tatssicherung technischer Dokumentationen flr materielle und virtuelle Produkte. Die Vertie-
fungsphase (Spezialisierung) bietet neben grundlegenden Bestandteilen der Informatik und Soft-
ware auch Themen wie Maschinentechnik, Recht, Normen und weitere wichtige Bestandteile fur
die jeweilige Vertiefungsphase. Der Hinweis aus der Erstakkreditierung, dass Informationen einen
rechtlichen Charakter haben und so Unternehmen vor rechtlichen Repressalien schiitzen, wurde
aufgenommen.

Eine Studiengangskonferenz stellt zudem sicher, dass die Themen, die gelehrt werden, auch
tatsédchlich im spateren Einsatz benétigt werden und somit den Absolvent_innen fir zukinftige
Arbeitgeber zu interessanten Mitarbeiter_innen machen.

Aus Gesprachen mit den Studierenden ging hervor, dass sie sich selbst um die Praktika kimmern
mussen, jedoch immer Unterstltzung bei ihren Vorhaben bekommen. Kontakte zu Praktikumsge-
bern sind vorhanden, diese sind aber ehe lose und unspezifisch. Die Einrichtung institutionalisier-
ter Rickkopplungsmechanismen zum Beispiel in Form eines Industriebeirates ware hilfreich [Mo-
nitum 12].

Die Statistiken lesen sich ebenfalls recht positiv, es gibt wenige Studienabbrecher_innen. Der
Studiengang erweckt nach wie vor den Eindruck, dass diesem solide ausgebildete Student_innen
entspringen, die nicht nur die Aufbereitung von Informationen, sondern auch die Verteilung und
Integration von technischen Informationen innerhalb der Unternehmen vornehmen kénnen. Der
Studiengang leidet unter einer allgemeinen schwéacheren Nachfrage, welche sich derzeit auch an
anderen Studienstandorten zeigt. In diesem Zusammenhang ist der Gutachtergruppe aufgefallen,
dass dem Studiengang ein wenig frischer Wind gut tun wirde, das betrifft insbesondere Themen
wie das Voranschreiten der Digitalisierung, hier gibt es zunehmend Entwicklungsbedarf.

Positiv ist es, dass Absolvent_innen im Anschluss an das Studium die Méglichkeit haben, direkt in
den Masterstudiengang ,Informationsdesign und Medienmanagement" einzusteigen.
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Das Thema Sprache spielt im Umfeld der Information mittlerweile keine untergeordnete Rolle
mehr. Bei international agierenden Unternehmen erfolgt die Informationsverteilung tberwiegend
in einer Fremdsprache (meist Englisch), interkulturelle Einflisse mussen erkannt und ggf. darge-
stellt werden kénnen. Dem tragen sowohl die Lehrveranstaltung ,, Technisches Englisch” als auch
verschiedene Lehrveranstaltungen, die in Englisch gehalten werden, bei. Weiterhin gibt es fir die
Studierenden die Méglichkeit, einen Auslandsaufenthalt in Anspruch zu nehmen, dieser wird aber
derzeit noch nicht so richtig angenommen, es wurde von einer Auslandstragheit der Studierenden
in diesem Zusammenhang gesprochen. Diese kénnte sich daraus ableiten, dass bisher ein Grol3-
teil der Studierenden aus dem geografischen Umfeld der Hochschule kommt.

7. Personelle und sachliche Ressourcen

Fur die Lehre im Studiengang stehen 22,5 Professor_innen, sieben Lehrkréfte fir besondere
Aufgaben sowie wissenschaftliche Mitarbeiter_innen zur Verfiigung. Hinzu kommen externe
Lehrbeauftrage sowie Lehrimporte aus anderen Fachbereichen. Ca. 35 % der Lehrveranstaltun-
gen werden polyvalent genutzt.

Die Lehrenden kdnnen gemaf Selbstbericht sowohl an MaRnahmen zur hochschuldidaktischen
Weiterbildung teilnehmen als auch an Veranstaltungen der einschlagigen Berufsverbande.

Sachliche Ressourcen in Form von Seminar- und Vorlesungsrdumen sowie Computerarbeitsplat-
zen sind nach Aussagen der Hochschule vorhanden. Zur Literaturversorgung kénnen die Studie-
renden auf die Hochschulbibliothek zugreifen.

Bewertung

Die personellen Ressourcen sind sowohl in quantitativer als auch in qualitativer Hinsicht gut
geeignet, um die Durchfiihrung des Studiengangs sowie die Betreuung der Studierenden
sicherzustellen. Nach Ansicht der Gutachtergruppe wéare es bei Neubesetzungen von Stellen
ratsam, auf eine starkere Beriicksichtigung der Bereiche Lerntheorien und Didaktik sowie
Kommunikation zu achten. Uber die HoMe-Akademie stehen angemessene MalRnahmen zur
Personalentwicklung und -qualifizierung zur Verfigung. Hilfreich waren zusatzlich individuelle
Coachingangebote fir die Lehrenden (z. B. fur den Einsatz Digitaler Medien in der Lehre).

Die sachliche und rdumliche Ausstattung ist ausreichend, um die Lehre in angemessener Art und
Weise durchzufihren. Bei zukinftigen Anschaffungen sollten neue Technologien, wie zum
Beispiel Physical Computing oder Body Interaction, Berlcksichtigung finden.

8. Qualitatssicherung

Die Hochschule Merseburg verfugt Gber ein integriertes Qualitdtsmanagementsystem, in dem
Instrumente wie Lehrveranstaltungsevaluationen, Absolventenbefragungen, Abbrecherbefragun-
gen, Studienanfangerbefragungen und Studiengangskonferenzen vorgesehen sind. Die Anwen-
dung dieser Verfahren wird durch eine Evaluationsordnung geregelt.

Fur die Lehrveranstaltungsbewertung wird ein zentraler Fragebogen eingesetzt. Uber jahrlich
durchgefuhrte Alumni-Treffen erfolgt ein Austausch zwischen den Lehrenden und den Absol-
vent_innen.

Bewertung

Die Hochschule hat ihr Qualitatsmanagementsystem mit verschiedenen Instrumenten aufgebaut
und entsprechende Ordnungen erlassen. Die studentische Arbeitsbelastung wird im Rahmen der
Lehrveranstaltungsevaluation erhoben, entsprechende Fragen hierzu sind in den Fragebdgen
vorhanden. Besonders positiv hat sich die Etablierung von Studiengangskonferenzen gezeigt, da
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dort ein intensiver Austausch Uber die Studiengdnge gerade hinsichtlich der Qualitatssicherung
erfolgt und entsprechende Unterlagen wie die Auswertungen aus Umfragen sowie konkrete Anre-
gungen und Probleme besprochen werden.

Bei dem Umgang mit den Evaluierungsergebnissen zeigen sich gerade bei der Besprechung der
Evaluationsergebnisse der Lehrveranstaltungen Defizite, da keine Riickspiegelung der Ergebnis-
se in der jeweiligen Veranstaltung erfolgt, die auch in der Evaluationsordnung nicht vorgesehen
ist. Lehrende, die nicht an der Evaluation teilnehmen, missen dies gegentuber dem Dekanat be-
griinden. Der/die Studiendekan_in kann die Ergebnisse einsehen. Aus Sicht der Gutachtergruppe
sollten die Evaluationsergebnisse mit den Studierenden besprochen werden [Monitum 13].

Im Rahmen der Reakkreditierung lagen keine Ergebnisse von systematischen Absolventenver-
bleibsstudien und -Befragungen vor. Die Hochschule fihrt prinzipiell Absolventenstudien durch,
verweist jedoch auf datenschutzrechtliche Probleme und darauf, dass sie nur Studierende befra-
gen kann, die von sich aus Kontakt zur Hochschule aufnehmen. Aus diesem Grund konnten fir
den Studiengang noch keine aussagekraftigen Ergebnisse vorgelegt werden. Es sollte nach We-
gen gesucht werden, den Kontakt mit den Absolvent_innen zu halten [Monitum 14].

Aus Sicht der Gutachtergruppe sind insgesamt adaquate MalRBnahmen zur Qualitatssicherung des
Studiengangs vorgesehen. In der Praxis zeigt sich jedoch, dass die vorhandenen Instrumente des
Qualitatsmanagements starker und die Ergebnisse in hherem Male fur die Weiterentwicklung
genutzt werden sollten.
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10.

11.
12.

13.
14.

Zusammenfassung der Monita

Das Profil des Vertiefungsbereichs E-Learning sollte geschéarft werden.

Es sollte ein passenderer Studiengangstitel gewahlt werden, der die Studiengangsziele bes-
ser widerspiegelt.

Um das Profil des Studiengangs zu schérfen, sollte der Pflichtbereich ausgedehnt werden.
Die Modulbeschreibungen sollten tiberarbeitet werden:

a) Die Lernergebnisse in den Modulbeschreibungen sollten durchgéngig kompetenzori-
entiert formuliert werden.

b) In den Modulbeschreibungen sollten aktuelle Inhalte ausgewiesen werden. (z.B.
Social Media, Big Data, Industrie 4.0 usw.)

Die Bezeichnung des Moduls ,Gestaltung von Offlinemedien® sollte Gberdacht werden, da
sich sprachliche und visuelle Gestaltung sich nicht durch den Begriff ,Offline” abgrenzen las-
sen.

Umfang und Dauer von Prifungsformen missen definiert werden.
Digitale Medien sollten stérker in der Lehre angewendet werden.

Die inhaltliche und organisatorische Abstimmung des Curriculums sollte regelmaRig erfol-
gen.

Die in der Hochschule vorhandenen Synergieeffekte sollten starker genutzt werden.

Die Hochschule sollte mehr Marketinginstrumente verwenden, um mehr Studierende anzu-
werben.

Die studiengangsspezifischen Bestimmungen mussen verdéffentlicht werden.

Es sollten institutionalisierte Riickkopplungsmechanismen mit der Berufspraxis etabliert wer-
den (z. B. Unternehmensbeirat).

Die Evaluationsergebnisse sollten mit den Studierenden besprochen werden.

Es sollte nach Mdglichkeiten gesucht werden, um den Kontakt zu den Absolvent_innen auf-
recht zu erhalten.
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lll. Beschlussempfehlung

Kriterium 2.1: Qualifikationsziele des Studiengangskonzepts

Das Studiengangskonzept orientiert sich an Qualifikationszielen. Diese umfassen fachliche und
Uberfachliche Aspekte und beziehen sich insbesondere auf die Bereiche

= wissenschaftliche oder kiinstlerische Befahigung,

= Befdhigung, eine qualifizierte Erwerbstatigkeit aufzunehmen,

= Beféhigung zum gesellschaftlichen Engagement

= und Personlichkeitsentwicklung.

Auf Grundlage der obigen Bewertung wird das Kriterium als erflllt angesehen.

Kriterium 2.2: Konzeptionelle Einordnung des Studiengangs in das Studiensystem

Der Studiengang entspricht

(1) den Anforderungen des Qualifikationsrahmens fur deutsche Hochschulabschliisse vom 21.04.2005 in der
jeweils giiltigen Fassung,

(2) den Anforderungen der Landergemeinsamen Strukturvorgaben fiir die Akkreditierung von Bachelor- und
Masterstudiengangen vom 10.10.2003 in der jeweils giiltigen Fassung,

(3) landesspezifischen Strukturvorgaben fiir die Akkreditierung von Bachelor- und Masterstudiengangen,

(4) der verbindlichen Auslegung und Zusammenfassung von (1) bis (3) durch den Akkreditierungsrat.

Auf Grundlage der obigen Bewertung wird das Kriterium mit Einschrénkungen als erfillt
angesehen.

Die Gutachtergruppe konstatiert folgenden Veranderungsbedarf:

= Umfang und Dauer von Prifungsformen missen definiert werden.

Kriterium 2.3: Studiengangskonzept

Das Studiengangskonzept umfasst die Vermittlung von Fachwissen und fachiibergreifendem Wissen sowie
von fachlichen, methodischen und generischen Kompetenzen.

Es ist in der Kombination der einzelnen Module stimmig im Hinblick auf formulierte Qualifikationsziele
aufgebaut und sieht adaquate Lehr- und Lernformen vor. Gegebenenfalls vorgesehene Praxisanteile werden
S0 ausgestaltet, dass Leistungspunkte (ECTS) erworben werden kdnnen.

Es legt die Zugangsvoraussetzungen und gegebenenfalls ein adéquates Auswahlverfahren fest sowie
Anerkennungsregeln fir an anderen Hochschulen erbrachte Leistungen gemafR der Lissabon-Konvention
und auf3erhochschulisch erbrachte Leistungen. Dabei werden Regelungen zum Nachteilsausgleich fur
Studierende mit Behinderung getroffen. Gegebenenfalls vorgesehene Mobilitatsfenster werden curricular
eingebunden.

Die Studienorganisation gewahrleistet die Umsetzung des Studiengangskonzepts.

Auf Grundlage der obigen Bewertung wird das Kriterium als erflllt angesehen.

Kriterium 2.4: Studierbarkeit

Die Studierbarkeit des Studiengangs wird gewahrleistet durch:

= die Berucksichtigung der erwarteten Eingangsqualifikationen,

= eine geeignete Studienplangestaltung

= die auf Plausibilitat hin Uberprifte (bzw. im Falle der Erstakkreditierung nach Erfahrungswerten
geschatzte) Angabe der studentischen Arbeitsbelastung,

= eine adaquate und belastungsangemessene Priifungsdichte und -organisation,

= entsprechende Betreuungsangebote sowie

= fachliche und uberfachliche Studienberatung.

Die Belange von Studierenden mit Behinderung werden bertcksichtigt.

Auf Grundlage der obigen Bewertung wird das Kriterium als erfullt angesehen.
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Kriterium 2.5: Prifungssystem

Die Prufungen dienen der Feststellung, ob die formulierten Qualifikationsziele erreicht wurden. Sie sind
modulbezogen sowie wissens- und kompetenzorientiert. Jedes Modul schlief3t in der Regel mit einer das
gesamte Modul umfassenden Prifung ab. Der Nachteilsausgleich fiir behinderte Studierende hinsichtlich
zeitlicher und formaler Vorgaben im Studium sowie bei allen abschlieRenden oder studienbegleitenden
Leistungsnachweisen ist sichergestellt. Die Prifungsordnung wurde einer Rechtspriifung unterzogen.

Auf Grundlage der obigen Bewertung wird das Kriterium als erfullt angesehen.

Kriterium 2.6: Studiengangsbezogene Kooperationen

Beteiligt oder beauftragt die Hochschule andere Organisationen mit der Durchfuihrung von Teilen des
Studiengangs, gewahrleistet sie die Umsetzung und die Qualitdt des Studiengangskonzepts. Umfang und
Art bestehender Kooperationen mit anderen Hochschulen, Unternehmen und sonstigen Einrichtungen sind
beschrieben und die der Kooperation zu Grunde liegenden Vereinbarungen dokumentiert.

Das Kriterium entfallt.

Kriterium 2.7: Ausstattung

Die adaquate Durchfiihrung des Studiengangs ist hinsichtlich der qualitativen und quantitativen personellen,
sachlichen und rdumlichen Ausstattung gesichert. Dabei werden Verflechtungen mit anderen Studiengéangen
berlicksichtigt. MaBnahmen zur Personalentwicklung und -qualifizierung sind vorhanden.

Auf Grundlage der obigen Bewertung wird das Kriterium als erflllt angesehen.

Kriterium 2.8: Transparenz und Dokumentation

Studiengang, Studienverlauf, Prifungsanforderungen und Zugangsvoraussetzungen einschlie3lich der
Nachteilsausgleichsregelungen fiir Studierende mit Behinderung sind dokumentiert und verdéffentlicht.

Auf Grundlage der obigen Bewertung wird das Kriterium mit Einschrankungen als erfllt
angesehen.

Die Gutachtergruppe konstatiert folgenden Veranderungsbedarf:

» Die studiengangsspezifischen Bestimmungen missen verdffentlicht werden.

Kriterium 2.9: Qualitatssicherung und Weiterentwicklung

Ergebnisse des hochschulinternen Qualititsmanagements werden bei den Weiterentwicklungen des
Studienganges bertcksichtigt. Dabei berticksichtigt die Hochschule Evaluationsergebnisse, Untersuchungen
der studentischen Arbeitsbelastung, des Studienerfolgs und des Absolventenverbleibs.

Auf Grundlage der obigen Bewertung wird das Kriterium als erfullt angesehen.

Kriterium 2.10: Studiengange mit besonderem Profilanspruch

Studiengange mit besonderem Profilanspruch entsprechen besonderen Anforderungen. Die vorgenannten
Kriterien und Verfahrensregeln sind unter Berticksichtigung dieser Anforderungen anzuwenden.

Das Kriterium entfallt.

Kriterium 2.11: Geschlechtergerechtigkeit und Chancengleichheit

Auf der Ebene des Studiengangs werden die Konzepte der Hochschule zur Geschlechtergerechtigkeit und
zur Forderung der Chancengleichheit von Studierenden in besonderen Lebenslagen wie beispielsweise
Studierende mit gesundheitlichen Beeintrachtigungen, Studierende mit Kindern, ausléandische Studierende,
Studierende mit Migrationshintergrund und/oder aus sogenannten bildungsfernen Schichten umgesetzt.
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Auf Grundlage der obigen Bewertung wird das Kriterium als erftillt angesehen.

Zur Weiterentwicklung des Studiengangs gibt die Gutachtergruppe folgende Empfehlungen:
" Das Profil des Vertiefungsbereichs E-Learning sollte geschérft werden.

® Es sollte ein passenderer Studiengangstitel gewahlt werden, der die Studiengangsziele bes-
ser widerspiegelt.

® Um das Profil des Studiengangs zu scharfen, sollte der Pflichtbereich ausgedehnt werden.

" Die Modulbeschreibungen sollten tberarbeitet werden:

a) Die Lernergebnisse in den Modulbeschreibungen sollten durchgangig kompetenzori-
entiert formuliert werden.

b) In den Modulbeschreibungen sollten aktuelle Inhalte ausgewiesen werden. (z.B.
Social Media, Big Data, Industrie 4.0 usw.)

" Die Bezeichnung des Moduls ,Gestaltung von Offlinemedien” sollte (iberdacht werden.
" Digitale Medien sollten starker in der Lehre angewendet werden.

" Die inhaltliche und organisatorische Abstimmung des Curriculums sollte regelmaRig erfol-
gen.

" Die in der Hochschule vorhandenen Synergieeffekte sollten starker genutzt werden.

" Die Hochschule sollte mehr Marketinginstrumente verwenden, um mehr Studierende anzu-
werben.

" Es sollten institutionalisierte Ruckkopplungsmechanismen mit der Berufspraxis etabliert wer-
den. (z. B. Unternehmensbeirat)

" Die Evaluationsergebnisse sollten mit den Studierenden besprochen werden.

" Es sollte nach Méglichkeiten gesucht werden, um den Kontakt zu den Absolvent_innen auf-
recht zu erhalten.

Die  Gutachtergruppe empfiehlt der Akkreditierungskommission von AQAS, den
Studiengang ,Technische Redaktion und E-Learning“ an der Hochschule Merseburg mit dem
Abschluss ,Bachelor of Engineering“ unter Bericksichtigung des oben genannten
Veranderungsbedarfs zu akkreditieren.
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