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AKREDITACIJSKA PREPORUKA

Agencije za znanost i visoko obrazovanje
u postupku reakreditacije
Libertas Medunarodnog sveuciliSta

1. Uvod

Agencija za znanost i visoko obrazovanje (u daljnjem tekstu: Agencija) provodi
postupak reakreditacije visokih uéilidta u skladu sa Zakonom o osiguravanju kvalitete
u znanosti i visokom obrazovanju (,Narodne novine“, broj 45/09) (u daljnjem tekstu:
Zakon), Pravilnikom o sadrzaju dopusnice te uvjetima za izdavanje dopusnice za
obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja, izvodenje studijskog programa |
reakreditaciju visokih ugilista (,Narodne novine“, broj 24/10), Pravilnikom o uvjetima
za izdavanje dopusnice za obavljanje znanstvene djelatnosti, uvjetima za
reakreditaciju znanstvenih organizacija i sadrzaju dopusnice (,Narodne novine®, broj
83/10) (u daljnjem tekstu zajednicki: Pravilnici), Postupkom reakreditacije visokih
ucilista (prociséeni tekst) (KLASA: 602-04/18-04/0025; URBROJ: 355-02-04-19-
0004, od dana 17. srpnja 2019.) (u daljnjem tekstu: Postupak reakreditacije visokih
ugilista) te dokumentom ,Standardi za vrednovanje kvalitete sveuciliSta i
sastavnica sveuciliSta u postupku reakreditacije visokih ucilista“ koji su
uskladeni sa Standardima i smjernicama za osiguravanje kvalitete na
Europskom prostoru visokog obrazovanja (ESG).

Temeljem Plana reakreditacije visokih ugilita u 2019. godini (KLASA: 602-
04/18-04/0035; URBROJ: 355-02-04-18-0001, od dana 19. lipnja 2018.) i Odluke o
dopuni Plana reakreditacije visokih ugilista u 2019. godini (KLASA: 602-04/18-
04/0035; URBROJ: 355-01-01-18-0002, od dana 9. listopada 2019.), vrednovano je
Libertas Medunarodno sveuciliste.

Akreditacijski savjet je imenovao struéno povjerenstvo koje je posjetilo
vrednovano visoko uéilite u razdoblju 20. - 21. studenog 2019.

Rad struénog povjerenstva temeljio se na samoanalizi koju je izradilo
vrednovano visoko uéiliste, Zakonu i Pravilnicima, dokumentu ,Standardi za
vrednovanje kvalitete sveuciliSta i sastavnica sveuciliSta u postupku
reakreditacije visokih uéiliSta® te na saznanjima steenim tijekom posjeta.

Nakon obavljenog posjeta, struéno povjerenstvo je donijelo zavrsno izvjesce.

Zavr$no izvjeSée sadrzi analizu svake teme, preporuke za pobolj$anje i
ocjenu kvalitete svake teme te detaljnu analizu svakog standarda, preporuke za
pobolj$anje i ocjenu kvalitete svakog standarda. Zavr$no izvjesée predstavlja
sastavni dio ove Akreditacijske preporuke.
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Vrednovano visoko uciliSte se ocitovalo na zavrSno izvjedée struénog
povjerenstva.

Na temelju zavrénog izvjesSc¢a struénog povjerenstva s pripadaju¢om ocjenom
kvalitete i ocitovanja vrednovanog visokog ucilista, Akreditacijski savjet je, u skladu s
tockom 3.11. Postupka reakreditacije visokih ucilista, na 113. sjednici, odrzanoj dana
18. veljade 2020., raspravljao o vrednovanom visokom ugilistu te donio prethodno
struéno misljenje.

2. Misljenje Akreditacijskog savjeta

Na temelju toc¢ke 3.11. i 3.14. Postupka reakreditacije visokih ucilista, a u vezi
s Clankom 22. i ¢lankom 26. stavak 3. Zakona, Akreditacijski savjet je na svojoj 113.
sjednici, odrzanoj dana 18. veljae 2020., donio sljede¢e misljenje:

1. Agenciji za znanost i visoko obrazovanje preporucuje se donosSenje
akreditacijske preporuke kojom ministru nadleznom za znanost i visoko
obrazovanje preporucuje izdavanje pisma ocekivanja s rokom uklanjanja
nedostataka od 3 godine za obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja i
znanstvene djelatnosti Libertas Medunarodnom sveuciliStu.

Ukoliko visoko uciliSte ispuni frazene uvjete za djelatnost visokog obrazovanja i
znanstvenu djelatnost prije isteka pisma ocekivanja, preporucuje se, po dostavi
dokaza, razmotriti izdavanje potvrde o ispunjavanju uvjeta za obavljanje djelatnosti
visokog obrazovanja i znanstvene djelatnosti.

2. Visoko uciliste je duzno:

- u roku od 6 mjeseci od dana dostavljanja pisma ocekivanja donijeti akcijski
plan u cilju otklanjanja nedostataka, a koji mora biti sukladan s preporukama
struénog povjerenstva te dostaviti akcijski plan Agenciji,

- svake godine sve do dana podnosenja izvjeSéa o otklanjanju nedostataka
izvjestavati Agenciju o realizaciji akcijskog plana te u skladu s time aZurirati
uvjete izvodenja u MOZVAG-u.

Mislienje Akreditacijskog savjeta je dostavljeno vrednovanom visokom ucilistu
koje je imalo pravo podnoSenja pisanog prigovora u roku od 15 dana od dana
primitka misljenja sukladno tocki 3.12. Postupka reakreditacije visokih uéilidta.

3. Prigovor visokog uciliSta na misljenje Akreditacijskog savjeta i
misljenje Povjerenstva za prigovor

Libertas Medunarodno sveucilisSte je iskoristilo mogucnost podnoSenja
prigovora u roku od 15 dana od dana primitka misljenja Akreditacijskog savjeta te je
u navedenom roku dostavio prigovor.

Prigovor vrednovanog visokog uciliSta je dostavljen Povjerenstvu za prigovor
koje je na 4. sjednici, odrzanoj dana 12. oZujka 2020., a uzimajuci u obzir cjelokupnu
dokumentaciju proizaslu iz postupka reakreditacije Libertas Medunarodnog
sveuciliSta, donijelo misljenje da je prigovor Libertas Medunarodnog sveucilita na
mislienje Akreditacijskog savjeta, od dana 6. oZujka 2020., djelomi¢no osnovan.
Naime, u skladu s izjavljenim prigovorom visokog ucilista utvrdeno je da potencijalno
pogresno vrednovanje postojanja struéne prakse od strane Struénog povjerenstva,
nejasnim navodenjem studija ,MenadZmenta“, a neumanjujuci diskrecijsko pravo
Stru¢nog povjerenstva, ipak dovodi u pitanje utemeljenost i obrazloZenost ocjene Il.
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teme. Povjerenstvo za prigovor je prilikom razmatranja prigovora utvrdilo da je
struéno povjerenstvo takoder propustilo i jasnije obrazloZiti nedostatke u radu Odbora
za osiguravanje kvalitete na analizi podataka o uspjeSnosti na studiju i njihovoj
usporedbi s prethodnim razdobljem. Povjerenstvo za prigovor je miSlienja da i
prijevremenost ovog postupka, njegovo pokretanje prije proteka pet godina, odnosno
ginjenica da se radi o izvanrednoj reakreditaciji mladog sveucilista pokrenutoj na
prijedlog ministrice, predstavljaju posebne okolnosti koje su bile ili mogle biti od
kljuénog utjecaja na pripremu za postupak reakreditacije, nemogucnost pravodobnog
uklanjanja pojedinih nedostataka utvrdenih u prethodnoj reakreditaciji visokog
ucilista, te posljedi¢no, na dono$enje (losijih) ocjena pojedinih standarda kao i tema u
cielini. Razumljiv je i zaklju¢ak da se u skracenom reakreditacijskom ciklusu i
postignuéa visokog uéilita mjere u kracem razdoblju od ofekivanog, a uz to je ovaj
postupak reakreditacije proveden i po novoj metodologiji, te nije usporediv s
prethodnim ciklusom i na¢inom mjerenja postignuca.

4. Misljenje Akreditacijskog savjeta nakon dostavljenog misljenja
Povjerenstva za prigovor

Akreditacijski savjet je na svojoj 115. sjednici, odrZanoj dana 28. travnja 2020.,
raspravljao o navedenom predmetu, razmotrio miljenje Povjerenstva za prigovor te,
na temelju tocaka 3.11., 3.12. i 3.15. Postupka reakreditacije visokih ucilista, a u vezi
s élankom 22. i élankom 26. stavak 3. Zakona, jednoglasno donio sljede¢e mislienje:

»1. Agenciji za znanost i visoko obrazovanje preporucuje se donosenje
akreditacijske preporuke kojom ministru nadleznom za znanost i visoko
obrazovanje preporuéuje izdavanje potvrde o ispunjavanju uvjeta za obavljanje
djelatnosti visokog obrazovanja i znanstvene djelatnosti Libertas
Medunarodnom sveucilistu.

2. Vrednovano visoko ugiliste je duzno:

- u roku od 6 mjeseci od dana dostavljanja potvrde donijeti petogodiSnji
akcijski plan u cilju unaprjedenja kvalitete sukladno preporukama stru¢nog
povjerenstva koje su sadrzane u zavrSnom izvjeScu strucnog povjerenstva i
dostaviti ga Agenciji te

- dvije godine nakon donesenog akcijskog plana izvijestiti Agenciju o realizaciji
akcijskog plana te u skladu s time aZurirati uvjete izvodenja u informacijskom
sustavu MOZVAG."

5. Uvjeti propisani Zakonom i Pravilnicima

U vezi s uvjetima propisanim Zakonom i Pravilnicima (kvantitativni uvjeti),
Akreditacijski savjet je, analizom podataka koje je dostavilo visoko uciliste, utvrdio
kako Libertas Medunarodno sveudiliSte ispunjava sve kvantitativhe uvjete propisane
Zakonom i Pravilnicima.




6. . Ocjena kvalitete

Na temelju éinjenica utvrdenih u postupku reakreditacije teme su ocijenjene
sljedeéim ocjenama:

Ocjena razine kvalitete po temama

L, Minimalna Zadovoljavajuca . :
: Nezadovoljavajuca . . Visoka razina
Naziv teme : . razina razina :
razina kvalitete . ; kvalitete
kvalitete kvalitete
1. Interno osiguravanje kvalitete
i drustvena uloga visokog X
ucilista
1L Studijski programi X
[II. Nastavni proces i podrska D¢
studentima
IV. Nastavnicki i institucijski D¢
kapaciteti
V. Znanstvena/umjetnicka X
dielatnost

Ocjena kvalitete prema standardima u postupku reakreditacije vrednovanog visokog
u&ilidta sadrzana je u zavrénom izvje$éu struénog povjerenstva.

Svi standardi i teme vrednovanja kvalitete su sadrZani u dokumentu ,Standardi za
vrednovanje kvalitete sveuéilista i sastavnica sveuéiliSta u postupku
reakreditacije visokih uéilista“ koji su uskladeni sa Standardima i smjernicama
za osiguravanje kvalitete na Europskom prostoru visokog obrazovanja (ESG).
Navedeni standardi i teme procjenjuju se opisnom ocjenom kako je to predvideno
navedenim dokumentom, uz obrazloZenje stru¢nog povjerenstva i preporuke za
poboljsanje.

I. tema odnosi se na interno osiguravanje kvalitete i druStvenu ulogu visokoga
uéilidta te je ona usko povezana s odredbama Clanka 22. stavka 9. Zakona,
odredbama é&lanka 13., ¢lanka 14., €lanka 17. i ¢lanka 18. Pravilnika o sadrzaju
dopusnice te uvjetima za izdavanje dopusnice za obavljanje djelatnosti visokog
obrazovanja, izvodenje studijskog programa i reakreditaciju visokih ucilista (,Narodne
novine®, broj 24/10) te odredbom ¢lanka 7. Pravilnika o uvjetima za izdavanje
dopusnice za obavljanje znanstvene djelatnosti, uvjetima za reakreditaciju
znanstvenih organizacija i sadrzaju dopusnice (,Narodne novine“, broj 83/10).
Takoder, |. tema je u skladu sa standardima 1.1., 1.7.i 1.8. ESG-a.

|. tema sastoji se od 6 standarda, od kojih je standard 1.1. kljucan.
2]




Kljuénim standardom 1.1. procjenjuje se funkcionalnost unutarnjeg sustava
osiguravanja kvalitete. Stru¢no povjerenstvo je navedeni standard ocijenilo
ocjenom ' kvalitete zadovoljavajuc¢a razina kvalitete, obzirom da je, izmedu
ostaloga, utvrdilo da visoko uéiliste kontinuirano provodi postupke uvodenja novih
standarda u sustav osiguravanja kvalitete, te sudjeluje na radionicama mreze
jedinica sustava osiguravanja na visokim uéili$tima u Republici Hrvatskoj (CroQAnet)
u organizaciji Agencije za znanost i visoko obrazovanje. Unutarnji sustav
osiguravanja kvalitete potkrijeplien je Strategijom SveuciliSta, Politikom kvalitete,
Pravilnikom o sustavu osiguravanja i unaprjedivanja kvalitete, Priruénikom kvalitete,
Polugodi$njim izvje§éem Odbora za osiguravanje kvalitete, te Godignjim izvjeS¢em
Odbora za osiguravanje kvalitete. Utvrdeno je i da je Senat Sveucilidta usvojio novi
petogodisnji Strate$ki program znanstvenih istraZivanja za razdoblje 2019. - 2023., a
koji predstavlja okvir istraZivackih aktivnosti i popisa znanstvenih tema i podrucja
istrazivanja. Stru¢no povjerenstvo smatra da visoko uciliSte odrzava dobru praksu i
usmjereno je prema kontinuiranom unaprjedenju sustava osiguravanja kvalitete u
segmentu upravljanja visokim ucilistem, studijskih programa, cjeloZivotnog ucenja,
studenata, nastavnika, vanjskih suradnika, znanstvene i stru¢ne djelatnosti, usluga,
prostornih kapaciteta i opreme. Usvajanjem brojnih potrebnih dokumenata utvrdeno
je da oni pokrivaju sva podrucja razvoja visokog uciliSta, od nastavnog procesa do
znanstveno-istrazivacke djelatnosti, cjelozivotnog ucéenja, medunarodne suradnje i
mobilnosti, ljudskih i financijskih resursa te da je visoko uciliSte provelo razliCite
aktivnosti kako bi osiguralo sustav unutarnjeg osiguravanja kvalitete s definiranim
duznostima i obvezama nuznima za njegovu implementaciju.

Od preostalin pet standarda iz ove teme jedan standard je ocijenjen ocjenom
minimalna razina kvalitete, a Cetiri standarda su ocijenjena ocjenom
zadovoljavajuca razina kvalitete.

Struéno povjerenstvo je, izmedu ostalog, prepoznalo napore koje visoko uciliste
ulaze kako bi uspostavilo uéinkovit sustav unutarnjeg i vanjskog osiguravanja
kvalitete uklju€ivanjem studenata, alumnija i vanjskih struénjaka u procese
unutarnjeg i vanjskog pracenja kvalitete. Takoder, ustanovljeno je da visoko uciliste
kontinuirano prati kvalitetu vlastitin obrazovnih aktivnosti i na vlastitu inicijativu.

Ostali razlozi za danu ocjenu kvalitete |. teme i svih standarada te preporuke za
pobolj§anje sadrzani su u zavrSnom izvjescu struénog povjerenstva.

Il. tema odnosi se na studijske programe vrednovanog visokog uciliSta te je ona
usko povezana s odredbama ¢Elanka 13., €lanka 18. i, ukoliko se radi o studijskom
programu iz podru¢ja reguliranih profesija, ¢lanka 19. Pravilnika o sadrzaju
dopusnice te uvjetima za izdavanje dopusnice za obavljanje djelatnosti visokog
obrazovanja, izvodenje studijskog programa i reakreditaciju visokih ucilista (,Narodne
novine®, broj 24/10).

Takoder, |l. tema je u skladu sa standardima 1.2. i 1.9. ESG-a.

Il. tema sastoji se od 6 standarda od kojih je standard 2.2. klju¢an.

Kljuénim standardom 2.2. procjenjuju se predvideni ishodi uc¢enja te njihova
uskladenost s odgovarajuéom razinom i profilom Hrvatskog kvalifikacijskog
okvira (HKO) te kvalifikacijskim okvirom europskog prostora visokog
obrazovanja (QF-EHEA). Stru¢no povjerenstvo je navedeni standard ocijenilo
ocjenom kvalitete zadovoljavajuéa razina kvalitete jer je, izmedu ostalog, utvrdilo
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da je visoko ugiliste jasno definiralo ishode ucenja studijskin programa koji su
uskladeni s misijom i ciljevima visokog ucili$ta, te da su predvideni ishodi ucenja svih
studijskih programa odgovarajuce razine i u skladu s opisnicama razina HKO-a,
izuzev studija Glume na kojem postoji problem uskladivanja sadrzaja predmeta s
ishodima uéenja i predmeta Povijest drame i kazalista koji ima isti silabus za sve tri
godine trajanja diplomskog studija. Visoko ucilidte u definiranju ishod aucenja djeluje
u skladu sa zahtjevima struke i medunarodno priznatim standardima za tu struku te
osigurava suvremenost programa.

Od preostalih pet standarda iz ove teme jedan standard je ocijenjen ocjenom
minimalna razina kvalitete, a d&etiri standarda su ocijenjena ocjenom
zadovoljavajuéa razina kvalitete.

Strugno povjerenstvo, izmedu ostalog, smatra da su studijski programi adekvatni,
iako postoje neki izazovi na koje bi se moglo/trebalo odgovoriti kao Sto su upisivanje
vise studenata s ispitom drzavne mature na programe visokog ucilista, vece
mesgusobno povezivanje studijskih programa, te uvodenje vise obveznih jezi¢nih
predmeta posebice u okviru studija Medunarodnih odnosa i Medunarodnog
poslovanja.

Ostali razlozi za danu ocjenu kvalitete Il. teme i svih standarada te preporuke za
pobolj$anje sadrzani su u zavr$nom izvje$cu struénog povjerenstva.

lIl. tema odnosi se na nastavni proces i podr§ku studentima te je ona usko
povezana s odredbama ¢lanka 13., ¢lanka 17. i Elanka 18. Pravilnika o sadrZaju
dopusnice te uvjetima za izdavanje dopusnice za obavljanje djelatnosti visokog
obrazovanja, izvodenje studijskog programa i reakreditaciju visokin ucilista (,Narodne
novine®, broj 24/10).

Takoder, Ill. tema je u skladu sa standardima 1.3., 1.4.i1.6. ESG-a.

lll. tema sastoji se od 10 standarda od kojih je standard 3.1. kljucan.

Kljuénim standardom 3.1. procjenjuje se vertikalna mobilnost u nacionalnom i
medunarodnom prostoru visokog obrazovanja, odnosno uvjeti za upis ili
nastavak studija te jesu li oni uskladeni sa zahtjevima studijskog programa,
jesu li jasni, objavljeni i je li se dosljedno primjenjuju. Strucno povjerenstvo je
navedeni standard ocijenilo ocjenom kvalitete zadovoljavajuca razina kvalitete
buduéi da je, izmedu ostalog, utvrdilo da su uvjeti za upis ili nastavak studija
uskladeni sa zahtjevima studijskog programa, jasni, objavljeni i dosliedno se
primjenjuju, te je uoceno poboljdanje u vidu primjene preporuke iz prethodnog
postupka reakreditacije, a na mreznoj stranici navedene su informacije o studijskim
programima sa svim pripadajuéim informacijama i uvjetima upisa na pojedine
programe. Za situacije u kojima je potrebno priznati prethodno ucenje jasno su
definirani postupci.

Od preostalih devet standarda iz ove teme jedan standard je ocijenjen ocjenom
minimalna razina kvalitete, $est standarda su ocijenjena ocjenom zadovoljavajuca
razina kvalitete, a dva standarda su ocijenjena ocjenom visoka razina kvalitete.

Struéno povjerenstvo, izmedu ostalog, smatra da je nastavni proces adekvatan, a
studenti zadovoljni s njime, te nadalje poti¢e poveéanje razine ukljucenosti studenata
u nastavni proces.
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Ostali razlozi za danu ocjenu kvalitete Ill. teme i svih standarada te preporuke za
pobolj$anje sadrzani su u zavr§nom izvjeS¢u strucnog povjerenstva.

IV. tema odnosi se na nastavnicke i institucijske kapacitete te je ona usko
povezana s odredbama €lanka 22. stavka 9. Zakona, odredbama clanka 5., Clanka
6., &lanka 13. te ¢lanka 18. Pravilnika o sadrzaju dopusnice te uvjetima za izdavanje
dopusnice za obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja, izvodenje studijskog
programa i reakreditaciju visokih ugilita (,Narodne novine®, broj 24/10) kao i
odredbama élanka 4., ¢lanka 6. i ¢lanka 7. Pravilnika o uvjetima za izdavanje
dopusnice za obavljanje znanstvene djelatnosti, uvjetima za reakreditaciju
znanstvenih organizacija i sadrZzaju dopusnice (,Narodne novine“, broj 83/10).
Takoder, V. tema je u skladu sa standardima 1.5.11.6. ESG-a.

IV. tema sastoji se od 6 standarda od kojih su standardi 4.1. i 4.4. kljucni.

Kljuénim standardom 4.1. procjenjuie se osiguravanje odgovarajuéih
nastavnic¢kih kapaciteta. Kljuénim standardom 4.4. procjenjuje se osiguravanje
odgovarajuéeg prostora i opreme za izvodenje studijskih programa i
osiguravaju li postizanje predvidenih ishoda ucenja te realizaciju
znanstvene/umjetni¢ke i struéne djelatnosti. Stru¢no povjerenstvo je standard
4.1. ocijenilo ocjenom kvalitete zadovoljavajuéa razina kvalitete, buduci da je,
izmedu ostalog, utvrdilo da visoko uciliSte ima dostatan broj stalno zaposlenih
nastavnika u punom radnom odnosu $to prema analizi zadovoljava uvjet pokrivenosti
nastave vlastitim kadrom i na struénom i na sveuciliSsnom studijskom programu.
Medutim, u nastavi preddiplomskog sveucili$nog studija Fizioterapija nema ni jednog
nastavnika u stalnom radnom odnosu iz grane Fizioterapija, nego Klinicke vjezb
eizvode ifili nadziru znanstveno-nastavni kadrovi nastavnih baza koji su u
dopunskom radnom odnosu sa Libertas Medunarodnim sveuciliSstem. Takoder, omjer
studenata i stalno zaposlenih nastavnika na visokom ugili$tu od 1.25 je prihvatljiv, a i
optereéenje nastavnika uskladeno je s vaZe¢im zakonskim i podzakonskim
propisima, aktima nadleznih tijela visokog ucilista, kolektivnim ugovorima, itd.
Zakljuéno je primjecen evidentan napredak u odnosu na prethodnu reakreditaciju,
posebno u povecéanju broja stalno zaposlenih nastavnika u znanstveno-nastavnim
zvanjima te povecanju broja struénih i znanstvenih radova.

Standard 4.4. Struéno povjerenstvo ocijenilo je ocjenom kvalitete visoka razina
kvalitete jer su, izmedu ostalog, prostor, oprema i cjelokupna infrastrukiura
primjereni za provedbu studijskih programa i osiguravaju postizanje predvidenih
ishoda ucenja te realizaciju znanstvene/umjetni¢ke djelatnosti, a uvidom u resurse
utvrdeno je postojanje vrlo kvalitetnog prostora, opreme i cjelokupne infrastrukture
visokog uéilista. Infrasktrukturni sadrzaji kontinuirano se unaprjeduju, a i inace su na
vrlo zavidnoj razini. Stvoreno je vrlo ugodno okruZenje za rad nastavnika. Visoko
uciliste koristi 19 vlastitih opremljenih predavaonica s 1000 sjedecih mjesta,
konferencijsku dvoranu s moguénoscu uéenja na daljinu, informaticki kabinet, lijepo
uredenu knjiznicu, odliéno kapacitiranu studentsku referadu, studentski klub te Cak
34 nastavnicka kabineta, a jednako tako su opremljeni i dislocirnai dijelovi visokog
uéilista u Dubrovniku i Kutini. Studenti mogu koristiti informati¢ku opremu u radnom
vremenu, ali i izvan vremena odrzavanja nastave, bez ograni€enja i naknada
(ukupno je oko 50 racunala na raspolaganju studentima). Implementacijom EduNet
aplikativnog rjeSenja omogucena je suvremena programska podrska na opremi za
izvodenje cjelokupnog nastavnog i poslovnog procesa.




Od preostala Cetiri standarda iz ove teme jedan standard je ocijenjen ocjenom
minimalna razina kvalitete, dva standarda su ocijenjena ocjenom zadovoljavajuca
razina kvalitete, a jedan standard je ocijenjen ocjenom visoka razina kvalitete.

Struéno povjerenstvo, izmedu ostalog, smatra da visoko uciliSte ima dovoljan broj
stalno zaposlenih nastavnika te odgovarajuci omjer studenata i stalno zaposlenih
nastavnika Sto predstavlja vidljivi napredak u odnosu na prethodnu reakreditaciju,
postupci zaposljavanja nastavnika uskladeni su s pozitivnim zakonskim propisima i
internim aktima, te visoko udiliste poti¢e vrednovanje i unaprjedivanje nastavnickih
kompetencija zahvaljuju¢i naporima vodstva.

Ostali razlozi za danu ocjenu kvalitete IV. teme i svih standarada te preporuke za
pobolj$anje sadrzani su u zavrSnom izvjesc¢u struénog povjerenstva.

V. tema odnosi se na znanstvenu/umjetni¢ku djelatnost te je ona usko povezana
s odredbom ¢lanka 22. stavka 10. Zakona i odredbama &lanka 4., ¢lanka 6. i ¢lanka
7. Pravilnika o uvjetima za izdavanje dopusnice za obavljanje znanstvene djelatnosti,
uvjetima za reakreditaciju znanstvenih organizacija i sadrzaju dopusnice (,Narodne
novine®, broj 83/10).

Takoder, V. tema je u skladu sa standardom 1.5. ESG-a.

V. tema sastoji se od 5 standarda od kojih je standard 5.1. klju¢an.

Kljuénim standardom 5.1. procjenjuje se kvaliteta i kvantiteta znanstvenog
istrazivanja. Stru¢no povjerenstvo je standard 5.1. ocijenilo ocjenom kvalitete
minimalna razina kvalitete jer je, izmedu ostaloga, utvrdilo da je potrebno osnaZiti
medunarodnu suradnju u pogledu autorstva i povecati broj objavljenih radova u
visokorangiranim ¢asopisima, vise uloziti u klimu na visokom ugili$tu koja ¢e pomodi
mladim kolegama shvatiti kako je istraZivanje sastvani dio nastavnih aktivnosti,
povecati citiranost ¢lanaka u WoS-u/Scopusu koji nisu objavljeni na hrvatskom, te
povecati sudjelovanje nastavnika na medunarodnim skupovima izvan Hrvatske.

Od preostala cCetiri standarda iz ove teme jedan standard je ocijenjen ocjenom
minimalna razina kvalitete, dva standarda su ocijenjena ocjenom zadovoljavajuca
razina kvalitete, a jedan standard je ocijenjen ocjenom visoka razina kvalitete.

Struéno povjerenstvo, izmedu ostaloga, u bithom smatra da razina znanstvene
djelatnosti zadovoljava minimalne standarde, a da je glavni problem nedostatak
objavljivanja u publikacijama vrhunske kvalitete. SSCI/SCOPUS ¢&asopisi nisu jedini
vrhunski ¢asopisi, no iz perspektive diseminacije preporuka je vie objavljivati na
engleskom jeziku. Preporu¢a se i ulaganje viSe napora u prijavu medunarodnih
projekata te u prekograni¢nu suradnju na svim podrucjima, kao i povecati vidljivost
nastavnika visokog u€ilita u medijima, aktivnostima u pogledu javnog mnijenja, itd.

Ostali razlozi za danu ocjenu kvalitete V. teme i svih standarada te preporuke za
pobolj$anje sadrZani su u zavré§nom izvje$¢u stru€nog povjerenstva.

7. Preporuke za unapredenje kvalitete

Preporuke za unapredenje kvalitete koje su sadrZzane u zavrSnom izvjeS¢u
struénog povjerenstva predstavljaju sastavni dio ove akreditacijske preporuke.




8. Zakljucak

Akreditacijski savjet je, na temelju zavrSnog izvjeS¢a struénog
povjerenstva s pripadaju¢om ocjenom kvalitete i oCitovanja vrednovanog visokog
ucilista, a iz gore navedenih razloga, odnosno po dostavlienom mislienju
Povjerenstva za prigovor kako je navedeno u to¢ki 4. ove Akreditacijske preporuke,
te posebno uzevsi u obzir prijevremenost pokretanja reakreditacije, utvrdio da
vrednovano visoko uciliSte ispunjava uvjete kvalitete utvrdene gore navedenim
dokumentima te je, u skladu s to¢kom 3.11., toCkom 3.12. i tockom 3.15. Postupka
reakreditacije visokih ucilista, donio mislienje o ishodu postupka reakreditacije
vrednovanog visokog ucilita kako je navedeno u tocki 4. ove Akreditacijske
preporuke.

U skladu s tockom 3.15. Postupka reakreditacije visokih ucili$ta, vrednovano visoko
uciliste je duzno:

- u roku od 6 mjeseci od dana dostavljanja potvrde donijeti petogodisSnji
akcijski plan u cilju unaprjedenja kvalitete sukladno preporukama stru¢nog
povjerenstva koje su sadrzane u zavrSnom izvjeSéu struénog povjerenstva i
dostaviti ga Agenciji te

- dvije godine nakon donesenog akcijskog plana izvijestiti Agenciju o realizaciji
akcijskog plana te u skladu s time aZurirati uvjete izvodenja u informacijskom
sustavu MOZVAG.

U skladu s navedenim, a temeljem ¢&lanka 22. stavka 3. Zakona o osiguravanju
kvalitete u znanosti i visokom obrazovanju (,Narodne novine“, broj 45/09) te uz
prethodno misljenje Akreditacijskog savjeta doneseno na 115. sjednici, odrzanoj
dana 28. fravnja 2019., Agencija za znanost i visoko obrazovanje preporuéuje
ministru nadleZznom za znanost i visoko obrazovanje:

1. lzdavanje potvrde o ispunjavanju uvjeta za obavljanje djelatnosti visokog
obrazovanja Libertas Medunarodnom sveugciliStu.

2. lzdavanje potvrde o ispunjavanju uvjeta za obavljanje znanstvene djelatnosti
Libertas Medunarodnom sveucilistu.

3. Vrednovano visoko ugiliste je duzno:

- u roku od 6 mjeseci od dana dostavljanja potvrde donijeti petogodlsnjl
akcijski plan u cilju unaprjedenja kvalitete sukladno preporukama stru¢nog
povjerenstva koje su sadrzane u zavrSnom izvjeSéu strucnog povjerenstva i
dostaviti ga Agenciji te

- dvije godine nakon donesenog akcijskog plana izvijestiti Agenciju o realizaciji
akcijskog plana te u skladu s time azurirati uvjete izvodenja u informacijskom
sustavu MOZVAG.




Dostaviti:

1.
2.
3.

4.

Ministarstvo znanosti i obrazovanja,

n/p ministrice, prof. dr. sc. Blazenka Divjak, Donje Svetice 38, Zagreb,
Ministarstvo znanosti i obrazovanja,

n/p drzavne tajnice, prof. dr. sc. Branka Ramljak, Donje Svetice 38, Zagreb,
Ministarstvo znanosti i obrazovanja,

n/p drzavnog tajnika, dr. sc. Tome Antic¢i¢, Donje Svetice 38, Zagreb,
Libertas Medunarodno sveudciliste,

n/p rektora, prof. dr. sc. Dusan Pavlovi¢, Trg J. F. Kennedy 6 b, Zagreb,
Pismohrana, ovdje.




