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Na temelju odredbe &lanka 22. stavka 4. Zakona o osiguravanju kvalitete u znanosti i visokom
obrazovanju (Narodne novine, broj 45/09) i ¢lanka 96. Zakona ‘o opem upravnom postupku (Narodne
novine, broj 47/09), a po negativnoj Akreditacijskoj preporuci Agencije za znanost 1 visoko
obrazovanje od 19. listopada 2015. godine (Klasa: 602-04/12-04/0052, Urbroj: 355-02-04-15-34),
donesenoj uz prethodno misljenje Akreditacijskoga savjeta Agencije, u postupku reakreditacije Visoke
poslovne 3kole s pravom javnosti, sa sjediStem u Vlsnjanu provedene u akademskoj godini
2012./2013., ministar znanosti, obrazovanja i sporta donosi

RJESENJE

Visokoj poslovnoj $koli s pravem javnosti, Vlsnjan, Istarska 23, uskracuje se dopusnica za
obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja.

ObrazloZenje

Na temelju odredbe ¢lanka 22. stavka 2. Zakona o osiguravanju kvalitete u znanosti i visokom
obrazovanju (daljnjem tekstu: Zakon), Agencija za znanost i visoko obrazovanje provela je na temelju
godi$njega plana u akademskoj godini 2012./2013. postupak reakreditacije Visoke poslovne Skole s
pravom javnosti (u daljnjem tekstu: Visoka poslovna 8kola).u kojem je vrednovano u kojoj mjeri
visoko uéiliSte ispunjava uvjete za obavijanje djelatnosti visokog obrazovanja utvrdene Zakonom o
osiguravanju kvalitete u znanosti i visokom obrazovanju, Pravilnikom o sadrZaju dopusnice i uvjetima
za izdavanje dopusnice za obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja, izvodenje studijskog programa i
reakreditaciju visokih ugiliSta (Narodne novine, broj 24/10; u daljnjem tekstu: Pravilnik), te ,,Kriterija
za ocjenu kvalitete veleutili$ta i visokih Skola® koje je na prijedlog Akreditacijskoga savjeta Agencije
donijela dana 29. lipnja 2011. godine Agencija za znanost i visoko obrazovanje (u daljnjem tekstu:
Agencija), (Klasa: 003-08/11-02/0005, Urbroj: 355-02-04-11-6).

Struéno povjerenstvo koje je imenovao Akreditacijski savjet Agencije obavilo je posjet
visokom uéilistu dana 19. 1 20. ozujka 2013. godine, a njihov rad temeljio se na samoanalizi koju je
izradilo vrednovano visoko ugilite, Pravilniku te ,Kriteriju za ocjenu kvalitete veleudilista i visokih
skola“ Agencije kojima su utvrdeni uvjeti za obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja u postupcima
reakreditacije visokih uéili§ta. Ocjena kvalitete donosi se na temelju sedam standarda koji su sadrZani
u dokumentu ,,Kriteriji za ocjenu kvalitete veleudilita i visokih kola“. Svaki standard ocjenjuje se
sljede¢im stupnjem provedbe: nije provedeno, u podetnoj fazi provedbe, dielomi¢no provedeno,
uglavnom provedeno, potpuno provedeno. Struéno povjerenstvo donijelo je ocjene kvalitete Visoke
poslovne 3kole te je ocijenjeno sljedeée: 1. Upravljanje visokim udiliStem i osiguravanje kvalitete -
Djelomi¢no provedeno, 2. Studijski programi - Djelomiéno provedeno, 3. Studenti - Djelomi¢no
provedeno, 4. Nastavnici - Potpuno provedeno, 5. Struéna i istraZivatka djelatnost - Uglavnom
provedeno, 6. Mobilnost i medunarodna suradnja - U podetnoi fazi provedbe, 7. Resursi: strufne
sluzbe, prostor, oprema i financije - Uglavnom provedeno. Navedeni standardi i kriteriji te
obrazloZenje vezano uz ocjenu detalino su opisani u lzviedéu Struénog povjerenstva,

Nakon obavljenoga posjeta, Struéno povjerenstvo donijelo je zavrino izvje$ce na koje je svoje
ofitovanje dalo vrednovano visoko uciliSte. Uzimajuci u obzir IzvjeS¢e Stru¢nog povjerenstva
Akreditacijskoga savieta Agencije, ocjenu kvalitete koju je donijelo Struéno povjerenstvo, Izvjeée o
zadovoljavanju kvantitativnih kriterija dobivenih iz informacijskog sustava koji koristi Agencija
(MOZVAGQG) te podatke o uvjetima koje visoko udilite treba ispunjavati sukladno Pravilniku,
Akreditacijski savjet Agencije je na 41. sjednici odr?anoj dana 10. rujna 2013. godine raspravljao o



vrednovanom visokom u¢iliStu i donio struéno miiljenje. Na temelju struénog mifljenja
Akreditacijskoga savjeta Agencija je izdala dana 16. rujna 2013. godine Akreditacijsku preporuku
(Klasa: 602-04/12-04/0052, Urbroj: 355-02-04/13-10) kojom je ministru nadle’nom za znanost i
visoko obrazovanje preporucila izdavanje pisma ofekivanja Visokoj poslovnoj ¥koli s rokom
uklanjanja nedostataka od jedne godine i zabranom upisa studenata na sve studijske programe u
razdoblju koje je odredeno Pismom olekivanja te je preporuka dostavljena dana 18. rujna 2013.
godine Ministarstvu znanosti, obrazovanja i sporta (u daljnjem tekstu: Ministarstvo).

Visoka poslovna Skola dostavila je dana 30. rujna 2013. godine Ministarstvu oditovanje
(Klasa: 602-04/13-05/01, Urbroj: 2167-08-13-05, od 25. rujna 2013. godine) na Akreditacijsku
preporuku Agencije od 16. rujna 2013. godine.

U o€itovanju Visoka poslovna gkola osvrnula se na pojedine totke Akreditacijske preporuke i
s obzirom na navode u Akreditacijskoj preporuci od 16. rujna 2013. godine Ministarstvo je dopisom
od 31. listopada 2013. godine (Klasa: UP/I-60-04/13-13/00063, Urbroj: 533-20-13-0004) zatraZilo od
Agencije da jod jedanput razmotri Akreditacijsku preporuku. U dopisu Ministarstva navedeno je kako
u slu€aju konkretne preporuke nije u potpunosti jasno kako se iz ocjena u toskama 3.1. Upravljanje
visokim uciliStima i osiguravanje kvalitete 1 3.2. Studijski programi, koje ne isti¥u nikakve izazove u
upravijanju visokim ugiliftem i osiguravanju kvalitete, odnosno u studijskim programa, dolo do
zakljuCaka u toCki 4. Preporuke za poboljsanje da je potrebno redefinirati ishode uéenja izmedu razina
studija, razmotriti udio sadraja iz glavne djelatnosti Visoke poslovne $kole (turizma) na razli€itim
razinama u studijskom programu te izmijeniti prakse za zavr$ne radove. Uz to, u Akreditacijskoj
preporuci u tocki 4. Preporuke za poboljSanje navodi se: ,Preporuta se visokom ugilistu jasno
naznaditi razliku izmedu struénog studija i specijalisti¢kog diplomskog struénog studija s jasno
definiranim, razli¢itim ishodima udenja. Takoder, visokom udilidtu se preporuéa razmotriti udio
sadrzaja iz turizma na razliditim razinama unutar programa. Dodatno, preporuda se visokom udiliftu
Jasno nazna€iti razliku izmedu redovitih i izvanrednih studenata, a u pogledu studentskih obveza i
nadina studiranja, kao i izmijeniti strukturu i sadrZaj zavrinih radova na oba studijska programa te je
uskladiti s priznatim standardima buduéi se iz strukture i sadrZaja radova moze zakljuéiti da razine u
potpunosti ne odgovaraju prihvacenim standardima. Osim navedenog, visokom ugilistu se preporuda
unaprijediti knjiznine resurse, posebno pristup elekironi¢kim bazama podataka obzirom da su isfi
nedostatni za ufenje te onemogufavaju razvijanje vje¥tina samostalnog ucenja i istraZivanja
studenata.”

Budu¢i da iz preporuka nije bilo vidljivo jesu li sve jednako vaZne, kao niti to u kojoj je mjeri
potrebno ostvariti pobolj$anje ili koja pobolj$anja je potrebno ostvariti kako bi se razmotrilo ukidanje
preporuke za zabranu upisa studenata na sve studijske programe u roku odredenom pismom
o¢ekivanja, Ministarstvo je u dopisu zatrazilo od Agencije da ponovno razmotri tocke 3. i 4.
Akreditacijske preporuke za Visoku poslovnu $kolu kako bi iz iste bilo vidljivo koje kvalitativne
kriterije Visoka poslovna Skola, i u kojem opsegu, treba zadovoljiti kako bi se mogla ukinuti zabrana
upisa studenata na sve studijske programe Visoke poslovne ¥kole u roku odredenom Pismom
ocekivanja. Dana 13. prosinca 2013. godine Ministarstvo je zaprimilo migljenje Akreditacijskoga
savjeta Agencije (Klasa: 602-04/12-04/0052, Urbroj: 355-02-04-13-0014, od 11. prosinca 2013,
godine) u kojem navodi kako je Akreditacijski savjet Agencije o tome raspravijao na svojoj 44.
sjednici odrZanoj 26. studenoga 2013. godine te na temelju obavljenog postupka reakreditacije i
zavr$nog lzvjeSca Stru¢nog povjerenstva, olitovanja visokog udilista i Izvjeséa o zadovoljavanju
kvantitativnih kriterija donio misljenje. S obzirom na to da su u Izvjeiéu Strudnog povjerenstva o
reakreditaciji predmetnog visokog u€ilista i ostalim popratnim dokumentima jasno sadrzani razlozi za
donolenje miSljenja Akreditacijskoga savjeta Agencije, struéno tijelo ostaje pri svome misljenju
donesenom na 41. sjednici odranoj dana 10. rujna 2013. godine, a na temelju kojeg je Agencija
donijela Akreditacijsku preporuku dana 16. rujna 2013. godine kojom je ministru nadle?nom za
znanost i visoko obrazovanje predloZila izdavanje pisma odekivanja s rokom uklanjanja nedostataka
od jedne godine i zabranom upisa studenata na sve studijske programe u roku odredenom pismom
o¢ekivanja. Nadalje, u misljenju je navedeno da Visoka poslovna $kola sama treba utvrditi i odrediti u
kojem opsegu ¢e primijeniti preporuke za pobolj$anje navedene u toki 4. Preporuke za pobolj$anje
Akreditacijske preporuke, odnosno navedene u Izvjeséu Struénog povjerenstva koje je sastavni dio
Akreditacijske preporuke. ;

Ministarstvo je, sukladno Akreditacijskoj preporuci od 16. rujna 2013, godine, izdalo Pismo
otekivanja Visokoj poslovnoj $koli (Klasa: UP/I-602-04/13-13/00063, Urbroj: 533-20-13-0006, od 23.
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prosinca 2013. godine) s rokom uklanjanja nedostataka od jedne godine i zabranom upisa na sve
studijske programe Visoke poslovne kole u roku odredenom pismom otekivanja. U pismu ofekivanja
navedeno je kako su u postupku reakreditacije Visoke poslovne $kole utvrdeni nedostaci u obavljanju
dijela djelatnosti koji se odnose na kvalitetu izvodenja stru¢noga i specijalistickoga diplomskoga
strutnog studija jer razlike izmedu navedenih razina studija s jasno definiranim ishodima u¢enja ne
postoje. Nadalje, udio sadr¥aja iz turizma na razli¢itim razinama u sklopu studijskoga programa je
mali iako je samo vrednovano visoko uéiliste usmjereno na sektor turizma. Visoka poslovna Skola ima
zabranu upisa nove generacije studenata na sve studijske programe u roku koji je odreden Pismom
o&ekivanja, $to ¢e omoguéiti da $kola u navedenome roku ispuni minimalne uvjete za obavljanje dijela
djelatnosti visokog obrazovanja. Pismom o&ekivanja odredeno je da ¢e se, ako visoko ugiliSte ispuni
traZene uvjete prije isteka pisma odekivanja, nakon dostave dokaza razmeotriti izdavanje potvrde o
ispunjavanju uvjeta za obavijanje djelatnosti visokog obrazovanja.

Visoka poslovna $kola dostavila je dana 23. prosinca 2013. godine Ministarstvu ogitovanje
(Klasa: 602-04/13-05/01, Urbroj: 2167-08-13-05, od 13. prosinca 2013. godine) na Akreditacijsku
preporuku Agencije od 16. rujna 2013. godine kojim se ogitovala o aktivnostima poduzetim u cilju
otklanjanja nedostataka uocenih u postupku reakreditacije.

Prije isteka roka koji je odreden Pismom odekivanja, Visoka poslovna Skola dostavila je dana
17. sije€nja 2014. godine Ministarstvu otitovanje (Klasa: 602-04/14-05/01, Urbroj: 2167-08-14-03, od
14. sije€nja 2014. godine) s prilozenom dokumentacijom na Pismo ocekivanja u kojem navodi
aktivnosti poduzete u cilju otklanjanja nedostataka uogenih u postupku reakreditacije. Ministarstvo je
zaprimljeno oditovanje s priloZenom dokumentacijom Visoke poslovne $kole dana 27. sije¢nja 2014.
godine uputilo Agenciji u nadlezni postupak. ,

Akreditacijski savjet Agencije razmatrao je navedeno oéitovanje Visoke poslovne Skole na 47.
sjednici odrZanoj dana 25. veljae 2014. godine te je zakljuio da je potrebno imenovati Strucno
povjerenstvo koje e posjetiti vrednovano visoko ugiliste kako bi utvrdilo u kojoj su mjeri otklonjeni
nedostaci, a sve u sklopu naknadnog pracenja (follow-up). Struéno povjerenstvo obavilo je posjet
visokom u&iliStu dana 28. oZujka 2014, godine. Nakon obavljenog posjeta, Stru¢no povjerenstvo je
donijelo Izvje$ée o provedenome naknadnom pracenju (follow-up). Uzimajuéi u obzir olitovanje
Visoke poslovne skole, priloZenu dokumentaciju te Izvje$ée Struénog povjerenstva o provedenome
naknadnom pracenju (follow-up), kao i sve dokumente proizadle iz postupka akreditacije
vrednovanoga visokog udilista, Akreditacijski savjet Agencije je na 50. sjednici odrzanoj dana 15.
travnja 2014. godine raspravijao o Visokoj poslovnoj 8koli te utvrdio da nedostaci uo€eni u postupku
reakreditacije nisu otklonjeni u onoj mjeri koji bi mogli dovesti do izdavanja potvrde o ispunjavanju
uvjeta za obavijanje djelatnosti visokog obrazovanja. Naime, u naknadnom pracenju Visoke poslovne
§kole utvrdeno je da i dalje ne postoji jasna razlika izmedu preddiplomskoga struénog studija i
specijalistickoga diplomskoga struénog studija ponajprije zbog toga $to nisu definirane kompetencije
na razini kurikuluma, nisu konzistentno dodijeljeni ECTS bodovi te nisu jasno definirani ishodi
udenja. Takoder je utvrdeno kako nisu dostatni opéi akti vezano uz ustroj i izvodenje nastave za
izvanredne studente i za odredivanje njihovih studentskih obveza te knjiZni¢ni resursi nisu
unaprijedeni. Slijedom navedenog, Akreditacijski savjet Agencije zaklju¢io je da u trenutku
razmatranja zahtjeva Visoka posiovna 3kola nije dokazala da ispunjava traZene uvjete prije isteka roka
pisma olekivanja te ostaje pri svome prvome misljenju. Vezano uz razmatranje zahtjeva Visoke
posiovne Skole, Akreditacijski saviet Agencije prosliiedio je odgovor (Kiasa: 602-04/12-04/00852,
Urbroj: 355-02-04/14-19, od 17. travnja 2014. godine) Visokoj poslovnoj $koli u kojem je zakljucio
kako u trenutku razmatranja zahtjeva $kola nije dokazala da ispunjava traZene uvjete prije isteka pisma
oekivanja te ostaje pri svome prvome misljenju. Isti odgovor Akreditacijski savjet Agencije dostavio
je na znanje i Ministarstvu,

Visoka poslovna $kola dostavila je Agenciji dana 12. lipnja 2014. godine te dana 10. srpnja
2014. godine dokaze o ispunjavanju uvjeta koji su odredeni Akreditacijskom preporukom, a koje je
Akreditacijski savijet Agencije razmatrao na 53. sjednici odrzanoj dana 15. srpnja 2014. godine.
Analizom dokumentacije koju je dostavila Visoka poslovna $kola Akreditaciiski savjet Agencije
utvrdio je kako je uéinjen ozbiljan pomak u otkianjanju nedostataka utvrdenih u Izvje¥éu Struénog
povjerenstva o provedenome naknadnom praéenju (follow-up). Medutim, nedostaci utvrdeni u
cjelokupnome postupku reakreditacije Visoke poslovne kole, a koji su sadrzani u zavrienom IzvjeScu
Struénog povjerenstva, nisu otklonjeni u onoj mjeri koja bi bila dostatna da se Visokoj poslovnoj 8koli
mozZe izdati potvrda o ispunjavanja uvjeta za obavijanje djelatnosti visokog obrazovanje.
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Sukladno navedenom, na temelju &lanka 22. stavka 3. Zakona, Agencija je, uz prethodno
misljenje Akreditacijskoga savjeta Agencije, donesenog na 53. sjednici odrzanoj dana 15. srpnja 2014.
godine u postupku reakreditacije Visoke poslovne $kole donijela Akreditacijsku preporuku kojom je
preporucila ministru nadleZnom za znanost i visoko obrazovanje izdavanje pisma ofekivanja s rokom
uklanjanja nedostataka od jedne godine. Ministarstvo je Akreditacijsku preporuku Agencije (Klasa:
602-04/12-04/0052, Urbroj: 355-02-0414-22, od 17. srpnja 2014. godine) zaprimio 21. srpnja 2014.
godine.

Na temelju odredbe lanka 22. stavka 4. Zakona, na temelju Akreditacijske preporuke
Agencije, uz prethodno misljenje Akreditacijskoga savjeta Agencije, u postupku reakreditacije Visoke
poslovne Skole ministar nadleZan za znanost i visoko obrazovanje izdao je Pismo o&ekivanja Visokoj
poslovnoj Skoli s rokom uklanjanja nedostataka od jedne godine od dana primitka Pisma ofekivanja
(Klasa: UP/I-602-04/13-13/00063, Urbroj: 533-20-14-0012, od 24. srpnja 2014, godine).

Visoka poslovna 3kola dostavila je elektronitkom poStom dana 26. lipnja 2015. godine
Ministarstvu zamolbu za odobrenje produljenja roka iz Pisma oéekivanja (od 24. srpnja 2014. godine)
najkasnije do 31. prosinca 2015. godine. Zamolba je dopisom Ministarstva od 1. srpnja 2015. godine
upucena Agenciji. Vezano uz dostavu zamolbe Visoke poslovne ¥kole za produljenje roka najkasnije
do 31. prosinca 2015. godine iz Pisma ogekivanja, Agencija je dana 15. srpnja 2015. godine dostavila
Ministarstvu obavijest (Klasa: 602-04/12/04/0052, Urbroj: 355-02-04-15-27, od 14. srpnja 2015.
godine). Agencija u obavijesti navodi kako podnositelj zamolbe u bitnome navodi kako bi do
navedenoga roka, najkasnije do 31. prosinca 2015. godine, u cjelini otklonili nedostatke utvrdene u
postupku reakreditacije, a zbog kojih je Visokoj poslovnoj koli ministar nadleZan za znanost i visoko
obrazovanje izdao Pismo otekivanja (od 24. srpnja 2014. godine). Kako bi se o navedenoj zamolbi
moglo rijeSiti, ista mora pro¢i zakonski postupak donoSenja akreditacijske preporuke uz prethodno
misljenje Akreditacijskoga savjeta Agencije koju Agencija upuéuje ministru nadlezan za znanost i
visoko obrazovanje na nadlezno postupanje. Medutim, naknadnim uvidom u podatke o poslovnome
subjektu iz Sudskoga registra Trgovatkoga suda u Rijeci utvrdeno je da je Visokoj poslovnoj Skoli
odobrena predste€ajna nagodba, a o emu su odluke vidljive i u povijesnome izvatku iz Sudskoga
registra Trgovackoga suda u Rijeci i to:

- FINA, Regionalni centar Rijeka, Nagodbeno vijeée RIO3 donijelo je dana 2. travnja 2013.
godine RjeSenje o otvaraju postupka predste€ajne nagodbe nad duznikom (Visoka poslovna

Skola s pravom javnosti, Vidnjan),

- Trgovalki sud u Rijeci donio je dana 3. srpnja 2013. godine pod posl. br. 15 Stpn-38/13-7

Rjesenje o odobrenju sklopljene predstetajne nagodbe nad duznikom (Visoka poslovna $kola

s pravom javnosti, Visnjan).

Visoka poslovna Skola je u vidu dopune zamolbe za produljenje roka najkasnije do 31.
prosinca 2015. godine dostavila dana:4. kolovoza 2015. godine Ministarstvu Rjesenje Trgovatkoga
suda u Rijeci pod posl. br. 15 Stpn-38/13-7 o odobrenju sklopljene predsteCajne nagodbe nad
duznikom Visoka poslovna 3kola s pravom javnosti, Visnjan. Na temelju zahtjeva Visoke poslovne
Skole za produljenje roka iz Pisma ofekivanja, Akreditacijski savjet Agencije imenovao je Struéno
povjerenstvo koje je u sklopu drugoga naknadnog pracenja obavilo posjet visokom ugilistu dana 8.
rujna 2015. godine, o femu je doneseno Izvjeiée Struénog povijerenstva o provedenome drugome
naknadnom praéenju.

U Izvjesu StruCnog povjerenstva nakon obavljenoga drugoga naknadnog pracenja (follow-
up), uz ostalu relevantnu dokumentaciju, utvrdeno je sljedeée.

1. Financijsko-pravni status vrednovanoga visokog ucilista

Uvidom u podatke o poslovnom subjektu iz Sudskoga registra Trgovatkoga suda u Rijeci
utvrdeno je da je Visokoj poslovnoj $koli odobrena predste¢ajna nagodba, o demu su odluke vidljive 1
u povijesnome izvatku iz Sudskoga: registra Trgovatkoga suda u Rijeci. Rijed Je o sljedeéim
odlukama:

- FINA, Regionalni centar Rijeka, Nagodbeno vijece RI03 donijelo je dana 2. travnja 2013.
godine RjeSenje o otvaraju postupka predsteajne nagodbe nad dunikom (Visoka
poslovna $kola s pravom javnosti, Visnjan),

- Trgovacki sud u Rijeci donio je dana 3. srpnja 2013. godine Rjedenje o odobrenju
sklopljene predsteajne nagodbe na duznikom (Visoka poslovna 8kola s pravom javnosti,
Visnjan). ;

Sukladno Planu otplate reprogramiranih obveza, iste se trebaju izviditi u 60 jednakih
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mjesednih anuiteta od kojih prvi dospijeva 3. kolovoza 2013, a posljedn31 3. srpnja 2018. godine.

2. Ishodi ucenja

Iz Izvje¥ca Stru¢nog povjerenstva nakon objavijenoga drugoga naknadnog pracenja proizlazi
da su ishodi u¢enja definirani u odgovarajuéem dokumentu, ali zahtijevaju dodatnu doradu s obzirom
na to da se iz ishoda udenja ne mogu jasno razlikovati ;dvije razine struénog obrazovanja -
preddiplomska i specijalistitka diplomska razina. Nadalje, iz Izvje3éa Stru¢nog povjerenstva proizlazi
nepoznavanje odnosno nerazlikovanje izmedu zavrinoga i diplomskoga rada s obzirom na to da se u
odgovarajuéim pravilnicima uglavnom spominje zavrini rad, kao rad kojim se zavrSava ili
preddiplomska ili diplomska razina stru€nog obrazovanja.

Strutno povijerenstvo je prilikom posjeta visokom wugilidtu (u sklopu drugoga naknadnog
pracenja - follow-up) uotilo da na nekoliko dlpiomsklh i seminarskih radova na mjestu gdje bi trebalo
pisati Vignjan, kao sjediste visokog ugilidta, piSe Slavonski Brod (nekoliko diplomskih radova),
odnosno Zabok (na seminarskim radovima). To bi upuéivalo na izvodenje studija izvan sjedista
visokog ugilista, a za §to Visoka poslovna $kola nema dopusmcu

3. Redoviti i izvanredni studeni

Iz Izvje¥éa Struénog povjerenstva proizlazi da se ne vide raziike izmedu redovitih i
izvanrednih studenata, uz napomenu da su na sastanku studenata sudjelovali samo predstavnici
izvanrednih studenata iako se u dokumentima i ev1dencuama visokog udilidta navodi odredeni broj
upisanih redovitih studenata. -

4. Upisne kvote i kriteriji upisa

[z Izvje¥éa Strucnog povijerenstva proizlazi da su plamrane upisne kvote veée od dosadasnjih,
uz napomenu da niti dosada$nje, manje upisne kvote nisu bile popunjene.

5. Nastavni kadar, nastavre metode i provodenje ispita

Na najavljeni sastanak s nastavnicima Visoke poslovne §kole pojavio se samo jedan nastavnik
(od zaposlenih 13 nastavnika) koji je istodobno i informatiar na tom visokom uciliStu. Naime, dan
prije najavljenoga posjeta 12 nastavnika je elektronitkom poStom poslalo Agenciji, na ime
predsjednice Akreditacijskoga savjeta, obavijest kojom se ispri¢avaju za svoj nedolazak na sastanak,
uz obrazloZenje da se situacija na visokom ugilidtu dodatno zakomplicirala zbog loSe organizacije i
lodih uvjeta za rad, a i plaée za ak. god. 2014./2015. bili su prisiljeni napladivati ovrhom. Iz Izvjeica
Strudnog povjerenstva nakon provedenoga drugoga naknadnog pradenja (follow-up), slijedom
navedenog, proiziazi da postoji osnovana sumnja u moguénost nastavka rada i ispunjenost uvjeta koji
se odnosi na dovoljan broj zaposlenoga nastavnog osoblja propisanog €lancima 11. i 16. Pravilnika,
kao i na daljnje osiguranje kvalitete rada nastavnika.

6. Studentske ankete o ukljucenosti studenata u rad tijela visokog ucilista

Iz 1zvje¥éa Struénog povjerenstva razvidno je da studenti u pogledu literature ili informati¢kih
resursa zapravo i ne Koriste resurse Visoke poslovne $kole. Kako izvanredni studenti nemaju praksu,
Stru¢no povjerenstvo nije niti mogio dobiti uvid u nain izvedenja praske i zadovoljstvo vezano uz
njezino provodenje. Struéno povjerenstvo nije steklo dojam da su studeni informirani o dogadajima na
vrednovanome visokom uéili§te, primjerice: o osnivanju alumni kluba, o izborima za predstavnike u
tijela visokog u¢ilista i sli¢no, a studenti nisu zainteresirani za ukljucenost u takav rad.

7. Strategija visokog ucilista

Vrednovano visoko uéiliste ima Strateguu razvoja za razdobije od 2009. do 2014. Realizacija
strateskih ciljeva nije napravljena iako je imenovano povjerenstvo za izradu strateSkog dokumenta za
sljiedeée petogodisnje razdoblje. Vrednovano visoko udilifte iskazuje namjeru preobrazbe u
veleugiliste i organiziranje online studija (studij organiziran sustavom ucenja na daljinu).

8. Resursi; financijski, prostorni, ljudski informaticki, knjiznicni

Iako vrednovano visoko udilifte djeluje v unajmljenome prostoru koji je primjereno ureden i
dostatan za odrZavanje nastave, financijski resursi su nedostani. Vrednovano visoko udiliSte je u
predstedajnoj nagodbi te je upitno isplauju li se zaposienicima place. Trenutno je na Visokoj
poslovnoj $koli zaposleno trinaest nastavnika, ali s obzirom na to da je dvanaest nastavnika iskazalo
odredeni prosvjed nedolaskom na sastanak, postavlja se pitanje moZe li visoko u&ilidte uopée odrzavati
nastavu i upisati novu generaciju studenata. Iz Izvje¥éa Strudnog povjerenstva nadalje proizlazi
sljedeée: reakreditacijsko povjerenstvo je u svom izvje$éu inavelo da su informaticki i knjiZni¢ni
resursi nedostatni. Tijekom obilaska visokog uéili§ta te razgovora s nastavnikom informati¢arom
utvrdeni su odredeni pomaci u informati&koj infrastrukturi. Visoko uéiliste je, u cjelokupnom prostoru,
omoguéilo bezi¢ni pristup Internetu te studenti pri upisu dobivanju studentski e-mail. Ostalo je nejasno
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koliko Visoka postovna $kola koristi elektronitku komunikaciju sa studentima. U srpnju 2015. godine
pokrenuta je nova mreZna stranica visokog u¢ilidta koja je trenutno u funkeiji, ali nepopunjena
sadrzajima. U izvje$¢u je posebice istaknuto da se na mreZnoj stranici ne moZe naéi niti jedan
dokument Visoke poslovne Skole poput Statuta, pojedinih pravilnika i sli¢no. Visoka poslovna $kola
istaknula je suradnju s Fakultetom elektrotchnike i radunarstva Sveudilista u Zagrebu u razvoju
informatiCke infrastrukture (program za knjiZnicu, program za udenje na daljinu, Moodle). Medutim,
prema dobivenim informacijama, &ini se da je sve to jo¥ uvijek na razini plana, a ne u fazi realizacije.
Visoka poslovna $kola je u posljednje dvije akademske godine u ISVU sustavu. lako iz razgovora s
upravom visokog u€ilista i informati¢arom proizlazi da su knjiZzni¢ni resursi obogaceni e-izdanjima
potrebne literature, iz razgovora sa svim sudionicima Stru¢no povjerenstvo je utvrdilo da e-izdanja
literature potrebne za studente nisu u funkciji, odnosno nisu dostupni studentima.

Akreditacijski savjet Agencije raspravljao je u postupku reakreditacije Visoke poslovne skole
na 66. sjednici odrzanoj dana 15. rujna 2015. godine o navedenome visokom ugilitu i donio sljedeée
struéno misljenje.

Akreditacijski savjet Agencije je nakon obavljenoga drugog naknadnog pracenja (follow-up)
visokog u¢iliSta u postupku reakreditacije Visoke poslovne 3kole, a nakon istecka roka Pisma
otekivanja (Klasa: UP/1-602-04/13-13/00063, Urbroj: 533-20-14-0012, od 24. srpnja 2014. godine)
donio miSljenje kojim je utvrdeno da vrednovano visoko ugiliste nije uklonilo nedostatke u postupku
reakreditacije, niti je postupilo u skladu s preporukama reakreditacijskoga povierenstva u onoj mjeri
koja bi rezuitirala druk¢ijim mislienjem Akreditacijskoga savijeta Agencije. Nadalje, odredeni
minimalni pomaci koje je udinilo vrednovano visoko udiliste nisu ni blizu poZeljnog stupnja
realizacije. Naime, oni se u najveéem dijelu iskazuju u buduéim planovima i aktivnostima, dok glavni
nedostaci zbog kojih je i izdano Pismo oéekivanja uopée nisu otklonjeni.

S obzirom na sve navedene nedostatke koji proizlaze ponmajprije iz Izvie¥éa Struénog
povjerenstva o provedenome drugome naknadom praéenju (follow-up), a posebice zbog okolnosti u
vezi s nastavnim osobljem te odobrenu predste¢ajnu nagodbu i neizvjesnost ishoda navedenoga
postupka odnosno hoée li se u meduvremenu pojaviti razlozi za otvaranje stetajnoga postupaka,
Akreditacijski savjet Agencije je misljenja kako bi Visokoj poslovnoj $koli trebalo uskratiti dopusnicu
za obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja jer prema svemu navedenome i opisanome smatra da
vrednovano visoko uéili$te ne zadovoljava minimalne institucionalne pretpostavke potrebne za
obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja i nastavak rada. Sukladno navedenome, utvrdeno je da
Visoka poslovna Skola nije uklonila utvrdene nedostatke nakon isteka roka od jedne godine utvrdenog
Pismom od¢ekivanja od 24. srpnja 2014. godine.

Agenciji se, uz prethodno mi$ljenje Akreditacijskoga savjeta Agencije, preporucuje izdavanje
akreditacijske preporuke kojom ministru nadleZnom za znanost i visoko obrazovanje preporuduje
izdavanje uskrate dopusnice za obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja Visokoj poslovnoj 8koli.

Akreditacijski savijet Agencije donio je navedeno misljenje uzimajuéi u obzir sve dokumente
proizadle iz postupka reakreditacije Visoke poslovne gkole, ponajprije: Izvjesée Struénog povjerenstva
nakon obavljenog posjeta, IzvjeS€e ‘Strutnog povjerenstva o provedenome prvome naknadnom
pracenju (follow-up) te Izvjesée Strucnog povjerenstva o provedenome drugome naknadnom pracenju
(follow-up), ocjenu kvalitete koju je donijelo Struéno povijerenstvo u postupku reakreditacije i [zvjesée
o zadovoljavanju kvantitativnih kriterija dobivenih iz informacijskoga sustava koji koristi Agencija
(MOZVAG) te podatke o uvjetima koje visoko ugiliste treba ispunjavati u postupku reakreditacije
sukladno Zakonu i Pravilniku. '

Na navedeno miSljenje Akreditacijskoga savjeta Agencije Visoka poslovna $kola imala je
pravo prigovora sukladno totki 3.8. dokumenta Postupak reakreditacije visokih uéilista (Klasa: 003-
08/11-02/0007, Urbroj: 355-01-12-2, od 25. rujna 2012.), u roku od 15 dana, od dana dostave
obavijesti 0 mi§ljenju. g

Visoka poslovna Skola je, u povodu midljenja Akreditacijskog savieta Agencije u postupke
reakreditacije od 15. rujna 2015. godine o uskrati dopusnice za obavljanje djelatnosti visokog
obrazovanja, uputila dana 1. listopada 2015. godine prigovor na navedeno midljenje Akreditacijskog
savjeta Agencije elektroni¢kom postom Agenciji i na znanje Ministarstvu.

Visoka poslovna $kola dostavila je u roku prigovor te je radi rje$avanja prigovora formirano
Povjerenstvo Akreditacijskoga savjeta Agencije sastavljeno od tri ¢lana, koje je na sjednici odrZanoj
dana 13. listopada 2015. godine iznijelo stajaliste da prigovor nije osnovan i utemeljen. Povijerenstvo
za rjeSavanje po izjavljenome prigovoru smatra da su prigovori Visoke poslovne $kole opceniti i ne



temelje se na dokazima kojima bi se utvrdilo razlidito &injenitno stanje od onoga koje je utvrdilo
Struéno povjerenstvo u postupku naknadnog pracenja postupka reakreditacije pri posjetu visokom
ugilidtu od 8. rujna 2015. godine. lako je Pismom oé&ckivanja od 24. srpnja 2014. godine drugi put
Visokoj poslovnoj $koli odreden rok od godinu dana za otklanjanje nedostataka u tom razdoblju, ne
samo da utvrdeni nedostaci nisu otklonjeni, nego se kvaliteta izvodenja nastave dodatno pogor3ala.

S obzirom na to da je Visoka poslovna §kola u meduvremenu zapala u ozbiljne financijske
teskoce, o Gemu svjedoti sklopljena predstedajna nagodba, $to je pridonijelo naruSavanju odnosa
izmedu nastavnika i uprave Visoke poslovne 8kole. O tome svjedo¢i pismo nastavnika koje su dana 7.
rujna 2015. godine uputili predsjednici Akreditacijskoga savjeta Agencije, a u kojem obrazlazu
nesudjelovanje na sastanku sa Struénim povjerenstvom odnosno isti¢u injenicu da su akademsku
godinu 2014./2015. odradili bez ispladenih placa te da su place bili prisiljeni naplacivati ovrhom.
Upozoravaju na lo$u organizaciju i loe uvjete rada za koje iskljudivo smatraju odgovornim vlasnika i
osnivaga Visoke poslovne $kole. Sto se ti¢e eventualnih ulaganja stranih partnera i njihovoj pomoéi pri
restrukturiranju Visoke poslovne $kole, najavljena tijekom drugog naknadnog pracenja, podnositelj
prigovora o tome nije pruZio nikakve dokaze. Podnositelj prigovora nije na prihvatljiv nacin opravdao
odsutnost redovitih studenata na sastanku sa Struénim povjerenstvom. Odbijanje nastavnika da
sudjeluju na sastanku i odsutnost redovitih studenata sa sastanka sa Stru¢nim povjerenstvom u
postupku reakreditacije Visoke poslovne $kole upucuju na teSke poremecaje u kvaliteti izvodenja
nastave na vrednovanome visokom ugili§tu. Uz to, uvidom u diplomske, struéne i seminarske radove
te na mreZnim stranicama visokog uéili§ta mogu se uogiti nedovoljno jasno raziike izmedu
preddiplomske i specijalistitke diplomske razine struénog obrazovanja.

Kako je ovdje tije¢ o provedenome naknadnom pradenju u postupku reakreditacije Visoke
poslovne $kole, a nakon isteka roka odredenim Pismom o&ekivanja od 24. srpnja 2014. godine te s
obzirom na oditovanje Povjerenstva o podnesenom prigovoru na misljenje Akreditacijskoga savjeta
Agencije od 15. rujna 2015. godine, Akreditacijski savjet Agencije je na svojoj 67. sjednici odrzanoj
13. listopada 2015. godine donio stru¢no misljenje.

Na temelju odredbe &lanka 22. stavka 3. Zakona po provedenom postupku reakreditacije
Visoke poslovne 3kole Agencija je, uz prethodno misljenje Akreditacijskog savjeta Agencije, donijela
negativnu Akreditacijsku preporuku od 19. listopada 2015. godine kojom je preporutila ministru
znanosti, obrazovanja i sporta izdavanje uskrate dopusnice za obavljanje djelatnosti visokog
obrazovanja Visokoj peslovnoj §koli.

Slijedom svega navedenog, sukladno odredbi &lanka 22. stavka 4. Zakona, na osnovi
negativne Akreditacijske preporuke Agencije od 19. listopada 2015. godine, uz prethodno misljenje
Akreditacijskoga savjeta Agencije, donesenoga na temelju provedenoga postupka reakreditacije
Visoke poslovne 3kole, ministar znanosti, obrazovanja i sporta uskratuje dopusnicu za obavljanje
djelatnosti visokog obrazovanja Visokoj poslovnoj Skoli.

Slijedom svega navedenoga, rijefeno je kao u izreci.

Uputa o pravnom lijeku:
Protiv ovoga rje¥enja nije dopudtena Zalba, ali se moZe pokrenuti upravni spor tuzbom pred
nadleZznim upravnim sudom u roku od 30 dana od dana dostave ovoga rjeSenja.

Tuzba se predaje neposredno nadleZnome sudu u pisanome obliku, usmeno na zapisnik ili se
§alje poStom, odnosno dostavlja elektronicki.
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1. Visokoj poslovioj $koli s pravom javnosti, n/r v. d. dekana g. Robina B. Paulovica, Istarska 23, Vi¥njan

2y  Agenciji za znanost i visoko obrazovanje, n/r ravnateljici prof. dr. sc. Jasmini Havranek, Donje Svetice 38/V, Zagreb
3. Pismohrani,
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