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Zagreb, 23, veljade 2015.

Na temelju odredbe ¢lanka 22. stavka 4. Zakona o osigﬁravanju kvalitete u znanosti i visokom
obrazovanju (Narodne novine, broj 45/09), a po negativnoj Akreditacijskoj preporuci Agencije za
znanost i visoko obrazovanje od 19. svibnja 2014. godine (Klasa: 602-04/12-04/0089, Urbroj: 355-02-
04-14-13), u postupku reakreditacije Medunarodne diplomske skole za poslovno upravljanje Zagreb, s
pravom javnosti, provedene u akademskoj godini 2012./2013., uz prethodno misljenje
Akreditacijskoga savjeta Agencije, ministar znanosti, obrazovanja i sporta donosi

RJESENJE

Medunarodnoj diplomskoj Skoli za poslovno upravljanje Zagreb, s pravom javnosti, Trg
J. F. Kennedyja 7, Zagreb, uskraduje se dopusnica za obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja.

Obrazlozenje

Na temelju odredbe &lanka 22. stavka 4. Zakona o osiguravanju kvalitete u znanosti i visokom
obrazovanju, Agencija za znanost i visoko obrazovanje provela je na temelju godiénjega plana
postupak reakreditacije Medunarodne diplomske 3kole za poslovno upravljanje Zagreb, s pravom
Javnosti, (u daljnjem tekstu: Medunarodna diplomska $kola) u kojem je vrednovano u kojoj mjeri
visoko uéilidte ispunjava uvjete za obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja utvrdene Zakonom o
osiguravanju kvalitete u znanosti i visokom obrazovanju, Pravilnikom o sadrZaju dopusnice i uvjetima
za izdavanje dopusnice za obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja, izvodenje studijskog programa i
reakreditaciju visokih ugili§ta (Narodne novine, broj 24/10; u daljnjerh tekstu: Pravilnik), te ,Kriterija
za ocjenu kvalitete veleuCilista i visokih $kola* Agencije za znanost i visoko obrazovanje (u daljnjem
tekstu: Agencija) od 29. lipnja 2011. godine (Klasa: 003-08/11-02/0003, Urbroj: 355-02-04-11-6).

Struno povjerenstvo imenovano od Akreditacijskoga savieta Agencije obavilo je posjet
visokom u¢iliftu dana 19. ozujka 2013. godine. Rad povjerenstva temeljio se na samoanalizi koju je
izradilo vrednovano visoko ugiliste te na navedenim propisima kojima su utvrdeni uvjeti za obavljanje
djelatnosti visokog obrazovanja u postupcima reakreditacije visokih ugilista. Nakon obavljenoga
posjeta, Struéno povjerenstvo donijelo je zavr§no izvjeice na koje je svoje oditovanje dalo vrednovano
visoko uéiliste.

Uzimajuéi u obzir izvjese Struénog povjerenstva Akreditacijski savjet Agencije je na svojoj
47. sjednici odrzanoj dana 25. veljade 2014. godine raspravljao o vrednovanome visokom udilitu te
donio prethodno miSljenje u skladu s kojim je Agencija donijela negativnu akreditacijsku preporuku
kojom je preporucila ministru znanosti, obrazovanja i sporta izdavanje uskrate dopusnice za obavljanje
djelatnosti visokog obrazovanja Medunarodnoj diplomskoj $koli (Klasa: 602-04/12-04/0089, Urbroj:
355-02-04-14-13, od 19. svibnja 2014. godine).
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Ministarstvo znanosti, obrazovanja i sporta (u daljnjem tekstu: Ministarstve) zaprimilo je dana
28. svibnja 2014. godine predmetnu akreditacijsku preporuku Agencije. U akreditacijskoj preporuci
navedeno je da je Akreditacijski savjet Agencije donio misljenje u postupku reakreditacije
Medunarodne diplomske $kole kojim je utvrdeno da ne ispunjava sljedeée propisane minimalne uvjete
Pravilnikom i standarde ocjene kvalitete.

1. Jedan od minimalnih uvjeta za izdavanje dopusnice za obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja

odreden je ¢lankom 11. stavkom 3. Pravilnika na nadin da ,,omjer izmedu ukupnog broja stalno
zaposlenih nastavnika i suradnika i ukupnog broja upisanih studenata ne smije biti veéi od 1 : 30,
pri ¢emu se¢ broj redovitih studenata mnoZ s koeficijentom 1, a broj izvanrednih studenata s
koeficijentom 0,5%
Analizom podataka koje je dostavilo vrednovano visoko uéiliSte utvrdeno je da visoko uéiliste ne
ispunjava propisani uvjet. Iz dokumenta Analiza uvjeta izvodenja studija vidljivo je da
Medunarodna diplomska $kola nema nijednog stalno zaposlenoga nastavnika i suradnika. Takoder
je vidljivo da Medunarodna diplomska $kola ima 48 izvanrednih studenata i nema nijednoga
redovitog studenta.

2. Jedan od minimalnih uvjeta za izdavanje dopusnice za obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja
odreden je &lankom 16. stavkom 2. Pravilnika kojim je propisano da ,,od ukupne norme sati za
struni studijski program najmanje jednu tredinu trebaju izvoditi zaposlenici s punim radnim
vremenom izabrani u znanstveno-nastavna, umjetni¢ko-nastavna ili nastavna zvanja®,

Analizom podataka koje je dostavilo visoko uéiliste utvrdeno je da Medunarodna diplomska $kola
izvodi specijalisti¢ki diplomski strucni studijski program MBA koji ne ispunjava propisani uvjet.
Iz dokumenta Analiza uvjeta izvodenja studija vidljivo je da se omjer norme sati stalno zaposlenih
nastavnika i ukupnih normi sati na navedenome studijskom programu ne moZe izradunati s
obzirom na to da Medunarodna diplomska $kola nema nijednog zaposlenika s punim radnim
vremenom izabranog u znanstveno-nastavna, umjetnicko-nastavna ili nastavna zvanja.

3. Sto se tide ocjene kvalitete koju je donijelo Strudno povjerenstvo, ocjena kvalitete donosi se na

temelju sedam standarda (,,1. Upravljanje visokim u¢ilidtem i osiguravanje kvalitete®, ,,2. Studijski
programi®, ,,3. Studenti®, ,.4. Nastavnici“, ,,5. Stru¢na i istraZivatka djelatnost®, ,,6. Mobilnost i
medunarodna suradnja“ i ,,7. Resursi: struéne sluzbe, prostor, oprema i financije®) koji su sadrZani
u dokumentu Agencije . Kriteriji za ocjenu kvalitete veleudilidta i visokih gkola® od 29. lipnja
2011. godine. Svaki standard se ocjenjuje sljedeéim stupnjem provedbe: nije provedeno, u
potetnoj fazi provedbe, djelomicno provedeno, uglavnom provedeno, potpuno provedeno.
U pogledu ocjene kvalitete vrednovanoga visokog ucilidta utvrdeno je kako je ozbiljno oslabljena
kvaliteta s obzirom na to da ocjenu kvalitete u standardu ,,Nastavnici®, u standardu ,,Strudna i
istrazivaka djelatnost te u standardu »viobilnost i medunarodna suradnja® Medunarodna
diplomska $kola uopce ne zadoveljava, dok ocjena kvalitete u standardu ,,Studenti® i u standardu
~Resursi: struéne sluzbe, prostor, Qpremu i financije” nisu dostatne.

Na navedeno miljenje Akreditacijskoga savjeta Medunarodna diplomska kola imala je pravo
prigovora sukladno toCki 3.8. dokumenta Postupak reakreditacije visokih ucifilta, od 25. rujna 2012.
godine (KLASA: 003-08/11-02/0007, URBROJ: 355-01-12-12), u roku od 15 dana od dana dostave
obavijesti o misljenju. :

Medunarodna diplomska $kola dostavila je u roku od 15 dana od dana dostave obavijesti 0
miSljenju Akreditacijskog savjeta, prigovor (Ur.br.: 29/2014., od 20. oZujka 2014. godine) Agenciji i
Ministarstvu, Za rjeSavanje prigovora Medunarodne diplomske dkole Akreditacijski savjet formirao je
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Povjerenstvo radi razmatranja prigovora, sastavljeno od ‘tri &lana, koje je na SI. sjednici
Akreditacijskoga savjeta odrZanoj dana 13. svibnja 2014. godine iznijelo stajaliSte da prigovor
vrednovanog visokog uilidta nije osnovan i utemeljen s obzirom na to da Medunarodna diplomska
$kola svojim prigovorom nije dokazala da ispunjava minimalan uvjet propisan odredbom ¢lanka 11.
stavka 3. i minimalan uvjet propisan ¢lankom 16. stavkom 2. Pravilnika. Takoder, Medunarodna
diplomska 3kola svojim prigovorom nije dokazala neopravdanost ocjene kvalitete koju joj je struéno
povjerenstvo dodijelilo u gore navedenim standardima ocjene kvalitete.

S obzirom na stajaliite Povjerenstva za prigovor, na temelju odredbe Clanka 22. stavka 3.
Zakona o osiguravanju kvalitete u znanosti i visokom obrazovanju uz prethodno misljenje
Akreditacijskog savieta s 51. sjednice odrZane dana 13. svibnja 2014. godine Agencija je donijela
negativnu akreditacijsku preporuku (Klasa: 602-04/12-04/0089, Urbroj: 355-02-04-14-13, od 19.
svibnja 2014, godine ) kojom preporu¢a ministru znanosti, obrazovanja i sporta izdavanje uskrate
dopusnice za obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja Medunarodnoj diplomskoj 3koli.

Razmatrajuéi stajali$te Povijerenstva za razmatranja prigovora Medunarodne diplomske $kole
iznesenog na 51. sjednici odrZanoj dana 13. svibnja 2014. godine, utvrdeno je da je u tome dijelu
akreditacijsku preporuku potrebno dopuniti i obrazloZiti razloge koji se odnose na neispunjavanje
propisanih uvjeta prema Pravilnikom i prema standardima ocjene kvalitete vrednovanoga visokog
ugilista sukladno utvrdenome &injeniénom stanju i dokazima u provedenom postupku reakreditacije
Medunarodne diplomske skole.

Slijedom utvrdenog, Ministarstvo je dopisom od 24. listopada 2014. godine (Klasa: UP/I-602-
04/14-13/00007, Urbroj: 533-20-14-0006) zatraZilo od Agencije dopunu predmetne Akreditacijske
preporuke. Agencija je dana 29. listopada 2014. godine zaprimila dopis Ministarstva, o Cemu je dana
10. prosinca 2014. godine dostavila svoje ofitovanje (Klasa: 602-04/12-04/0089, Urbroj: 355-02-04-
14-18, od 8. prosinca 2014. godine). U ogitovanju je navedeno da je Agencija zaprimljeni dopis
Ministarstva od 24. listopada 2014. godine dostavila Akreditacijskome savjetu Agencije koji je na
sv0joj 56. sjednici odrZanoj dana 25. studenoga 2014. godine raspravljao o ovome predmetu te se
otitovao kako u nastavku slijedi.

Akreditacijski savjet Agencije je na 51. sjednici odrzanoj dana 13. svibnja 2014. godine donio
miSljenje na temelju kojeg je Agencija, sukladno odredbi ¢lanka 22. stavka 3. Zakona o osiguravanju
kvalitete u znanosti i visokom obrazovanju, dana 19. svibnja 2014. godine donijela Akreditacijsku
preporuku (Klasa: 602-04/12-04/0089, Utrbroj: 355-02-04-14-13) kojom je preporucuje ministru
znanosti, obrazovanja i sporta izdavanje uskrate dopusnice za obavljanje djelatnosti visokog
obrazovanja Medunarodnoj diplomskoj $koli. Uz Akreditacijsku preporuku Agencije ovome
ministarstvu dostavljeni su i shjedeé¢i dokumenti: 1. Izvje$ée Stru€nog povjerenstva u postupku
reakreditacije Medunarodne diplomske $kole, 2. Ocjena kvalitete koju je za vrednovano visoko uiliste
donijelo Stru¢no povjerenstvo.

Akreditacijski saviet isti¢e da u pogledu predmetne Akreditacijske preporuke Agencije ostaje
pri svome miSljenju donesenom na 51. sjednici odrZanoj dana 13. svibnja 2014. godine te u svome
obrazloZenju naglasava kako Medunarodna diplomska 3kola ne ispunjava minimalne uvjete iz
Pravilnika i ocjene standarda kvalitete vrednovanoga visokog udilista.

1. Uvjeti propisani Pravilnikom o sadrzaju dopusnice te uvjetima za izdavanje dopusnice za
obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja za izvodenje studijskog programa i reakreditaciju
visokih ug&ili$ta, u nastavku kako slijedi.

Vezano uz uvjete propisane Pravilnikom, analizom podataka koje je dostavilo vrednovano
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visoko ugiliSte utvrdeno je da Medunarodna diplomska 3kola ne ispunjava uvjet propisan &lankom 11.
stavkom 3. Pravilnika, koji se¢ odnosi omjer izmedﬁ-ukupnoga broja stalno zaposlenih nastavnika i
suradnika i ukupnoga broja upisanih studenata, koji ne smije biti veéi od 1:30. Naime, iz dokumenta
Analiza uvjeta izvodenja studija vidljivo je da Medunarodna diplomska $kola nema nijednog stalno
zaposlenog nastavnika i suradnika. Takoder je vidljivo da Medunarodna diplomska ¥kola, s pravom
javnosti, ima 48 izvanrednih studenata i nema nijednoga redovitog studenta.

Nadalje, analizom podataka koje je dostavilo visoko ugilidte utvrdeno je da Medunarodna
diplomska Skola izvodi jedan studijski program i to specijalisticki diplomski strucni studij za Poslovno
upravljanje (MBA) koji ne udovoljava minimalnome uvjetu iz Slanka 16. stavka 2. Pravilnika, kojim je
propisano da od ukupne norme sati za struéni studijski program najmanje jednu treéinu trebaju izvoditi
zaposlenici s punim radnim vremenom izabrani u znanstveno-nastavna, umjetni¢ko-nastavna ili
nastavna zvanja.

Naime, iz dokumenta Analiza uvjeta izvodenja studija vidljivo je da se omjer norme sati stalno
zaposlenih nastavnika i ukupnih normi sati na navedenome studijskom programu ne moZe izradunati s
obzirom na to da Medunarodna diplomska $kola nema nijednog zaposlenika s punim radnim
vremenom izabranog u znanstveno-nastavna, umjetni¢ko-nastavna ili nastavna zvanja.

2. Ocjena standarda kvalitete |

Ocjena kvalitete donosi se na temelju sedam standarda koji su sadrZani u dokumentu Kriteriji
za ocjenu kvalitete veleucilita i visokih $kola Agencije od 29. lipnja 2011. godine. Svaki standard (1.
Upravljanje visokim uéiliStem i osiguravanje kvalitete®, ,,2. Studijski programi, 3. Studenti®, 4.
Nastavnici®, ,,5. Stru€na i istrazivacka djelatnost”, ,,6. Mobilnost i medunarodna suradnja® 1 ,,7.
Resursi: struéne sluZbe, prostor, oprema i financije®) ocjenjuje se sljede¢im stupnjem provedbe: nije
provedeno, u pofetnoj fazi provedbe, djelomitno provedeno, uglavnom provedeno, potpuno
provedeno.

Uvidom u dokument Oc¢jena kvalitete vrednovanoga visokog uéilista utvrdeno je da je u radu
vrednovanoga visokog ulilidta ozbiljno oslabljena kvaliteta s obzirom na to da je ocjena kvalitete u
standardima ,,Nastavnici®, ,,Stru¢na i istraZivalka djelatnost” te ,,Mobilnost i medunarodna suradnja®
prema stupnju provedbe oznadena - ,,Nije provedeno®, dok su standard ,,Studenti® i standard ,Resursi:
strune sluZbe, prostor, oprema i financije” ocijenjeni stupnjem provedbe - ,JU podetnoj fazi
provedbe®.

Navedeni standardi i kriteriji te obrazloZenje vezano uz ocjenu kvalitete detaljno su opisani u
izvje$éu Struénog povierenstva.

3. Izvjesce Stru€nog povjerenstva u postupku reakreditacije Medunarodne diplomske skole

Agencija u svome obrazlozenju od 8. prosinca 2014. godine, vezano uz navedene ocjene
kvalitete standarda vrednovanoga visokog ugilita, u nastavku navodi izvje$ée Struénog povjerenstva u
postupku reakreditacije Medunarodne diplomske $kole prema sedam standarda Ocjene kvalitete
vrednovanoga visokog udilista,

3.1. Vezano uz standard ,,Upravljanje visokim u¢ilidtem i osiguravanje kvalitete kao glavni
nedostatak navodi se kako vrednovanome visokom ugili$tu nedostaju formalizirani sustavi u svim
podrucjima i na svim razinama. U izvjeS¢u Stru¢nog povjerenstva se, izmedu ostalog, navodi kako se
spominju misija i vizija vrednovanoga visokog uéilifta, no kako Struénom povjerenstvu nisu
dostavijeni nikakvi dokumentirani dokazi. Takoder se navodi kako organizacijska struktura
vrednovanoga visokog uéilita nije formalizirana te da se ne primjenjuju odgovarajuéi procesi.
Dodatno, Stru¢no povjerenstvo zatraZilo je dokument ,Politika kvalitete®, koji vrednovano visoko
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uCiliSte nije dostavilo te je preporudeno da isto formalno izradi vlastitu Politiku kvalitete i
odgovarajuce postupke za osiguravanje i unapredivanje kvalitete svih svojih aktivnosti.

3.2. Sto se tide standarda ,,Studijski programi®, u izvie¥éu Struéno povjerenstvo kao glavni
nedostatak navodi nerazumijevanje pravilne primjene ECTS bodova te u izvje$éu, medu ostalim,
navodi sljedeée: da ne postoje procedure uz pomo¢ kojih se predla?u, odobravaju i realiziraju novi
studijski programi, ne postoje dokazi da je postojeéi studijski program dostupan $iroj javnosti, podaci
vezani uz prolaznost ne analiziraju se na odgovaraju¢i nadin, potrebno je prilagoditi i izmijeniti
kriterije ocjenjivanja, opis kolegija utemeljen na ECTS bodovima treba biti na viSoj razini,
vrednovano visoko u€iliSte nema vlastitih prostorija, veé koristi prostor Ekonomskog instituta, Zagreb,
a studenti koriste vlastita prijenosna radunala.

Stru¢no povjerenstvo je uodilo da vrednovano visoko ugiliste nema dopusnicu za dvojnu
diplomu. Nadalje, istie kako prema samoanalizi proizlazi da vrednovano visoko ugilifte nudi dva
studijska programa, no zakljutuje kako nije posrijedi dvojna kvalifikacija jer je rije¢ o jednome
studijskom programu na kojem studenti dobivaju dvije diplome 3to bi se moglo protumaditi kao
neetina i nezakonita praksa. Struéno povjerenstvo preporuduje jasno definiranje kvalifikacije na
temelju vaZeCe dopusnice te hitno preispitivanje dvojnoga studijskog programa.

3.3. U pogledu standarda ,,Studenti“, u izvje$¢u Strunog povjerenstva je, izmedu ostalog,
navedeno sljedece: kriteriji odabira nisu jasno formulirani za kandidate koji dolaze s prethodno
steCenih 180 i 240 ECTS bodova te za kandidate koji su prethodno obrazovanje stekli u nekom
drugom podrudju pa je potrebno prilagoditi i izmijeniti upisne kriterije i relevantnu prijaviu
dokumentaciju, nema dodatnih kolegija za kandidate koji dolaze iz drugih podrugja (primjerice
inZenjere), potrebno je definirati potrebe studenata za izvannastavnim aktivnostima bez obzira na to
§to su gotovo svi studenti zaposleni, vrednovanome visokom u&ili§tu nedostaju resursi za savjetovanje
i mentorstvo, ne postoji strukturirano, formalizirano profesionalno usmjeravanje za studente,
vrednovano visoko udili§te nema vlastite nastavnike, a dekan je zapravo voditelj studijskoga
programa, vrednovano visoko wudilite nema radunala, nema vlastitih prostorija, knjiZnice,
studentskoga restorana, vrednovano visoko ugilidte nije izradilo planove za buduénost, nisu izradene
formalne procedure koje se ti€u nalina i postupka provjere znanja, nije formalizirana moguénost
studenata da utje¢u na postupak donoSenja odluka i rjefavanja problema koji se tiu studenata,
informacije koje vrednovano visoko ugilifte nudi na svojim mrenim stranicama nisu toéne, a na
mreZnim stranicama nude i dvojni program za koji ne postoji dopusnica, vrednovano visoko ugilidte ne
prikuplja povratne stranice od studenata i ne poduzima nikakve popravne radnje pa je stoga potrebno
prilagoditi, izmijeniti i formalizirati metode pruZanja povratnih informacija studentima.

3.4, Za standard ,Nastavnici®, u izvje$éu Struéno povjerenstvo kao glavni nedostatak navodi
kako vrednovanome visokom ugiliftu nedostaje provijera kvalitete izvedbe nastave. U vedini kriterija
kao glavni nedostatak navodi se da vrednovano visoko uéiliste nema nijednog stalno zaposlenog
nastavnika te zbog nedostatka glavnog preduvijeta ovo povjerenstvo nije moglo ocijeniti pojedine
kriterije iz ovog standarda.

3.5. Sto se ti¢e standarda ,.Stru¥na i istrazivatka djelatnost* utvrdeno je kako vrednovano
visoko ulilidte nema vlastito nastavno osoblje ni strate¥ki plan. Takoder je utvrdilo da na
vrednovanome visokom udili§tu nema istraZivadke djelatnosti niti plana istrazivatke aktivnosti,
Kriterij koji se odnosi na suradnju s drugim strukovnim organizacijama i gospodarskim subjektima u
Republici Hrvatskoj i inozemstvu nije proveden.

3.6. Sto se tie standarda ,Mobilnost i medunarodna suradnja®“ u izvje¥éu Strucnog
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povjerenstva, izmedu ostalog, kao glavni nedostatak navodi se kako vrednovanome visokom uéilistu
nedostaje medunarodna suradnja, mobilnost i projekti te navodi sljedec¢e: Medunarodna diplomska
§kola nije dio NARIC mreZe, potrebno je strateSko planiranje kako bi se osigurale odgovarajuée
moguénosti mobilnosti studenata, potrebno je poticati mobiinost nastavnika iako vrednovano visoko
udiliste nema nijednog stalno zaposlenoga nastavanika, a iako se nastava odrZava na engleskome
jeziku, nema formalnih procjena razine znanja engleskoga jezika (TOEFL), vrednovano visoko
uciliste ima samo jedan skloplien bilateraini ugovor s Kelley School of Business.

Slijedom navedenog, Struéno povjerenstvo smatra kako je potrebno razmotriti cijelo podrudje
medunarodne suradnje, razmotriti pitanje ukljudenosti u medunarodne udruge i mreZe te pitanje
privladenja stranih studenata u sklopu strategije Medunarodne diplomske Skole.

3.7. Sto se ti¢e standarda ,,Resursi: struéne sluZbe, prostor, opremu i financije® u izvjeiéu
Stru€no povjerenstvo, izmedu ostalog, navodi sljedeée: studenti koriste vlastita prijencsna rafunala,
vrednovano visoko uéiliSte nema knjiznicu, vrednovano visoko ufiliSte ima samo jednu stalno
zaposienu osobu koja radi u administraciji, stru¢nom povjerenstvu nisu bili dostupni dokazi o
razvijenim pravilima za nenastavno osoblje koja osiguravaju njihovo usavriavanje u skladu s
potrebama misije visokog uéilista, prihodi vrednovanoga visokog uéilidta dolaze iskljugivo od
§kolarina 3to dovodi u pitanje odrZivost programa, stoga je potrebno ispitati moguénosti drugih izvora
prihoda kao $to su projekti Europske uaije 1 drugi projekti.

Struno povjerenstvo smatra. kako vrednovano visoko ugiliSte treba ispitati moguénosti
unapredivanja prostornih uvjeta. Takoder je potrebno preispitati pitanje vlastitih kadrova te isto
uskladiti u odnosu na broj stedenata i potrebe nastave.

Takoder je uvidom u gore navedeno ofitovanje Agencije od 8. prosinca 2014. godine na
predmetnu akreditacijsku preporuku utvrdeno da je isto potrebno jo§ dopuniti dodatnim obrazloZenjem
po to€kama navoda u prigovoru Medunarodne diplomske $kole. Slijedom utvrdenog, Ministarstvo je
dopisom od 7. sijeCnja 2015. godine (Klasa: UP/1-602-04/14-13/00007, Urbroj: 533-20-14-0008)
zatraZilo dodatno obrazloZenje u svezi prigovora podnesenog od strane Medunarodne diplomske Skole,
a na miSljenje Akreditacijskoga savjeta kojim se Agenciji preporuduje donofenje akreditacijske
preporuke kojom se preporufuje izdavanje uskrate dopusnice za obavijanje djelatnosti visokog
obrazovanja vrednovanome visokome uéilistu.

Agencija je dana 16. veljate 2015. godine dostavila Ministarstvu dodatno obrazloZenje (Klasa:
602-04/12-04/0089, Urbroj: 355-02-04-15-20, od 12. veljade 2015. godine) vezano wuz prigovor
Medunarodne diplomske $kole od 20. oZzujka 2014. godine. U obrazioZenju od 16. veljade 2015,
godine Agencija navodi da je Akreditacijski savjet na 59. sjednici koja je odrzana dana 10. veljage
2015. godine razmotrio traZzenje Ministarstva te se na to oéitovao kako slijedi.

1. Akreditacijski savjet je na 47. sjednici odrZanoj dana 25. veljade 2014. godine, a na temelju
prethodno provedenoga reakreditacijskog postupka, donio misljenje da Agencija preporugi
ministru znanosti, obrazovanja i sporta uskratu dopusnice za obavljanje djelatnosti visokog
obrazovanja Medunarodnoj diplomskoj koli.

U skladu s to¢kom 3.8. dokumenta Postupak reakreditacije visokih ucilista od 25. rujna 2012.

godine, to misljenje Akreditacijskoga savieta dostavljeno je Medunarodnej diplomskoj 3koli,

uz pouku o moguénosti ulaganja prigovora u roku od 15 dana od dana dostave navedenoga
misljenja.

2. Medunarodna diplomska $kola je dana 21. oZujka 2014. godine Agenciji dostavila prigovor na
Misljenje Akreditacijskoga savieta.
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3. Akreditacijski savjet je na 50. sjednici odrZanoj 15. travnja 2014. godine imenovao troélano
povjerenstvo radi razmatranja uloZenoga prigovora.
4. Imenovano Povjerenstvo za razmatranje prigovora je na 51. sjednici odrZanoj dana 13. svibnja

2014, godine podnijelo Akreditacijskome savjetu izvje$te o podnesenom prigovoru,

U prigovoru se navodi stajali§te podnositelja da iako je to€no utvrdeno da vrednovano visoko
uCiliSte nema nijednog stalno zaposlenog nastavnika i suradnika, ono ispunjava uvjete propisane
¢lankom 11. stavkom 3. i ¢lankom 16. stavkom 2. Pravilnika jer je Ekonomski institut, Zagreb, kao
osnivaC Visoke $kole donio odluku da sedam zaposlenika Ekonomskoga instituta, Zagreb, u sklopu
redovitoga radnog vremena, osim obavljanja poslova iz svojih ugovora o radu, obavljaju i izvodenje
nastave u trajanju od 40 sati godi$nje studentima Medunarodne diplomske Skole. U svrhu dokazivanja
te &injenice dostavljene su dvije odluke Ekonomskoga instituta, Zagreb, kojom odredeni broj njegovih
zaposlenika redovito odrZava nastavu studentima Visoke 3kole. Takoder, u prigovoru se navodi da je
ministarstvo dana 2. lipnja 2009. godine izdalo Dopusnicu (Klasa: UP/I-602-04/07-13/00081, Urbroj:
533-07-09-0007) Medunarodnoj diplomskoj 8koli za izvodenje specijalistickoga diplomskog studija za
Poslovno upravijanje, bez obzira na to §to i u vrijeme njezina izdavanja, istovjetno kao i u ovome
postupku reakreditacije, u Medunarodnoj diplomskoj 3koli nije bilo stalno zaposienih nastavnika u
punome radnom vremenu. Podnositelj prigovora smatra kako bi pri odludivanju o ovoj reakreditaciji
trebalo uzeti u obzir specifi¢nost Visoke Zkole koju je osnovao Ekonomski institut, Zagreb, radi
izvodenja MBA programa u suradnji s tada$njim inozemnim partnerom Indiana University - Kelley
School of Business te da nastavu veéinom izvode inozemni gostujuéi profesori. Specijalisticki
diplomski strucni studij za Poslovno upravijanje (MBA studij) izvodi se iskljugivo kao studij uz rad.

U svezi s navedenim prigovorima Struéno povjerenstvo je ocijenilo da su prigovori
neosnovani jer sukladno ¢lanku 11. stavku 3. Pravilnika dopusnica se moZe izdati samo onom visokom
uilidtu kod kojeg omjer ukupnoga broja stalno zaposlenika nastavnika i suradnika i ukupnoga broja
upisanih nastavnika nije ve¢i od 1:30, pri &emu se broj redovitih studenata mnoZi s koeficijentom 1, a
broj izvanrednih studenata s koeficijentom 0,5. S obzirom na propisani uvjet Pravilnikom, on se ne
moZe ispuniti na nafin da osnival visokog utilidta, u ovome sludaju Ekonomski institut, Zagreb,
odredi da ¢e odredeni broj njegovih zaposlenika obavljati nastavu na visokom ugilistu. Visoko u&iliste
mora ispuniti propisani uvjet iz Pravilnika u pogledu broja stalno zaposlenih nastavnika i suradnika.

Zbog nepostojanja stalno zaposlenih nastavnika i suradnika na Medunarodnoj diplomskoj
Skoli nije udovoljeno ni uvjetu iz ¢lanka 16. stavak 2. Pravilnika kojim je propisano da od ukupnoga
broja normi sati za predloZeni studijski program najmanje jednu treéinu trebaju izvoditi zaposlenici s
punim radnim vremenom izabrani u znanstveno-nastavna, umjetni¢ko-nastavna ili nastavna zvanja.

Podnositelj prigovara i ocjenama danim na standarde Ocjene kvalitete vrednovanoga visokog
utilidta vezano uz standard ,Nastavnici®, standard ,,Strudna i istraZivatka djelatnost®, i standard
»Mobilnost i medunarodna suradnja® koji su ocijenjeni stupnjem provedbe ,Nije provedeno®. Pri tome
se ponovno isti¢e da te djelatnosti obavljaju zaposlenici osnivada visokog ugilifta odnosno
Ekonomskoga instituta, Zagreb.

Povjerensivo je ocijenilo da ni ovi prigovori nisu utemeljeni jer je u ovom postupku
reakreditacije predmet vrednovanja Medunarodna diplomska $kola pa se rezultati rada Ekonomskoga
instituta, Zagreb i njegovih zaposlenika ne mogu vrednovati kao rezultati rada Medunarodne
diplomske 8kole koja nema zaposlenika u nastavnim i suradnickim zvanjima.

Vezano za standard ,Mobilnost i medunarodna suradnja“ povjerenstvo je ocijenilo da je
visoko ugiliste imalo bilateralni ugovor samo s Kelly School of Business te da je dopisom od 26. rujna



2013. godine Indiana University Bloomington obavijestio Agenciju o suradnji izmedu Medunarodne
diplomske Skole i Kelly School of Business te o pismu upuéenom Medunarodnoj diplomskoj $koli o
trenuinom zaustavljanju svih aktivnosti u svezi s upisom studenata na ,,MS degree and MBA degree®,
a sve zbog saznanja za Cinjenicu da vrednovana visoka $kola u Republici Hrvatskoj nije akreditirana
za magistarski znanstveni studij Stratesko upravijanje (,MS in Strategic Management®) te daje i u
odnosu na taj standard ocjena ,,Nije provedeno® prikladna.

Povjerenstvo je dodatno provjerilo ima li Medunarodna diplomska 3kola dopusnicu za
magistarski znanstveni studij Strateski menadZment koji je prema pismu Indiana University
Bloomington izvoden u suradnji Kelley School of Business i Medunarodne diplomske 3kole te
utvrdilo da Medunarodna diplomska 3kola ima samo dopusnicu za izvodenje specijalistickoga
diplomskoga struénog studija za Poslovno upravijanje.

5. Polaze¢i od svih navedenih Cinjenica te da je Medunarodna diplomska 3kola od sedam
standarda ocjene kvalitete u tri standarda ,Nastavnici®, ,Struéna i istraZivatka djelatnost” i
»Mobilnost i medunarodna suradnja® ocijenjena stupnjem provedbe ,,Nije provedeno®, u dva standarda
»otudenti® i ,,Resursi: struéne sluZbe, prostor, oprema i financije” ocijenjena je stupnjem provedbe ,,U
pocetnoj fazi provedbe®, dok je u dva standarda ,Upravljanje visokim ugilitem i osiguravanje
kvalitete™ i ,,Studijski program® ocijenjena stupnjem provedbe ,,Djelomiéno provedeno®, Povjerenstvo
za razmatranje prigovora predioZilo je Akreditacijskome savjetu da se prigovor Medunarodne
diplomske 3kole ne usvoji te da Akreditacijski savjet Agencije ostane pri prethodno danome misljenju
s 51. siednice odrzane dana 13. svibnja 2014. godine.

6. Nakon provedene rasprave o podnesenome prigovoru Medunarodne diplomske $kole i o
prijediozima Povjerenstva imenovanog za razmatranje prigovora, Akreditacijski savjet Agencije je na
svojoj S1. sjednici odrZzanoj dana 13. svibnja 2014. godine jednoglasno donio midljenje da Agencija
preporuci ministru znanosti, obrazovanja i sporta izdavanje uskrate dopusnice za obavljanje djelatnosti
visokog obrazovanja Medunarodnoj diplomskoj $koli.

U dopisu Agencije od 8. prosinca 2014, godine navedeno je da Akreditacijski savjet Agencije
istite kako ostaje pri svome miSljenju donesenom na 51. sjednici odrZzanoj dana 13. svibnja 2014.
godine kojim se Agenciji preporu¢a donoSenje akreditacijske preporuke kojom se ministru znanosti,
obrazovanja i sporta preporua uskrata dopusnice za obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja
Medunarodnoj diplomskoj koli.

Na temelju odredbe ¢lanka 22. stavka 3. Zakona o osiguravanju kvalitete u znanosti i visokom
obrazovanju, sukladno provedenome postupku reakreditacije Medunarodne diplomske $kole, uz
prethodno misljenje Akreditacijskoga savjeta, Agencija je donijela negativnu akreditacijsku preporuku
od 19. svibnja 2014. godine (Klasa: 602-04/12-04/0089, Urbroj: 355-02-04-14-13) kojom je
preporu¢ila ministru znanosti, obrazovanja i sporta izdavanje uskrate dopusnice za obavljanje
djelatnosti visokog obrazovanja Medunarodnoj diplomskoj §koli.

Ministar znanosti, obrazovanja i sporta sukladno odredbi ¢lanka 22. stavka 4. Zakona o
osiguravanju kvalitete u znanosti i visokom obrazovanju, na osnovi negativne Akreditacijske
preporuke od 19. svibnja 2014, godine, uz struéno miSljenje Akreditacijskoga savjeta donesenoga na
temelju provedenoga postupka reakreditacije, uskracuje dopusnicu za obavljanje djelatnosti visokog
obrazovanja Medunarodnoj diplomskoj #koli.

Slijedom svega navedenoga, rije$eno je kao u izreci.
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Uputa o pravnom lijeku:

Ovo Rjesenje je izvr$no u upravnom postupku.

Protiv ovoga Rjedenja nije dopustena Zalba, ali se moZe pokrenuti upravai spor tuZzbom pred
nadleznim upravnim sudom u roku od 30 dana od dana dostave ovoga RjeSenja.

Tuzba se predaje neposredno nadleZnome sudu u pisanome obliku, usmeno na zapisnik ili se
falje postom, odnosno dostavija elektroni¢ki.
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Dostaviti:

1. Medunarodnoj diplomskoj Skoli za poslovno upravljanje Zagreb, s pravom javnosti, Trg 1. F, Kennedyja 7, Zagreb
Agenciji za znanost i visoko obrazovanje, Donje Svetice 38/V, Zagreb
Pismohrani, ovdje.
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