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UuvoD

Strucno povjerenstvo koje je imenovala Agencija za znanost i visoko obrazovanje (AZVO)
izradilo je IzvjeS¢e o reakreditaciji poslijediplomskoga sveudiliSnog studija Filozofija i
suvremenost na temelju Samoanalize studijskog programa, popratne dokumentacije te posjeta
Filozofskom fakultetu Sveucilista u Rijeci.

Agencija za znanost i visoko obrazovanje, javno tijelo koje je punopravan c¢lan Europskog
registra agencija za osiguravanje kvalitete u visokom obrazovanju (European Quality Assurance
Register for Higher Education - EQAR) i Europske udruge za osiguravanje kvalitete u visokom
obrazovanju (European Association for Quality Assurance in Higher Education - ENQA), u
skladu sa Zakonom o osiguravanju kvalitete u znanosti i visokom obrazovanju (NN 45/09) i
Pravilnikom o sadrZaju dopusnice te uvjetima za izdavanje dopusnice za obavljanje djelatnosti
visokog obrazovanja, izvodenje studijskih programa i reakreditaciju visokih u¢iliSta (NN 24/10),
provodi reakreditaciju visokih uciliSta, odnosno njihovih studijskih programa. Ovdje je rijec¢ o
reakreditaciji dijela djelatnosti visokih wucilista, odnosno sveuciliSnih poslijediplomskih
studijskih programa.
Akreditacijski savjet Agencije imenovao je Stru¢no povjerenstvo kao neovisno strucno tijelo,
kako bi provelo neovisno vrednovanje poslijediplomskoga sveuciliSnog studija.
[zvjeScée sadrzi:

e Kkratak opis studija

e preporuku Stru¢nog povjerenstva Akreditacijskom savjetu Agencije

e preporuke za poboljsanje kvalitete i prijedloge mjera koje treba provesti u predstojecem

razdoblju (te provjeriti postupkom naknadnog pracenja)

e kratku analizu prednosti i nedostataka

e popis uocenih dobrih praksi

o zakljucke o uskladenosti s propisanim uvjetima izvodenja studija

o zakljucke o uskladenosti s kriterijima za ocjenu kvalitete.

Clanovi Struénog povjerenstva:
e dr. Igor Stiks, University of Edinburgh, Ujedinjeno Kraljevstvo, predsjednik Strué¢nog
povjerenstva
e prof. Ljiljana Reinkowski, Universitit Basel, Svicarska
e prof. dr. Rozita Dimova, Ghent University, Belgija
e dr. Vladimir Unkovski-Korica, University of Glasgow, Ujedinjeno Kraljevstvo
e dr.H.]. M.]. (Harm) Goris, Tilburg University, Nizozemska
e prof. David Maxwell, Emmanuel College Cambridge, Ujedinjeno Kraljevstvo
e prof. Elzbieta Osewska, Cardinal Stefan Wyszynski University u Varsavi, Poljska
e prof. Mikhail Dmitriev, Central European University, Madarska
e prof. Andrej Blatnik, Univerza v Ljubljani, Slovenija
e prof. Ljiljana Sari¢, University of Oslo, Norves$ka
e prof. dr. Katrin Boeckh, Ludwig-Maximilians-Universitat Miinchen, Njemacka
o prof. Vincent Gaffney, University of Bradford, Ujedinjeno Kraljevstvo
e prof. Mika Vahakangas, Lund University, Svedska
e dr. sc. Nicole Butterfiled, Marie Curie Fellow, Seged University, Madarska



e Anna Meens, University of Amsterdam, Nizozemska

e Kevin Kenjar, University of California, Berkley, Sjedinjene Americke Drzave
e dr. Elzbieta Gajek, University of Warsaw, Poljska

e dr. Kyle Jerro, University of Essex, Ujedinjeno Kraljevstvo

e dr. Nadia Mifka-Profozic, University of York, Ujedinjeno Kraljevstvo

e dr. Moreno Mitrovi¢, University of Cyprus, Cipar

e dr. Catherine MacRobert, Oxford University, Ujedinjeno Kraljevstvo

e prof. emeritus Svein Mgnnesland, University of Oslo, Norveska

e Dajana Vasiljevicova, Charles University, Prag, Ceska

e prof. dr. Christian Neuhduser, Universitaet Dortmund, Njemacka

e dr. Dries Bosschaert, KU Leuven, Belgija

e dr. Oliver George Downing, University of Liverpool, Ujedinjeno Kraljevstvo
e prof. Hanoch Ben-Yami, Central European University, Madarska

e Sonja Kacar, University Toulouse II - Jean Jaures, Francuska

e Garrett R. Mindt, Central European University, Madarska

o prof. Vieri Samek Lodovici, University College London, Ujedinjeno Kraljevstvo
e MiSo Petrovi¢, Central European University, Madarska.

Fakultet su posjetili:
e prof. dr. Christian Neuhduser, Universitaet Dortmund, Njemacka
e Oliver George Downing, University of Liverpool, Ujedinjeno Kraljevstvo
e Garrett R. Mindt, Department of Philosophy, Central European University, Madarska.

U analizi dokumenata, studijskom posjetu i pisanju Izvjeséa, podrSku radu Strucnog
povjerenstva pruzili su:

e Maja §egvic’, koordinatorica, AZVO

e Vladivoj Lisica, prevoditelj tijekom posjeta

e Ivana Roncevi¢, prevoditeljica izvjesca, AZVO.

Tijekom posjeta Povjerenstvo je odrzalo sastanke sa sljede¢im skupinama:
e upravom Fakulteta
e voditeljima studijskih programa
e doktorandima
e nastavnicima i mentorima
e alumnijima.

Strucno je povjerenstvo takoder obislo knjiznicu Fakulteta.


http://www.ils.uw.edu.pl/index.php?id=422
https://kylejerro.wordpress.com/
https://www.york.ac.uk/education/our-staff/academic/nadia-mifka-profozic/
http://mitrovic.co/
http://www.mod-langs.ox.ac.uk/people/catherine-macrobert
http://www.hf.uio.no/ilos/english/people/emeriti/sveinmon/
http://www.azvo.hr/temp/Vasiljevičova.PDF
http://www.azvo.hr/temp/Neuhäuser.docx
http://kuleuven.academia.edu/DriesBosschaert/CurriculumVitae
https://www.liverpool.ac.uk/philosophy/study/postgraduate-research/pgr-students/oliver-george-downing/
https://www.azvo.hr/components/com_chronoforms/uploads/PHD-candidates/20170113173850_Sonja%20KAAR%20CV.pdf
http://www.azvo.hr/temp/Neuhäuser.docx
https://www.liverpool.ac.uk/philosophy/study/postgraduate-research/pgr-students/oliver-george-downing/

KRATAK OPIS STUDIJSKOG PROGRAMA

Naziv studijskog programa iz dopusnice: Filozofija i suvremenost
Nositelj: Filozofski fakultet, Sveuciliste u Rijeci

Izvodac: Filozofski fakultet, Sveuciliste u Rijeci

Mjesto izvodenja: Filozofski fakultet, SveuciliSna avenija 4, Rijeka
Podrugje i polje: humanisticke znanosti; filozofija

Ishodi ucenja studijskog programa:

1. Samostalno istrazivati na podrucju filozofskih disciplina (s posebnim naglaskom na
podrucje teme doktorskoga rada doktoranda) na razini medunarodno prihvaéenih standarda
kvalitete te primjenom odgovarajuce znanstvene metodologije i u duhu opéenito prihvacene
istrazivacke etike.

2. Istrazivati suvremene filozofske probleme u kontekstu aktualnih prijepora te im, gdje je god
to moguce, pristupati na interdisciplinaran nacin.

3. Voditi napredan znanstvenoistraZivacki i stru¢ni rad u istraZivanju relevantne filozofske
literature te argumentativnom artikulacijom filozofskoga teksta samostalno i/ili u timu
sagledavati bit problema i uoblicavati vlastito videnje rjeSenja.

4. Kriticki analizirati i prosudivati vlastiti istrazivacki rad te objavljene originalne znanstvene
rezultate drugih autora iz podrudja filozofskih disciplina.

5. Napisati i uspjeSno objaviti jedan ili viSe izvornih znanstvenih radova u c¢asopisima s
medunarodnom recenzijom.

6. Pripremiti i predstaviti jedno ili viSe priop¢enja na medunarodnim znanstvenim skupovima
o0 postignutim rezultatima te argumentirati misljenje u raspravi s drugim znanstvenicima.

7. Djelovati unutar akademske i Sire drustvene zajednice te prenositi znanstvenoistrazivacka
postignucéa na buduce generacije studenata i prezentirati ih javnosti s ciljem popularizacije
znanosti, razvoja humanog drustva i odrzivog razvoja.

8. Napisati cjeloviti doktorski rad te ga javno predstaviti i uspjeSno obraniti.

Broj doktoranada: 35
Broj doktoranada kojima se studij financira: 1
Broj studenata koji sami plac¢aju studij: 34
Broj nastavnika: 12

Broj mentora: 10 trenutacno aktivnih mentora (ukupan broj mentora: 14)

Omjer nastave i istraZivackog rada:

Nastava: 60-67 ECTS bodova (prva i druga godina studija)

Istrazivacki rad: 113-120 ECTS bodova od cetvrtog semestra nadalje (obrana doktorske
disertacije, mentorski rad)



PREPORUKA STRUCNOG POVJERENSTVA AKREDITACIJSKOM SAVJETU AGENCIJE

Na temelju obavljenog postupka reakreditacije, odnosno procjene dostavljenog materijala
(Samoanaliza i dr.), posjeta visokom uciliStu i razgovora predvidenih protokolom posjeta
Stru¢nog povjerenstva, Stru¢no povjerenstvo donosi neovisno miSljenje u kojem
Akreditacijskom savjetu Agencije preporucuje:

izdavanje pisma ocekivanja s rokom uklanjanja nedostataka do tri (3) godine. Ne preporucuje
se zabrana upisa studenata u navedenom razdoblju.

PREPORUKE ZA POBOLJSANJE KVALITETE STUDIJSKOG PROGRAMA
1. Treba osigurati viSe fleksibilnosti kod obveznih kolegija i neki od njih trebali bi viSe biti
usmjereni na usvajanje vjestina.

e Za doktorande koji ve¢ imaju dobro predznanje iz analiticke filozofije broj obveznih kolegija i
opterecenje su preveliki i veliki je rizik ponavljanja sadrZaja koji se predaje na kolegijima na
diplomskom studiju.

e Program koji se izvodi u obliku nastave treba biti prilagoden potrebama doktoranda (na
temelju njihova prethodnog znanja o sadrZaju i relevantnosti tih kolegija za svoju
disertaciju).

o Uz te kolegije, Odsjek (Fakultet) trebao bi nuditi i kolegije usmjerene na usvajanje vjestina.
[z razgovora sa studentima i nastavnicima Povjerenstvo je zakljucilo da bi kolegiji trebali biti
usmjereni na sljedece teme: 1. pisanje znanstvenih radova; 2. strategiju objavljivanja radova;
3. upravljanje projektima (poput izrade doktorskog rada, Sto takoder jest projekt); 4.
prikupljanje sredstava, ukljucuju¢i pisanje prijedloga; 5. prezentacijske vjestine.

e Ti kolegiji trebali bi nositi velik broj ECTS bodova kako bi se studente ohrabrilo da ih
upisuju. Njihovo uvodenje treba uskladiti na razini Fakulteta ili SveuciliSta, no neke kolegije
mozda ¢e trebati osmisliti posebno za studente ovog doktorskog studija, buduéi da svaka
disciplina ima svoju tradiciju i standarde.

2. Dodjeljivanje ECTS bodova za rad s mentorom trebalo bi biti bolje strukturirano.
e Studenti bi trebali dobiti dosta ECTS bodova za redovite sastanke sa svojim mentorima i
predaju rada mentorima.
o Tako bi se bolje strukturirao, a i vrednovao, rad s mentorom.

3. Trebali bi se organizirati sastanci na kojima bi sudjelovali svi doktorandi i raspravljali o
svojim istraZivackim radovima nakon prve godine studija.

o Nekoliko je prednosti takvih sastanaka doktoranada: 1. studenti dobivaju povratne
informacije o svojim disertacijama od veéeg broja ljudi; 2. doktorandi mogu izmjenjivati
razne informacije vazne za izradu doktorskog rada; 3. to bi pomoglo doktorandima koji su
zbog posla ili osobnih razloga neko vrijeme morali prekinuti studij da se lakSe vrate na
studij.

o Sastanci doktoranada ne trebaju se nuzno odrZzavati svaki tjedan, nego primjerice jednom u
dva tjedna ili jednom mjesec¢no. Takoder, ¢itava grupa mogla bi se sastajati nekoliko puta, a
manje grupe Cesce.

o Fakultet bi trebao dodjeljivati doktorandima odredeni broj ECTS bodova za sudjelovanje na
sastancima doktoranada i prezentacije koje drze, kako bi ih ohrabrio na sudjelovanje.



ii.

iii.
iv.

Osigurati dodatno financiranje doktoranada.

Trenutacno Fakultet doktorski studij financira samo jednom doktorandu. Svi ostali studenti
moraju raditi kako bi mogli platiti Skolarinu. Povjerenstvo je saznalo da su male moguénosti
financiranja doktoranada na drZavnoj razini. Takoder je teSko osigurati medunarodna
sredstva financiranja. Medutim, sklapanjem novih medunarodnih ugovora i dodatnim
nastojanjima, Fakultet bi mogao osigurati nova financijska sredstva.

Ohrabriti studente da rade na okvirnom prijedlogu znanstvenog istrazivanja u ranijoj fazi
studija.

Doktorandi trebaju predati svoj plan istraZivanja nakon prve godine studija, Sto je u redu.
Medutim, takoder bi bilo dobro uvesti neSto poput okvirnog prijedloga istrazivanja na
pocetku studija zbog sljedeéih razloga:

Prilaganje okvirnog plana istraZivanja pri upisu doktorandima bi pomoglo odrediti smjer
bududeg istrazivanja i doktorskog rada. Uz vodstvo potencijalnog mentora doktorandi bi
svoj plan mogli doradivati i poboljSavati.

To studentima koji tek upisu doktorski studij pomaZe u snalaZenju te odredivanju teme svog
istraZivanja i pronalasku mentora.

Time se omogucuje pracenje napretka doktoranda na doktorskom studiju.

Sto je najvaznije, to pomaZe i samim doktorandima u praéenju vlastita napretka i smjera
istrazivanja od samog pocetka doktorskog studija.

PREDNOSTI STUDIJSKOG PROGRAMA
1.

Povjerenstvo je pohvalilo jasno usmjerenje studijskog programa i znanstvenog istrazivanja na
analiticku filozofiju te uspjesSnost i visoku kvalitetu Odsjeka.

Uspostavljena je vrlo dobra medunarodna mreZa i mnogi nastavnici i gostujuci predavaci
posjecuju Fakultet.

Dobra je suradnja i komunikacija medu nastavnicima i studentima te na Odsjeku vlada
povjerenje i potpora.

NEDOSTATCI STUDIJSKOG PROGRAMA
1.

Najve¢i strukturni nedostatak programa nedostatak je integracije na razini SveuciliSta i
drzavnog financiranja. To je problem svih doktorskih programa u Hrvatskoj i to odjelima
otezava konkuriranje istrazivackom radu koji se izvodi na medunarodnoj razini.
Prevelik je obujam nastave iz obaveznih kolegija (osobito na pocetku studija), dok na drugoj
i osobito trecoj godini studija gotovo nema kolegija koji bi doktorandima pomogli u
istrazivackom radu.
Studenti ne dobivaju dovoljno strukturiranu potporu u definiranju teme disertacije na prvoj
godini studija.

PRIMJERI DOBRE PRAKSE

1. Stariji nastavnici, drugi mentori i studenti veoma su otvoreni i iskreni. Na Odsjeku vlada

ozracje medusobnog povjerenja, potpore i suradnje.

2. Pohvalna su nastojanja Odsjeka da poboljSa svoju medunarodnu aktivnost i suradnju, osobito

s obzirom na pozivanje gostujuc¢ih predavaca.



USKLADENOST S PROPISANIM UVJETIMA IZVODENJA

Propisani minimalni zakonski uvjeti:

DA/NE
biljeske

1. Visoko je uciliste (VU) upisano u Upisnik znanstvenih organizacija u
znanstvenom podrudju doktorskog studija i ima pozitivan ishod
reakreditacije (dopusnicu) za znanstvenu djelatnost i visoko obrazovanje.

DA

2.VU ima ,vertikalu“ studijskih programa (izvodi preddiplomske i
diplomske sveuciliSne studijske programe) koji vode do doktorskog studija
u istom podrucju i polju ili poljima (u slucaju interdisciplinarnih studija) te
potreban broj nastavnika, kao $to je definirano ¢lankom 6 Pravilnika o
sadrZaju dopusnice te uvjetima za izdavanje dopusnice za obavljanje
djelatnosti visokog obrazovanja, izvodenje studijskog programa i
reakreditaciju visokih ucilista (NN 24/2010).

DA

VU ima zaposlen potreban broj znanstvenika, kako je definirano ¢clankom 7
Pravilnika o uvjetima za izdavanje dopusnice za obavljanje znanstvene
djelatnosti, uvjetima za reakreditaciju znanstvenih organizacija i sadrzaju
dopusnice (NN 83/2010).

DA

3. Vise od 50 % sadrZaja na visokom uciliStu izvode vlastiti nastavnici
(nastavnici u punom radnom odnosu i izabrani u znanstveno-nastavna
zvanja).

DA

4. Omjer je nastavnika i studenata na cijelom visokom ucilistu ispod 1 : 30.

DA

5. Visoko je uciliSte osiguralo javnost disertacija.

NE*

*Disertacije su javno dostupne u knjiZnici, no ne i na internetu zbog pitanja z
prava.

asStite autorskih

6. Visoko je uciliSte osiguralo postupak oduzimanja akademskog stupnja

(dr. sc.) odredbama statuta ili drugoga opceg akta ako se utvrdi da je DA
steCen protivno propisanim uvjetima za njegovo stjecanje, grubim

kr$enjem pravila studija ili na temelju disertacije koja je plagijat ili

krivotvorina.

Dodatni uvjeti Akreditacijskog savjeta za izdavanje pozitivnog DA
miSljenja biljeske
1. VU (ili viSe njih) ima barem pet nastavnika izabranih u znanstveno-

nastavna zvanja u polju ili poljima relevantnim za izvodenje studija, DA
ukljucenih u izvodenje doktorskog studija.

2. VU u postupku posljednje reakreditacije ima standard Znanstvena i DA
strucna djelatnost ocijenjen najmanje ,,djelomicno provedeno (3).

3. VU ima program doktorskog studija uskladen sa strateSkim programom | DA
znanstvenog istraZivanja.

4. Omjer je nastavnika i studenata na cijelom visokom ucilistu ispod 1 : 3. DA

5. Mentori (svi) udovoljavaju svim sljede¢im uvjetima: a) DA

a) zaposlen na znanstvenom ili znanstveno-nastavnome radnom mjestuili | b) DA
suradni¢kom (post. doc.) i ima barem dvije godine istrazivackog post. doc. | c) NE (plan




iskustva;

b) aktivan znanstvenik u znanstvenom podrucju doktorskog studija (u
posljednjih pet godina objavljivao znanstvene radove, sudjelovao na
medunarodnim znanstvenim skupovima i/ili sudjelovao u projektima
(tablica 2, Mentori i doktorandi);

c) potvrduje izvedivost okvirnog plana istrazivanja pri upisu doktoranda

istraZivanja
predaje se nakon
prve godine
studija)

d) NE (Fakultet
financira samo

(ili pri prijavi teme); jednog

d) osigurava potrebne uvjete (ukljucujudi financijsku podrsku) za doktoranda)
provedbu znanstvenih istrazivanja doktoranada (sukladno s okvirnim e) DA
planom istraZivanja doktoranda), bilo kao voditelj, suvoditelj ili f) DA
suradnik znanstvenog projekta ili na druge nacine;

e) prosao neku vrstu osposobljavanja (komentorstvo, radionice ili dr.);

f) ima pozitivno misljenje visokog uciliSta o mentorskom radu.

6. Nastavnici udovoljavaju svim sljede¢im uvjetima: DA

a) zaposlen na znanstvenom ili znanstveno-nastavnome radnom mjestu;

b) aktivan znanstvenik, prepoznat u polju predmeta koji predaje (t. 1.).

7. Mentor u pravilu ne sudjeluje u povjerenstvu za ocjenu teme, ocjenu i DA

obranu doktorskog rada.

8. Program doktorskog studija osigurava barem tri godine NE
individualnoga/samostalnoga istrazivackog rada (paralelno, individualno, | Vidjeti Preporuke:

unutar ili izvan nastave), a pod samostalnim se istraZivackim radom
podrazumijeva pisanje disertacije, pisanje radova, odlazak na
medunarodne konferencije, terenski rad, nastava u svrhu istrazivanja i dr.

e previse obveznih
kolegija

e prekasno se
izraduje
(okvirni) plan
istraZivanja.

9. U slucaju zdruZenih, zajednickih studija te doktorskih Skola (na
sveuciliSnoj razini),

VU suradnju potkrepljuje odgovaraju¢im ugovorima; program izvodi s
akreditiranim visokim uciliStima (za zajednicke i zdruZene doktorske
studije), odnosno program izvodi (na doktorskoj skoli) na nacin koji
udovoljava svim propisanim uvjetima te osigurava kvalitetnu koordinaciju
i podrsku doktorandima;

d) pokrivenost je nastave vlastitim nastavnicima (svih izvodaca) barem 80
%.

Nije primjenjivo.




OCJENA KVALITETE

provjere kvalificiranosti i kompetencija
nastavnika i mentora.

1. RESURSI: NASTAVNICKI, MENTORSKI
1ISTRAZIVACKI KAPACITETI I
INFRASTRUKTURA
Visoka razina kvalitete
, _ . .. Ovaj Odsjek jedan je od svega nekoliko odsjeka za filozofiju
1.1. Visoko je uciliSte prepoznatljiva s : ) ) ) A
o u Hrvatskoj na kojem se izvodi doktorski studij i
institucija po . : . .
. . Povjerenstvo smatra da je kvaliteta njegova znanstvenog
istrazivackim /umjetni¢kim . v ) . . C o
, . istrazivanja i nastave visoka. Mnogi nastavnici, uklju¢ujuéi
postignuéima ul, .. e _ . _
, . w1+« 4. . 1. . |1 bivse doktorande, objavljuju velik broj znanstvenih
znanstvenoj/umjetnickoj disciplini iz . e ; ,
. ) ) .. radova i istrazivaCi zaposleni na Odsjeku uglavnom su
koje izvodi doktorski studij. i .. L )
ugledni znanstvenici na medunarodnoj razini. Na Odsjeku
se izvode iznimno uspjesni studijski programi na razini
regije te je on ujedno i odlicno okruzenje za studiranje.
Poboljsanja potrebna
1.2. Broj i nastavno opterecenje nastavnika | Opéenito govoreéi, nastavno optereCenje <cini se
angaziranih na doktorskom studiju | odgovarajuc¢e. Medutim, postoje odredene iznimke, tj. neki
osiguravaju  kvalitetno  doktorsko | nastavnici imaju previSe norma sati, Sto bi ubuduce
obrazovanje. trebalo viSe uzeti u obzir. Uglavnom se to odnosi na starije
profesore.
. _ .. . .| Visoka razina kvalitete
1.3. Nastavnici su visokokvalificirani .. B . o
.. i . .| Kao Sto je ve¢ navedeno, nastavnici uglavnom objavljuju
znanstvenici za predmete koje drze i ) ... o o
.. L ] dosta znanstvenih radova. Ocito je da oni aktivno sudjeluju
kojima su  posveteni i  time ) . _
.. ) .| u znanstvenom radu na medunarodnoj razini. Odsjek
omogucavaju  kvalitetan  doktorski i ) ..
cudi takoder ima dodatni potencijal da postane centar
studij. . .
] 1zvrsnosti u regiji.
Visoka razina kvalitete
Omjer je odgovarajuc¢i i na Odsjeku je osiguran velik broj
mentora odgovarajucih kvalifikacija, koji pokrivaju sva
1.4. Broj i kvalifikacije mentora osiguravaju | podrudja analiti¢ke filozofije. Fakultet bi mogao osigurati
kvalitetnu izradu doktorskoga rada. viSe mentora iz prakti¢ne filozofije jer bi zbog veceg broja
doktoranada ubudu¢e moglo do¢i do preopterecenja
mentora. Takoder bi u nastavi trebala biti viSe zastupljena
kontinentalna filozofija kako bi se doktorandi mogli vise
upoznati s tom vaznom tradicijom.
Poboljsanja potrebna
) , eten ) Znanstvene kvalifikacije mentora su odgovarajuce i
1.5. Visoko je wuciliSte razvilo metode

navedeni kriteriji su dostatni.

Medutim, bilo bi korisno uvesti neku vrstu konzultacija i
rasprava u vezi s mentorskim radom jer je odnos
doktoranda i mentora na doktorskom studiju posebna
vrsta odnosa i to bi doprinijelo njegovu poboljsanju.
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1.6. Visoko uciliSte raspolaze kvalitetnim

istrazivackim resursima u skladu sa
zahtjevima discipline.

Poboljsanja potrebna

To je slabost ovog doktorskog studija. Studenti nemaju
dovoljan pristup knjigama. Osobito je problemati¢no Sto
doktorandi ne mogu posudivati knjige iz knjiZnice na dulje
razdoblje, nego na najviSe nekoliko dana. To dodatno
pogorsava Cinjenica da mnogi doktorandi moraju raditi i
mozda ne Zive blizu Fakulteta.

2. INTERNI SUSTAV OSIGURAVANJA
KVALITETE STUDIJA
2.1. Visoko je uciliste odredilo i prihvatilo | PoboljSanja potrebna
djelotvorne postupke kojima se |Studijski program uglavnom je visoke kvalitete. Prethodno
predlaze, odobrava i realizira | su navedena podrucja u kojima su potrebna poboljsSanja.
doktorsko obrazovanje. Ti postupci |Disertacije su takoder visoke kvalitete, a neke su napisane
ukljucuju identificiranje | na engleskom jeziku, sto pridonosi medunarodnom Sirenju
znanstvenih/umjetnic¢kih,  kulturnih, |i utjecaju istrazivackog rada.
drustvenih i gospodarskih potreba.
2.2. Program je uskladen sa znanstvenom |Visoka razina kvalitete
misijom i vizijom, odnosno | Kako se vidi iz Strategije razvoja istrazivanja Filozofskog
istrazivackom strategijom Visokog |fakulteta u Rijeci za 2016.-2020., Odsjek za filozofiju i
ucilista. doktorski studij uskladeni su sa strategijom Fakulteta.
Poboljsanja potrebna
, . Vije¢e poslijediplomskog studija prati doktorski studij.
23. VU t t t
Sus avnf) .Vplra ! usp]esr?os Takoder, odnos medu studentima i Fakultetom dobar je i
programa periodi¢nim vrednovanjem .. ) . ;
. . : otvoren te se odrzavaju sastanci na kojima se raspravlja o
doktorskog studija i radi na v “ e . . .
.. poboljsanjima u slucaju potrebe. Ipak, studenti su izrazili
poboljsanjima. . . v .
odredenu zabrinutost u vezi s cinjenicom da Fakultet
mozda nije posvetio dovoljno pazZnje rjeSavanju problema
otkrivenih tijekom periodi¢nih vrednovanja.
Poboljsanja potrebna
Uglavnom je odgovarajuce. Medutim, dva su podrucja u
koji treb boljsanja.
2.4. Visoko  uciliSte sustavno  prati ojima su.po re r%avpo O]S?m? _
. , , 1. Dugo je prosjecno trajanje izrade doktorskog rada.
uspjeSnost mentora, ima mehanizme e . . .
) . Razlog za to uglavnom je c¢injenica da mnogi studenti
vrednovanja mentora te definirana ) . . . o i .
i ) ] . |moraju raditi kako bi mogli financirati doktorski studij.
pravila u vezi s promjenom mentora i ) .
L ) . Fakultet bi trebao razmotriti prethodno navedene
rjeSavanjem mogucih problema v . . .
; ) preporuke za poboljSanje kako bi se skratilo vrijeme
izmedu mentora i doktoranda. } } .
potrebno za izradu disertacije.
2. Takoder bi bilo korisno imati neku vrstu savjetnika ili
predstavnika studenata koji bi bio spona izmedu studenata
i Fakulteta u slu¢aju osobnih problema studenata.
2.5. Visoko uciliste osigurava akademsku |Visoka razina kvalitete

Cestitost i slobodu

istrazivanja.

Znanstvenog

Na Odsjeku se koristi najsuvremeniji racunalni program za
provjeru plagijata (Turnitin).
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2.6.

Postupak izrade i obrane teme
doktorskog rada jasan je i objektivan
te obuhvaca javno predstavljanje teme

doktorskoga istrazivanja.

Poboljsanja potrebna

Postupak izrade i obrane teme doktorskog rada je
odgovarajuci. Ipak, Povjerenstvo smatra da bi se iskustvo
studiranja, a time i kvaliteta disertacija, moglo poboljsati
kad bi Fakultet viSe poticao studente da ranije tijekom
studija poc¢nu izradivati prijedlog disertacije (primjerice, u
sklopu kolegija za usvajanje prenosivih vjeStina na prvoj
godini studija). Slijedom preporuke Povjerenstva da se
izrada prijedloga istraZzivanja uklju¢i u postupak upisa,
takav inicijalni prijedlog moZe se koristiti kao radna verzija
na kojoj ¢e se nastaviti raditi na kolegijima usmjerenim na
usvajanje prenosivih vjestina.

2.7.

Ocjena doktorskoga rada rezultat je
znanstvene  procjene  neovisnoga
povjerenstva.

Visoka razina kvalitete

Neke disertacije doktorandi su napisali i obranili na
engleskom jeziku. Velik broj studenata objavljuje dosta
znanstvenih radova prije nego Sto zavrse doktorski studij.
Mentor/komentor i voditelj doktorskog studija sudjeluju
na obrani doktorskog rada, no ne kao ¢lanovi povjerenstva
za obranu i ocjenu doktorskog rada. Cini se da je to u
skladu s propisima.

2.8.

Visoko uciliste objavljuje sve potrebne
informacije o studiju, uvjetima upisa,
izvodenja kao i uvjetima napredovanja
i zavrSetka studija na lako dostupnim
mjestima i medijima.

Poboljsanja potrebna

U Samoanalizi je navedeno da su na mreZnoj stranici
objavljenje sve potrebne informacije na hrvatskom jeziku.
Cini se da su studenti dobro obavijesteni i nisu se pozalili
na nedostatak informacija (osim postupka obrane
doktorskog rada). U tom smislu bilo bi poZeljno da se
izradi nekakav uvodno-orijentacijski dokument jer
studente trenutac¢no informiraju njihovi mentori, Sto je
nedovoljno.

2.9.

Financijska sredstva prikupljena za
potrebe  doktorskog
raspodjeljuju se jasno i na nacin koji
osigurava odrZavanje i unapredenje
doktorske (osigurava
izvodenje i istrazivanja

obrazovanja

izobrazbe

potporu
doktoranda kako bi uspjeSno zavrsili
program).

Poboljsanja potrebna

Financijska sredstva uglavhom se Kkoriste za place
nastavnika, $to je uglavnom prihvatljivo.

Medutim, broj obveznih kolegija je prevelik. Kad bi se ovo
promijenilo, viSe novca moglo bi se izdvajati za:

1. kolegije usmjerene na usvajanje razlicitih vjestina

2. mentorski rad

3. troskove odlaska na konferencije, itd.

2.10. Skolarina se utvrduje na temelju jasnih

kriterija (i stvarnih troSkova studija).

Visoka razina kvalitete
Kriteriji su jasni. Nije zadatak Stru¢nog povjerenstva
ocjenjivati iznos koji se izdvaja za plae nastavnika.

3.

POTPORA DOKTORANDIMA I
NAPREDOVAN]JE TIJEKOM STUDIJA

3.1. Visoko uciliste odreduje upisne kvote

Poboljsanja potrebna
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na temelju nastavnickih i mentorskih
kapaciteta.

Kvalifikacije mentora veoma su dobre. Medutim, pojedini
mentori vode prevelik broj doktoranada u isto vrijeme i
njihovo nastavno opterecenje takoder je preveliko, iako se
¢ini da se to odnosi uglavnom na redovite profesore.

3.2. Visoko uciliste odreduje upisne kvote
na temelju znanstvenih /umjetnickih,
kulturnih, drustvenih, gospodarskih i
drugih potreba.

Visoka razina kvalitete

S obzirom na to da se u Hrvatskoj izvodi samo nekoliko
doktorskih programa iz filozofije koji pokrivaju velik broj
filozofskih tema, Cini se da broj studenata koji se upisuju
godisSnje nije prevelik. To bi osobito vrijedilo kad bi se
ravnomjernije rasporedio broj doktoranada koje vodi svaki
mentor, Sto bi mozda zahtijevalo viSe mentora iz podrucja
prakticne filozofije.

3.3. Visoko uciliste odreduje upisne kvote
ovisno o dostupnom financiranju za
doktorande, odnosno na temelju
apsorpcijskih potencijala
znanstvenoistraZivackih projekata ili
drugih izvora financiranja.

Poboljsanja potrebna

Povjerenstvo je svjesno Cinjenice da se u Hrvatskoj
doktorski studiji uglavnom ne financiraju. Svi bi trebali
nastojati rijesSiti ovaj strukturni problem.

Odsjek bi trebao nastojati osigurati viSe financijskih
sredstava za doktorande, osobito kroz medunarodne
istrazivacke projekte. Povjerenstvo je svjesno ¢injenice da
je taj proces tezak.

3.4. Visoko bi uciliste trebalo voditi ra¢una o

broju kandidata koje upisuje, kako bi
svakome osigurao savjetnika
(potencijalnog mentora). Od upisa do

kraja doktorskog studija vodi se racuna

o tome da svaki doktorand ima odrZziv
plan znanstvenog istrazivanja te o
uspjesnom zavrSetku doktorskog
istrazivanja.

Visoka razina kvalitete

Cini se da su svi doktorandi dosad zavrsili doktorski studij i
niti jedan student nije napustio studij. Stovise, ¢ini se da su
mentori iznimno motivirani i pristupacni, sto su potvrdili i
doktorandi tijekom posjeta.

Upisni kriteriji su jasni i primjereni.

3.5. Visoko uciliSte osigurava privlacenje
zainteresiranih, nadarenih i
visokomotiviranih doktoranadai iz
inozemstva.

Poboljsanja potrebna

Odsjek objavljuje natjecaje uglavnom na rijeckom podrucju
(u lokalnim novinama). S obzirom na svoju kvalitetu,
Odsjek bi mogao privu¢i vise studenata iz susjednih
zemalja, Sto bi dodatno poboljsalo njegov medunarodni
ugled.

3.6. Postupak je izbora upisanih
doktoranada javan i utemeljen na
izboru najkvalitetnijih kandidata.

Poboljsanja potrebna

Kriteriji upisa, ukljucuju¢i i intervju s povjerenstvom,
uglavnom su transparentni, jasni i razumljivi. Medutim,
jedan od dokumenata koje treba priloziti pri upisu treba
biti i prijedlog doktorskog istrazivanja. Taj prijedlog ne
mora nuzno biti odlucujué¢i ¢imbenik za upis, no on moze
pomoci povjerenstvu da donese bolju i objektivniju odluku
o kandidatu. Kandidati bi takoder bili bolje upoznati s
ocekivanjima od njih i zahtjevima doktorskog studija.

13




3.7.

Visoko uciliste osigurava razvidnost
postupka izbora kandidata u skladu s
objavljenim kriterijima, kao i postupka
prigovora.

Visoka razina kvalitete /PoboljSanja potrebna

To se uglavnom ¢ini u redu. Odsjek ¢ak nudi moguénost
obrazlozenja kandidatima koji se nisu uspjeli upisati na
studij. Takoder imaju pravo uloZiti prigovor. Medutim,
Povjerenstvu nije jasno kako se provodi taj postupak.
Budu¢i da nema informacija o tome na hrvatskom, to treba
objasniti.

3.8.

Postoji mogu¢nost priznavanja
prethodnih postignuéa doktoranada i
kandidata za upis na studij.

Poboljsanja potrebna

Obvezni kolegiji trebali bi biti fleksibilniji i prilagodeni
individualnim potrebama studenata. To se moZe postici
individualiziranim predavanjima, Sto je izvedivo, budud¢i da
se svake godine prima samo desetak studenata.

3.9.

Prava i obveze doktoranda definirane
su odgovaraju¢im aktima Visokog
ucilista te ugovorom o studiranju koji
osigurava visoku razinu institucijske i
mentorske potpore doktorandima.

Visoka razina kvalitete
Cini se da je to u redu i doktorandi se nisu Zalili.

3.10.0sigurana je institucijska potpora za

uspjeSnu prohodnost doktoranda kroz
doktorski studij.

Poboljsanja potrebna

Osigurana je izvrsna potpora doktorandima u istraZivanju.
Medutim, treba uzeti u obzir ve¢ navedene probleme u vezi
s financiranjem. Naime, odredeni dio sredstava treba
odvajati za fond iz kojeg bi se financirali odlasci
doktoranada na medunarodne konferencije.

Takoder treba redovito organizirati doktorske seminare
koje bi mogli/trebali pohadati svi doktorandi (vidjeti
gornje preporuke).

4. PROGRAM I ISHODI DOKTORSKOG
STUDIJA
Poboljsanja potrebna (skoro visoka razina kvalitete)
Opcenito je kvaliteta programa visoka. Kako je navedeno,
program se temelji na programu koji se izvodi na King’s
4.1. Sadrzaj i kvaliteta programa Collegeu u Londonu, iako se na londonskom programu nudi
doktorskoga studija u skladu su s viSe kolegija iz prakti¢ne filozofije.
medunarodno prihva¢enim Kako je gore navedeno, ukupan broj obveznih kolegija je
standardima. prevelik i nema dovoljno kolegija usmjerenih na prenosive
vjestine. To bi trebalo prilagoditi pojedinacnim potrebama
studenata.
Mentorski rad i napisane disertacije (na engleskom jeziku)
visoke su kvalitete.
4.2. Ishodi u€enja navedeni na razini Visoka razina kvalitete

studijskog programa i njegovih
segmenata u skladu su s razinom 8.2.
HKO-a. Njima se jasno opisuju

U formalnom smislu to je u redu. Takoder, neki sadasnji i
bivsi doktorandi objavljuju mnogo radova, Sto upucuje i na
bivsi

kvalitetu nastave. Tijekom posjeta sadasSnji i
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kompetencije koje ¢e doktorandi steci
tijekom doktorskog studijskog
programa, ukljucujudi i eticke zahtjeve
provodenja istrazivackog rada.

doktorandi pokazali su visoku razinu sposobnosti za
istrazivacki usmjerenje  Svog
istrazivanja.

rad i medunarodno

4.3.

Ishodi su ucenja doktorskoga studija
logicki i jasno povezani s ishodima
ucenja pojedinih nastavnih sadrzaja,
mentorskog i istraZivackog rada.

Poboljsanja potrebna
Potrebno je viSe uzeti u obzir i vrednovati mentorski rad na
studijskom programu (vidjeti gore).

4.4.

Programom doktorskog studija postizu
se ishodi ucenja i kompetencije u skladu
s razinom 8.2. HKO-a.

Visoka razina kvalitete
Tijekom posjeta Povjerenstvo se uvjerilo da je to tako.

4.5.

Nastavne su metode (i raspodjela ECTS-
a, ako je definirana) prikladne razini
8.2. HKO-a i osiguravaju postizanje
jasno definiranih ocekivanih ishoda
ulenja.

Poboljsanja potrebna

Ponavljamo, broj obveznih kolegija je prevelik. Nadalje,
doktorandima bi Koristilo redovito odrzavanje doktorskih
seminara.

4.6.

Program omogucava stjecanje
generickih (prenosivih) vjestina.

Poboljsanja potrebna

Uz uobicajene vjeStine kao Sto su pisanje projekata, vazne
akademske i prenosive vjeStine su i vjeStine prezentacije.
Medutim, studenti te vjeStine uglavnom stjecu ucenjem
kroz rad. Doktorandi koji uspiju izraditi doktorski rad iz
filozofije zadovoljavajuée kvalitete u nekom prihvatljivom
razdoblju ocito su sposobni za upravljanje slozenim
projektima i rjeSavanje poteskoca koje se mogu pojaviti.
Ipak, ovaj proces ucenja kroz rad treba dopuniti uvodenjem
dodatnih kolegija koji su viSe usmjereni na usvajanje
prenosivih vjestina. Vidjeti gornje preporuke.

4.7.

Nastavni su sadrZaji u funkciji
trenutacnoga i buducega istrazivackog
rada i osposobljavanja doktoranda
(individualni plan nastave, genericke
vjeStine i dr.).

Visoka razina kvalitete

Nastavnici pokrivaju sva relevantna podrudja filozofije,
¢ime je doktorandima dostupan veliki izbor tema.
Nastavnici su pojasnili da u nastavi uzimaju u obzir
specificne interese studenata.

Ocjena visoke razine kvalitete na neki nacin ovisi o tome
hoce li se u budu¢nosti smanjiti broj obveznih kolegija.

4.8.

Program osigurava kvalitetu
medunarodnom povezanoscu i
mobilnos$c¢u nastavnika i doktoranda.

Poboljsanja potrebna (skoro visoka razine kvalitete)

nastojanja  Odsjeka da  poboljSaju
medunarodnu aktivnost i suradnju. Stru¢no povjerenstvo
posebice je dojmio popis istaknutih medunarodnih filozofa

Pohvalna su

koji drze predavanja na doktorskom programu. Sljedeci
korak osigurati je financijskih
sudjelovanje doktoranada na medunarodnim znanstvenim
skupovima i studiranje u inozemstvu.

vise sredstava za

15




* NAPOMENA: PREPORUKA STRUCNOG POVJERENSTVA AKREDITACIJSKOM SAVJETU AGENCIJE I
OZNAKA KVALITETE

Zadaca je strucnog povjerenstva u reakreditaciji doktorskih studija viSestruka. Povjerenstvo ili dio
povjerenstva koje odlazi u posjet visokom uciliStu izraduje prijedlog izvjeS¢a na temelju samoanalize,
posjeta i popratne, relevantne dokumentacije. Prijedlog izvje$¢a usvajaju svi ¢lanovi povjerenstva
jednoga grozda, a predsjednik povjerenstva grozda zaduZen je za uskladivanje razine ocjenjivanja.
Stru¢no povjerenstvo u izvjeS¢u donosi procjenu zadovoljava li visoko uciliSte na doktorskome
studijskom programu propisane zakonske i podzakonske uvjete, zadovoljava li dodatne/preporucene
uvjete koje je utvrdio Akreditacijski savjet Agencije te ima li pozitivnu, odnosno zadovoljavajucu
ocjenu kvalitete prema kriterijima ovoga dokumenta. Uz to stru¢no povjerenstvo obvezatno mora
izraditi preporuke za unapredenje kvalitete.

Na temelju procjene svih navedenih elemenata, stru¢no povjerenstvo moZze predloziti Akreditacijskom
savjetu Agencije: izdavanje potvrde o ispunjavanja uvjeta; pismo ocekivanja s rokom uklanjanja
nedostataka do tri godine ili uskratu dopusnice.

Ako strucno povjerenstvo procijeni da visoko udiliSte svojim doktorskim programom ne zadovoljava
zakonske i podzakonske uvjete ili da je kvaliteta izvodenja programa naruSena (ne zadovoljava
dodatne/preporucene uvjete Akreditacijskog savjeta ili je ocjena kvalitete jako loSa), ono treba
predloZiti uskratu dopusnice.

Ako stru¢no povjerenstvo smatra da su zakonski i podzakonski uvjeti zadovoljeni, ali je kvaliteta
naruSena u odredenim (gore navedenim) elementima te kako se utvrdeni nedostaci mogu ispraviti u
roku do tri godine, ono treba predloZiti pismo ocekivanja.

Ako stru¢no povjerenstvo smatra da su svi zakonski, podzakonski i dodatni/preporuceni uvjeti
zadovoljeni, a ocjena kvalitete zadovoljavaju¢a, odnosno da studijski program ispunjava pravilno
zacrtane ishode ucenja za tu razinu i podrucje znanosti, ono moZe predloziti izdavanje potvrde te
obvezati visoko uciliSte na unapredenje kvalitete u okviru naknadnog pracenja i izvjeStavanja Agenciji.
Konacno, ako je stru¢no povjerenstvo, prema gore navedenim kriterijima, predloZilo izdavanje potvrde
o0 ispunjavanju uvjeta te je procijenilo kako se, osim minimalnog praga kvalitete studijskog programa,
odnosno razine kvalifikacijskog okvira, program treba prepoznati kao doktorski program ,visoke
razine kvalitete“, tada ono Akreditacijskom savjetu moZze predloziti da Agencija takvu doktorskom
programu dodijeli oznaku kvalitete ,visoka razina kvalitete“. Time Agencija, uz suglasnost
Akreditacijskog savjeta, visokom ucilisStu dodjeljuje pravo uporabe oznake u akademsku i
promidZbenu svrhu.

Oznaka kvalitete ,visoka razina kvalitete“ ne moZe se predloZiti odnosno dodijeliti programu ni
viskom ucilisStu koje ne zadovoljava sve zakonske i podzakonske uvjete navedene u ovom dokumentu i
sve dodatne/preporucene uvjete Akreditacijskog savjeta. Osim navedenog, ocjena kvalitete programa
treba odrazavati visoku razinu kvalitete na nadin da je najmanje polovica potkriterija u svakom
kriteriju ocjene kvalitete ocijenjena kao visoka razina kvalitete. Akreditacijski savjet Agencije donosi
konacno misljenje o dodjeli oznake. Sadrzaj i oblik oznake kvalitete propisat ¢e Agencija svojim op¢im
aktom.

Akreditacijski savjet Agencije na sjednici razmatra zavrSno izvjeS¢e sa svim preporukama i
prijedlozima te o njemu donosi misljenje. Agencija na temelju prethodnog misljenja Akreditacijskog
savjeta donosi akreditacijsku preporuku ministru nadleznom za znanost i visoko obrazovanje te po
primitku ministrove konacne odluke o ishodu postupka dodjeljuje oznaku , visoke razine kvalitete*.
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