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AKREDITACIJSKA PREPORUKA
Agencije za znanost i visoko obrazovanje
u postupku inicijalne akreditacije za izvodenje studijskog programa
specijalistickog diplomskog struénog studija
Financijski menadZment
VeleuciliSta s pravom javnosti Baltazar Zapresic
(izvan sjedista visokog ucilista)

1. Uvod

Dana 28. kolovoza 2013. godine Agencija za znanost i visoko obrazovanje
zaprimila je od Ministarstva znanosti, obrazovanja i sporta zahtjev (KLASA: UP/I-602-
04/13-13/00054; URBROJ: 533-20-13-0002) za inicijalnu akreditaciju za izvodenje
studijskog programa specijalistickog diplomskog stru¢nog studija Financijski
menadzZment Visoke Skole za poslovanje i upravljanje s pravom javnosti Baltazar
Adam Kréeli¢ (danas: Veleuciliste s pravom javnosti Baltazar ZapreS$i¢), u trajanju od
dvije godine, a Cijim se zavrSetkom stjeCe 120 ECTS bodova. Studij ¢e se izvoditi
izvan sjedista visokog ucilita, na lokaciji Biograd na Moru, kao dislocirani studij.

S obzirom da je ovo visoko uciliste bilo obuhvaceno Planom reakreditacije u
godini 2012./2013., postupak inicijalne akreditacije predloZzenog studija je prekinut,
sukladno Zakljucku Akreditacijskog savjeta Agencije od 10. srpnja 2012. (klasa: 003-
08/12-02/0008, urbroj: 355-01-12-6) te nastavlien po okoncanju reakreditacije
odnosno zaprimanja upravnog akta kojeg je izdao ministar znanosti, obrazovanja i
sporta po provedenoj reakreditaciji. Naime, Akreditacijski savjet Agencije je na svojoj
29. sjednici odrzanoj 10. srpnja 2012. godine donio Zakljutak da se zahtjev za
izvodenje novih studijskin programa ne moze podnijeti, odnosno inicijalna
akreditacija za izvodenje studijskog programa se nece provoditi, izmedu ostalog, u
sluc¢aju kada je visoko uciliste iz ¢lanka 20. stavka 1. Zakona o osiguravanju kvalitete
u znanosti i visokom obrazovanju (,Narodne Novine“, broj 45/09) koje Zeli izvoditi
novi studijski program u postupku reakreditacije, odnosno obuhvaéeno je Planom
reakreditacije za akademsku godinu tijekom koje se podnosi zahtjev.

Na temelju izracuna dobivenog po kriterijima odredenim u Mrezi visokih
ucilidta, Akreditacijski savjet Agencije je utvrdio da je predlozeni studijski program u
skladu sa navedenim strateskim dokumentom. Slijedom toga, Akreditacijski savjet
Agencije je imenovao struéno povjerenstvo za provjeru predloZenog studijskog
programa.

Imenovano struéno povjerenstvo obavilo je posjet navedenom visokom ugilistu
dana 08. srpnja 2016. godine, a njihov se rad temeljio na elaboratu koje je izradilo
visoko udiliste, Zakonu o osiguravanju kvalitete u znanosti i visokom obrazovanju
(,Narodne novine®, broj 45/09; u daljnjem tekstu: Zakon), Pravilniku o sadrzaju
dopusnice i uvjetima za izdavanje dopusnice za obavljanje djelatnosti visokog
obrazovanja, izvodenje studijskog programa i reakreditaciju visokih ugiliSta (,Narodne
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novine®, broj 24/10, u daljnjem tekstu: Pravilnik). Nakon obavljenog posjeta,
povjerenstvo je donijelo zavréno izvie$¢e na koje se visoko ugiliste nije ogitovalo.

Uzimajuci u obzir izvieS¢e struénog povjerenstva o studijskom programu
(recenziju) u dijelu koji se odnosi na uvjete izvodenja studija (tocka 4. izvje$ca),
dodatne napomene (tocka 5. izvie$c¢a) te zakljuénu preporuku &lanova struénog
povjerenstva (tocka 6. izvieS¢a), podatke o nuznim uvjetima koje visoko ugiliste
treba ispunjavati u postupku inicijalne akreditacije za izvodenje studijskog programa
sukladno Zakonu i Pravilniku i izratun o kvantitativnim pokazatelima iz
informacijskog sustava MOZVAG, Akreditacijski savjet je, nakon rasprave o
vrednovanom studijskom programu, na svojoj 77. sjednici odrZanoj dana 13. rujna
2016. godine donio strué¢no misljenje.

2. Uvjeti propisani Pravilnikom

Vezano uz uvjete propisane Pravilnikom, utvrdeno je da Veleugiliste s pravom
javnosti Baltazar Zapres$i¢ ne ispunjava kriterij propisan ¢lankom 15. stavak 1. tocka
3. Pravilnika, a koji se odnosi na broj sklopljenih odgovarajuéih ugovora o radu sa
znanstveno-nastavnim, umjetni¢ko-nastavnim ili nastavnim osobljem koje posjeduje
odgovarajuce kompetencije za izvodenje programa. Takoder je utvrdeno da
Veleudiliste s pravom javnosti Baltazar Zapresié ne ispunjava kriterij propisan
Clankom 16. stavak 2. Pravilnika koji se odnosi na ukupan broj norma sati
predlozenog studijskog programa. Navedenom odredbom je propisano da od
ukupnog broja norma sati za predloZeni studijski program najmanje jednu treéinu
trebaju izvoditi zaposlenici s punim radnim vremenom izabrani u znanstveno-
nastavna, umjetniCko-nastavna ili nastavna zvanja. Naime, temeliem inicijalno
dostavljene dokumentacije struéno povjerenstvo je zakljugilo da je navedena
dokumentacija nepotpuna, nejasna i nekonzistentna te je struéno povjerenstvo
zamolilo visoko ugiliste da dostavi dopunjenu i relevantnu dokumentaciju u roku od 7
dana. Uvidom u naknadno dostavijenu dokumentaciju struéno povjerenstvo je
zakljucilo da su dokumenti nekonzistentni i nejasni te da i dalje nije jasno nastavno
opterecenje po pojedinim kolegijima, kao i ukupno optereéenje po svim programima.
Visoko uciliste do trenutka pisanja izvje$¢a nije dostavilo struénom povjerenstvu sve
ugovore o radu, kao ni ugovore s vanjskim suradnicima te dopusnice matiénih
institucija tamo gdje je to potrebno.

Nadalje, Veleuciliste s pravom javnosti Baltazar Zapresi¢ ne ispunjava kriterij
propisan ¢lankom 16. stavak 1. to¢ka 5. Pravilnika. Navedena odredba propisuje da
elaborat o stru¢nom studijskom programu uz uvjete iz &lanka 15. stavak 1. tocke 1.
Pravilnika, mora sadrZavati, izmedu ostalog, za svaku studijsku obvezu dodijeljen
odgovarajuci broj ECTS bodova, koji se mjere cjelokupnim radom koji student mora
uloziti kako bi stekao predvidene ishode ugenja u sklopu te obveze. Naime, iz
izvjeSc¢a struénog povjerenstva proizlazi da su ECTS bodovi nekonzistentni te da e
nejasna metodologija temeljem koje su alocirani pojedinim kolegijima. Takoder,
nejasna je razlika u opterecenju izmedu redovitih i izvanrednih studenata. Stru¢no
povjerenstvo je zaklju€ilo kako je nuZno zanavljanje kurikula.

3. lzvjeSée struénog povjerenstva

Uvidom u lzvjeS¢e koje je struéno povjerenstvo donijelo nakon obavljenog
posjeta utvrdeno je da je zakljuéna preporuka ¢lanova struénog povjerenstva da se
ne prihvati predlozZeni studijski program. ObrazloZenje za takvu negativhu preporuku
je dano iz slijededih razloga:



nekonzistentni i nejasni dokumenti,

nije jasno nastavno opterecenje po pojedinim kolegijima te ukupno
opterecenje po svim programima,

struénom povjerenstvu nisu dostavljeni svi ugovori o radu kao ni ugovori s
vanjskim suradnicima te dopusnice maticnih institucija tamo gdje je to
potrebno,

s obzirom na dostavljene dokumente o nastavnicima nemoguce je utvrditi
je li primjeren predloZeni broj studenata,

literatura u syllabusima u gotovo svim kolegijima je zastarjela (npr.
strateSki menadzment, financijska trziSta, financijsko racunovodstvo,
medunarodni financijski menadzment....),

ECTS bodovi su nekonzistentni i nejasna je metodologija temeljem koje su
alocirani pojedinim kolegijima. Takoder je nejasna razlika u opterecenju
izmedu redovitih i izvanrednih studenata,

prezentirana dolaznost na nastavu po pojedinim kolegijima je suprotna
pravilniku o studiranju,

U syllabusima je vidljiv nekonzistentan pristup po gotovo svim toékama
(pored prethodno navedenog to je neujednaenost zahtjeva prema
redovitim i izvanrednim studentima, konzultacije sa studentima, preduvijeti
za polaganje ispita, posebne napomene),

u razgovoru sa studentima je utvrdeno da se na preddiplomskom studiju
ne provodi kontrola kvalitete nastave (studentske ankete),

potrebno je provesti temeljitu reviziju programske akreditacije studijskog
programa jer je uoCeno niz nejasnoca i nepravilnosti u prezentiranim
informacijama.

4. Zakljucak
|z svega navedenog proizlazi kako je u postupku inicijalne akreditacije za

izvodenje predlozenog studijskog programa utvrdeno da visoko ucilite ne ispunjava
propisane nuzZne uvjete za izvodenje predloZzenog studijskog programa.

Sukladno svemu navedenom, a na temelju ¢lanka 20. stavka 6. Zakona o

osiguravanju kvalitete u znanosti i visokom obrazovanju (,Narodne novine“, broj
45/09) te uz prethodno misljenje Akreditacijskog savjeta, doneseno na 77. sjednici
odrzanoj dana 13. rujna 2016. godine, Agencija za znanost i visoko obrazovanje
preporu¢a ministru nadleznom za znanost i visoko obrazovanje:

Odbijanje zahtjeva za izdavanje dopusnice za izvodenje studijskog
programa specijalistickog diplomskog stru¢énog studija Financijski
menadzment VeleudiliSta s pravom javnosti Baltazar ZapreSi¢ (izvan sjedista
visokog ucilista, na lokaciji Biograd na Moru) u trajanju od dvije godine, a ¢ijim
se zavrSetkom stje¢e 120 ECTS bodova.

Ravnateljica



Dostaviti:

1. Ministarstvo znanosti i obrazovanja, n/p ministra, prof.dr.sc. Pavo Barigic,
Donje Svetice 38, Zagreb,

2. Ministarstvo znanosti i obrazovanja, n/p pomoénika ministra, prof. dr. sc.
Sre¢ko Tomas, Donje Svetice 38, Zagreb,

3. Veleuciliste s pravom javnosti Baltazar Zapresic,
n/p v.d. dekanice, dr. sc. Ana Skledar Matijevi¢, Vladimira Novaka 23,
ZapresSic,

4. Pismohrana, ovdje.



