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UuvoD

Strucno povjerenstvo, koje je imenovala Agencija za znanost i visoko obrazovanje (AZVO0), izradilo
je lIzvjeS€e o reakreditaciji sveuciliSnoga poslijediplomskog studija Informatika na temelju
Samoanalize, popratne dokumentacije i posjeta Odjelu za informatiku SveuciliSta u Rijeci koji
studij izvodi.

Agencija za znanost i visoko obrazovanje, javno tijelo koje je punopravni ¢lan Europskog registra
agencija za osiguravanje kvalitete u visokom obrazovanju (European Quality Assurance Register
for Higher Education - EQAR) i Europske udruge za osiguravanje kvalitete u visokom obrazovanju
(European Association for Quality Assurance in Higher Education - ENQA), u skladu sa Zakonom o
osiguravanju kvalitete u znanosti i visokom obrazovanju (NN 45/09) i Pravilnikom o sadrzaju
dopusnice te uvjetima za izdavanje dopusnice za obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja,
izvodenje studijskih programa i reakreditaciju visokih ucilista (NN 24/10), provodi reakreditaciju
visokih uciliSta, odnosno njihovih studijskih programa. Ovdje je rije¢ o reakreditaciji dijela
djelatnosti visokih ucilista, odnosno sveucilisnih poslijediplomskih studijskih programa.

Akreditacijski savjet Agencije imenovao je Stru¢no povjerenstvo kao neovisno strucno tijelo, kako
bi provelo neovisno vrednovanje poslijediplomskoga sveuciliSnog studija Informatike.

[zvjeScée sadrzi:

e Kkratak opis studija

e preporuku Struc¢nog povjerenstva Akreditacijskom savjetu Agencije

e preporuke za poboljSanje kvalitete i prijedloge mjera koje treba provesti u predstojecem
razdoblju (te provjeriti postupkom naknadnog pracenja)

e kratku analizu prednosti i nedostataka studija

e popis uocenih dobrih praksi

o zakljucke o uskladenosti s propisanim uvjetima izvodenja studija

o zakljucke o uskladenosti s kriterijima za ocjenu kvalitete.

Clanovi Stru¢nog povjerenstva:

e prof. Andrew McGettrick, University of Strathclyde, Ujedinjena Kraljevina Velike Britanije i
Sjeverne Irske, predsjednik Stru¢nog povjerenstva

e prof. Bjgrn Erik Munkvold, Universitetet i Agder, Kraljevina NorveSka

e prof. Henrique Madeira, Universidade de Coimbra, Republika Portugal

e prof. Sofia Gaio, University Fernando Pessoa, Republika Portugal

e prof. Theo Thomassen, University of Amsterdam, Kraljevina Nizozemska

e prof. Tanja Oblak Crni¢, Univerza v Ljubljani, Republika Slovenija

e Akram El-Korashy, doktorand, Max Planck Institute for Software Systems, Savezna
Republika Njemacka

o Abhishek Tiwari, doktorand, Potsdam University, Savezna Republika Njemacka.



Visoko uciliste posjetili su:

Prof. Henrique Madeira, Universidade de Coimbra, Republika Portugal, moderator

Prof. Andrew McGettrick, University of Strathclyde, Ujedinjena Kraljevina Velike Britanije i
Sjeverne Irske

Prof. Bjgrn Erik Munkvold, Universitetet i Agder, Kraljevina Norveska

Akram El-Korashy, doktorand, Max Planck Institute for Software Systems, Savezna
Republika Njemacka.

U analizi dokumenata, studijskom posjetu i pisanju Izvjes¢a, podrsku radu Stru€nog povjerenstva
pruZili su:

Emita Blagdan, koordinator, AZVO
Lida Lamza, prevoditeljica tijekom posjeta i prevoditeljica IzvjeS¢a, AZVO.

Tijekom posjeta Struc¢no je povjerenstvo odrZalo sastanke s:

upravom Fakulteta

voditeljem studijskog programa
doktorandima

nastavnicima i mentorima
vanjskim dionicima
alumnijima.

Strucno je povjerenstvo obiSlo knjiznicu, racunalne ucionice, podatkovni centar i ucionice
Fakulteta, kao i sobu za smjestaj gostujucih profesora i znanstvenika.



KRATAK OPIS STUDIJSKOG PROGRAMA

Naziv studijskog programa: Poslijediplomski sveucili$ni studij Informatika
Nositelj: Sveuciliste u Rijeci, Odjel za informatiku
Izvodac: SveuciliSte u Rijeci, Odjel za informatiku
Mjesto izvodenja: Rijeka
Podrucdje i polje: znanstveno podrucje drustvenih znanosti; znanstveno polje informacijskih
i komunikacijskih znanosti
Broj doktoranada: 49
e broj doktoranada koji imaju financiranje visokog ucilista:
- asistenti Odjela za informatiku: 7
- doktorandi drugih visokih ucilista: 6
e Broj onih koji sami plac¢aju i onih kojima pla¢a poslodavac: 36 (sami: 30; poslodavac:
6)
e Broj aktivnih doktoranada: 37
e Broj neaktivnih doktoranada: 12
Broj nastavnika: 19
e Broj nastavnika na doktorskom studiju: 19 (vlastitih: 12 odnosno tocnije 11,4;
vanjskih: 7)
Broj mentora na doktorskom studiju: 22
e Ukupno 22 imenovana mentora, mentora savjetnika i komentora na doktorskom
studiju vodi ukupno 37 aktivna doktoranda (omjer doktorand : mentor = 1:1,68).
e Broj aktivnih doktoranada kojima je imenovan sluZbeni mentor (obranili su temu
doktorata): 10
e Broj aktivnih doktoranada kojima je imenovan mentor savjetnik: 27
Ishodi ucenja studijskog programa:
IU1: Samostalno istrazivati na podrucju fundamentalnih i primijenjenih informacijskih i
racunarskih znanosti na razini medunarodno prihvaéenih standarda kvalitete te
primjenom odgovaraju¢e znanstvene metodologije i u duhu opcenito prihvacene
istrazivacke etike.
IU2: IstraZivati specificne probleme iz podru¢ja IKT na interdisciplinaran nacin i
primijeniti rezultate u kontekstu razlicitom od onoga u kojem su oni nastali.
IU3: Voditi napredan znanstveno-istrazivacki i stru¢ni rad u planiranju, projektiranju,
modeliranju, simuliranju, upravljanju i analizi sloZenih sustava u podrucju informacijskih i
raCunarskih znanosti te samostalno i u timu razvijati i unapredivati ovakve sustave.
IU4: Kriticki analizirati i prosudivati vlastiti istrazivacki rad te objavljene originalne
znanstvene rezultate drugih autora iz podrucja informacijskih i racunalnih znanosti.
IU5: Napisati i uspjesSno objaviti jedan ili viSe originalnih znanstvenih radova u ¢asopisima
s medunarodnom recenzijom (peer review).
IU6: Pripremiti i prezentirati javno priopcenje o postignutim rezultatima na
medunarodnom znanstvenom skupu te argumentirati miSljenje u raspravi s drugim
znanstvenicima.
IU7: Djelovati unutar akademske i Sire druStvene zajednice te prenositi znanstveno-
istrazivacka postignuca na buduce generacije studenata i prezentirati ih javnosti s ciljem
popularizacije znanosti, razvoja humanog drustva i odrZzivog razvoja.
IU8: Napisati cjeloviti doktorski rad te ga javno prezentirati i uspjeSno obraniti.



PREPORUKA STRUCNOG POVJERENSTVA AKREDITACIJSKOM SAVJETU
AGENCIJE

Na temelju postupka reakreditacije, odnosno procjene dostavljenog materijala (Samoanaliza i dr.),
posjeta Odjelu za informatiku SveuciliSta u Rijeci i razgovora predvidenih protokolom posjeta
Stru¢nog povjerenstva, Stru¢no povjerenstvo donosi neovisno misljenje u kojem Akreditacijskom
savjetu Agencije preporucuje:

izdavanje potvrde o ispunjavanju uvjeta za obavljanje dijela djelatnosti.

PREPORUKE ZA POBOLJSANJE KVALITETE STUDIJSKOG PROGRAMA

1. Visoko uciliSte trebalo bi ojacati istrazivacku strukturu za podrsku doktorskom studiju i
uciniti je vidljivijom doktorandima (drugim rije¢ima, nije dovoljno da Visoko uciliSte ima
istrazivacke grupe i znanstvene projekte, ve¢ bi oni morali biti vidljivi i dostupni
doktorandima).

2. Trebalo bi ojacati opéu razinu znanstvene djelatnosti Odjela za informatiku u smislu
utjecaja znanstvenih rezultata. Stru¢no povjerenstvo smatra da na Odjelu postoji pozitivan
trend unapredivanja kvalitete istraZivanja, ali ti se napori moraju pojacati.

3. Trebalo bi povecati broj studenata koji su potpuno usredotoceni na doktorski studij, na
primjer kroz projekte na kojima se mogu zaposliti doktorandi ili koji mogu pokriti
tro$kove doktorskog studija. Cak i ako nije moguée postiéi idealnu situaciju u kojoj su svi
doktorandi 100 % posveceni doktorskom studiju, iznimno je vazno povecati broj takvih
doktoranada u usporedbi s doktorandima koji moraju raditi uz studij (na poslovima koji
nisu povezani s doktorskim studijem).

4. Razina internacionalizacije doktorskog studija joS je dosta ogranicena. Visoko uciliSte
trebalo bi potaknuti viSe doktoranada da doktorske disertacije piSu na engleskom jeziku,
Sto bi omogudilo sudjelovanje medunarodnih stru¢njaka u povjerenstvima za ocjenu
doktorske disertacije. Trebalo bi preispitati aktualnu politiku SveuciliSta u Rijeci o pisanju
disertacija na engleskom jeziku kako bi se doktorande oslobodilo obveze traZenja
dopustenja za pisanje disertacija na engleskom jeziku. Stru¢no povjerenstvo bi, takoder,
Zeljelo potaknuti buduéu primjenu tzv. skandinavskog modela disertacije (skup
znanstvenih radova) kao jo$ jednog nacina da se omoguci sudjelovanje stranih stru¢njaka
u povjerenstvima za ocjenu doktorske disertacije, kao i dodatno poveéanje fokusa na
kvalitetu publikacija. Naposljetku, razinu internacionalizacije trebalo bi unaprijediti
dodatnim fokusom na privlaCenje medunarodnih studenata i povecanje mobilnosti
studenata i mentora.

5. Povjerenstva za ocjenu doktorskih disertacija trebala bi imati najmanje dva vanjska ¢lana
(odnosno, vise od jednog c¢lana koji je trenutno propisan), koji bi trebali biti
znanstvenici/nastavnici iz inozemstva, kada god je to moguce.

6. Prijedlog teme doktorske disertacije ne bi trebalo smatrati preliminarnom verzijom
konacne disertacije koja ve¢ sadrzi neke nove znanstvene doprinose doktoranda, ve¢ bi
trebao biti usredoto¢en na jasno definiranje istrazivackog problema. To jest, prijedlog
teme doktorske disertacije trebao bi slijediti tradicionalniji pristup (u kojem predstavlja
pocetnu tocku fokusiranog znanstvenog rada) koji ukljucuje:




7.

9.

e jasno identificiranje istrazivackog problema

e raspravu o relevantnosti istraZzivackog problema u kontekstu najnovijih istraZivanja
e znanstveni pristup koji doktorand namjerava koristiti i o¢ekivani ishod.

Prijedlog teme disertacije trebao bi biti gotov do kraja prve godine doktorskog studija.

Visoko uciliSte trebalo bi uvesti obvezni kolegij o znanstvenim metodama u informatici na
prvoj godini studija. Takoder bi trebalo smanjiti broj kolegija i modula (realna situacija je
da neki kolegiji nisu dostupni svake godine), a studente bi trebalo potaknuti da koriste
MOOC-ove koji bi povecali raspon mogucnosti i studentima omogudili pristup najboljim
kolegijima iz veéine tema iz polja informatike.

Superracunalo predstavlja odlican resurs, no ¢ini se da ga koristi samo mali broj
znanstvenika (koji ¢esto nisu djelatnici Odjela). Odjel bi trebao iskoristiti ovaj vazan (i
dosta skup) resurs te se pobrinuti da ga visSe doktoranda koristi u svom znanstvenom
radu.

Odjel za informatiku trebao bi osigurati institucionalno ¢lanstvo u udruzenjima ACM i
IEEE Xplore (mozda kao dio konzorcija) kako bi doktorandima i djelatnicima omogucio
puni pristup najboljim ¢asopisima i zbornicima kao i webinarima, tehnoloskim paketima i
videima.

10. Trebalo bi preispitati ishode ucenja i uvesti nekoliko poboljSanja. Na primjer, vazno

pitanje etike (pogotovo informaticke etike) moralo bi biti uklju¢eno u ishode ucenja, 1U3
trebalo bi preformulirati jer se ¢ini previSe ambicioznim, a sve bi ishode ucenja trebalo
bolje uskladiti s opisnicama ishoda ucenja na trec¢oj bolonjskoj razini.

PREDNOSTI STUDIJSKOG PROGRAMA

1.

Studijski program profitira od velike motiviranosti i ambicioznosti svih dionika, pogotovo
nastavnih djelatnika i doktoranada. U isto vrijeme, iako su visoko motivirani, svi dionici
(uprava Odjela, koordinatori doktorskog studija, mentori pa ¢ak i doktorandi) su potpuno
svjesni poteskoca s kojima se susrecu i reagiraju na odgovarajuéi nacin.

Struktura kolegija je generalno adekvatna (iako bi se mogla poboljsati) i dovoljno
fleksibilna. Program ima odgovarajucu ravnotezu izmedu radnog opterecenja kolegija (48
ECTS bodova) i istrazivackog rada (>138 ECTS bodova). Doktorski studij ve¢ ostvaruje
prve rezultate jer su tri doktoranda obranila svoje disertacije.

Odjel ima dobar potencijal za ostvarivanje internih suradnji (i razvoj onih koje se ve¢
pojavljuju) s ciljem stvaranja te konsolidiranja snazne znanstvene strukture koja se temelji
na istrazivackim grupama i znanstvenim projektima financiranim iz vanjskih izvora.

Odjel ima nove prostore i dobru opremu koja se ¢ini veoma prikladnom za potrebe
doktorskog studija.

Mentori na doktorskom studiju opcenito su visoko kvalificirani, a Odjel moze racunati i na
suradnju s nekoliko inozemnih nastavnika/mentora koji donose vrlo dobar medunarodni
pristup (primjerice, profesor Bojan Cuki¢ s visokog ucili$ta University of North Carolina at
Charlotte, SAD).



NEDOSTACI STUDIJSKOG PROGRAMA

1.

Nedostatak jasne istrazivacke strukture, koju bi podrzavale istrazivacke grupe i
znanstveni projekti financirani iz vanjskih izvora, predstavlja prepreku za puni razvoj
doktorskog studija.

Razina internacionalizacije doktorskog studija i dalje je dosta ogranicena pa je potrebno
poduzeti snazan napor za njezino unapredenje, na primjer, pove¢anjem broja doktorskih
disertacija napisanih na engleskom jeziku (koje bi omoguctilo sudjelovanje vanjskih
stru¢njaka u njihovom ocjenjivanju).

Postotak zapoSljavanja vlastitih studenata je visok tako da su mnogi nastavnici i
doktorandi prethodno zavr$ili studij na Odjelu za informatiku SveuciliSta u Rijeci, a
doktorske disertacije uglavnom ocjenjuju lokalni nastavnici.

Tema doktorske disertacije tipi¢no se definira i brani na kraju druge godine studija, $to je
relativno kasno u usporedbi sa slicnim doktorskim studijima u inozemstvu (na kojima je
prijedlog teme ne podrazumijeva preliminarnu verziju doktorske disertacije, ve¢ jasno
definiranje istrazivackog problema, nakon Cega slijedi rasprava njegove relevantnosti s
obzirom na stanje discipline).

Mnogi doktorandi imaju premalo vremena za svoj studij zbog visokog radnog opterecenja
u nastavi (za kandidate zaposlene na visokim ucilistima) ili drugih radnih obveza (za
kandidate iz gospodarstva).

PRIMJERI DOBRE PRAKSE

1.

Doktorski studij privlaci odredeni broj doktoranada s drugih sveuciliSta kojima nudi
fleksibilan plan (npr. priznavanje prethodno poloZenih kolegija). Takvi su studenti bili
uspjesni u svojem studiju.

Cini se da je model suradnje koji je uspostavljen s nekim vrhunskim inozemnim
profesorima (kao $to je profesor Bojan Cuki¢ s University of North Carolina at Charlotte,
SAD) dosta uspjeSan. Sudjelovanje takvih iskusnih medunarodnih istrazivaca u ulozi
mentora i nastavnika svakako predstavlja vrijedan instrument za povecanje
internacionalizacije studija.

Doktorandi su pohvalili €injenicu Sto su istrazivacki programi potencijalnih mentora
dostupni na internetskim stranicama doktorskog studija te se aZuriraju prilikom svakog
novog ciklusa upisa (doktoranada). lako su te informacije dostupne samo na hrvatskom
jeziku (a trebale bi biti dostupne i na engleskom), Stru¢no povjerenstvo uvazava cinjenicu
da su doktorandi to izdvojili kao dobru praksu.



USKLADENOST S PROPISANIM UVJETIMA IZVODENJA

Propisani minimalni zakonski uvjeti

DA/NE
biljeske

1. Visoko je uciliste (VU) upisano u Upisnik znanstvenih
organizacija u znanstvenom podruéju doktorskog studija i ima
pozitivan ishod reakreditacije (dopusnicu) za znanstvenu
djelatnost i visoko obrazovanje.

DA

2. VU ima ,vertikalu“ studijskih programa (izvodi preddiplomske
i diplomske sveuciliSne studijske programe), koji vode do
doktorskog studija u istom podrudju i polju ili poljima (u slucaju
interdisciplinarnih studija) te potreban broj nastavnika, kao $to
je definirano ¢lankom 6 Pravilnika o sadrZaju dopusnice te
uvjetima za izdavanje dopusnice za obavljanje djelatnosti
visokog obrazovanja, izvodenje studijskog programa i
reakreditaciju visokih ucilista (NN 24/2010).

DA

3. VU ima zaposlen potreban broj znanstvenika, kako je
definirano c¢lankom 7 Pravilnika o uvjetima za izdavanje
dopusnice za obavljanje znanstvene djelatnosti, uvjetima za
reakreditaciju znanstvenih organizacija i sadrzaju dopusnice
(NN 83/2010).

DA

4. ViSe od 50 % sadrZaja na visokom uciliStu izvode vlastiti
nastavnici (nastavnici u punom radnom odnosu i izabrani u
znanstveno-nastavna zvanja).

DA

5. Omjer je nastavnika i studenata na cijelom visokom uciliStu
ispod 1 : 30.

DA
1:25

6. Visoko je uciliste osiguralo javnost disertacija.

DA

Repozitorij Odjela za informatiku
Sveudilista u Rijeci
(https://repository.inf.uniri.hr)

7. Visoko je uciliste osiguralo postupak oduzimanja akademskog
stupnja (dr. sc.) odredbama statuta ili drugoga opceg akta, ako se
utvrdi da je steCen protivno propisanim uvjetima za njegovo
stjecanje, grubim krSenjem pravila studija ili na temelju

DA

Osigurano je Clankom 44. Pravilnika
0

poslijediplomskom doktorskom

disertacije koja je plagijat ili krivotvorina. studiju
Dodatni uvjeti Akreditacijskog savjeta za izdavanje | DA/NE
pozitivnog misljenja biljeske
1. VU (ili viSe njih) ima barem pet nastavnika izabranih u | DA
znanstveno-nastavna zvanja u polju ili poljima relevantnim za

izvodenje studija, ukljucenih u izvodenje doktorskog studija.

2. VU u postupku posljednje reakreditacije ima standard | DA

Znanstvena i struc¢na djelatnost ocijenjen najmanje ,djelomicno
provedeno” (3).




3. VU ima program doktorskog studija uskladen sa strateSkim | DA
programom znanstvenog istrazivanja.

4. Omjer mentora i doktoranada na visokom ucilistu nije ve¢i od | DA

1:3. Iznosi 1:1,68
5. Mentori (svi) udovoljavaju svim sljede¢im uvjetima: a) DA

a) zaposlen na znanstvenom ili znanstveno-nastavnome radnom | b) DA

mjestu ili suradnickom (post. doc.) i ima barem dvije godine
istrazivackog post. doc. iskustva;

b) aktivan znanstvenik u znanstvenom podrucju doktorskog
studija (u posljednjih pet godina objavljivao znanstvene radove,
sudjelovao na medunarodnim znanstvenim skupovima i/ili
sudjelovao u projektima (t. 2.);

c) potvrduje izvedivost okvirnog plana istrazivanja pri upisu
doktoranda (ili pri prijavi teme);

d) osigurava potrebne uvjete (ukljucujuéi financijsku podrsku)
za provedbu znanstvenih istraZivanja doktoranada (sukladno s
okvirnim planom istrazivanja doktoranda), kao voditelj,
suvoditelj ili suradnik znanstvenog projekta ili na druge nacine;
e) prosao neku vrstu osposobljavanja (komentorstvo, radionice
ili dr.);

f) ima pozitivno misljenje visokog uciliSta o mentorskom radu.

c) DA (pri prijavi teme)

d) DA/NE

Vecina mentora osigurava
uvjete, rok prilagodbe na
SveuciliStu je 2018. godina
e) DA

Mentori sa Odjela su bili
mentori i/ili clanovi
Povjerenstava za ocjenu i
obranu doktorskih
disertacija na drugim VU, a
novi mentori se
usavrsavaju kroz
komentorstvo i putem
radionica.

f) DA

Povjerenstvo za
poslijediplomski studij prati
rad mentora i predlaZe
imenovanje mentora Vije¢u

Odjela.
6. Nastavnici udovoljavaju svim sljede¢im uvjetima: DA
a) zaposlen na znanstvenom ili znanstveno-nastavnome radnom
mjestu;
b) aktivan znanstvenik, prepoznat u polju predmeta koji predaje
(t. 1.).
7. Mentor u pravilu ne sudjeluje u povjerenstvu za ocjenu teme, | DA
ocjenu i obranu doktorskog rada.
8. Program doktorskog studija osigurava barem tri godine | DA

individualnoga/samostalnoga istrazivackog rada (paralelno,
individualno, unutar ili izvan nastave), a pod samostalnim se
istrazivackim radom podrazumijeva pisanje disertacije, pisanje
radova, odlazak na medunarodne konferencije, terenski rad,

nastava u svrhu istrazivanja i dr.
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9. U slucaju zdruZenih, zajednickih studija te doktorskih Skola
(na sveucili$noj razini), VU suradnju potkrepljuje odgovaraju¢im
ugovorima; program izvodi s akreditiranim visokim uciliStima
(za zajednicke i zdruZene doktorske studije), odnosno program
izvodi (na doktorskoj Skoli) na nacin koji udovoljava svim
propisanim uvjetima te osigurava kvalitetnu koordinaciju i
podrsku doktorandima; pokrivenost je nastave vlastitim
nastavnicima (svih izvodaca) barem 80 %.

NIJE PRIMJENJIVO
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OCJENA KVALITETE

OCJENA KVALITETE I OBJASNJENJE STRUCNOG
POVJERENSTVA

1. RESURSI: NASTAVNICKI,
MENTORSKI I
ISTRAZIVACKI KAPACITETI
I INFRASTRUKTURA

1.1.Visoko je uciliste
prepoznatljiva institucija po
istrazivackim /umjetnickim
postignuéima u
znanstvenoj/umjetnickoj
disciplini iz koje izvodi
doktorski studij.

Potrebna su poboljsanja.

Znanstvena produktivnost nastavnika i mentora na
doktorskom studiju u razdoblju od 2012. - 2017. nije
ravnomjerna. Neki nastavnici imaju dobru produktivnost sa
znacajnim ucinkom (citiranost), ali drugi i dalje imaju
skromnu razinu znanstvenih rezultata. Generalno, trend je
pozitivan, ali podatak o broju objavljenih radova je jako
pristran zbog produktivnosti nekolicine nastavnika koji
suraduju s doktorskim studijem, ali nisu djelatnici Odjela za
informatiku Sveucilista u Rijeci (tako su samo profesori
Vladan Jovanovi¢, Georgia Southern University, SAD, i Bojan
Cukié, University of North Carolina, SAD, odgovorni za 60
radova u posljednjih pet godina, ukljucujuéi 16 radova
objavljenih u ¢asopisima).

SveuciliSte u Rijeci usvojilo je pravila koja propisuju
minimalnu znanstvenu produktivnost nastavnika i mentora
za razdoblje od pet godina, a ve¢ina nastavnika i mentora ve¢
je zadovoljila minimalne uvjete. Medutim, veliku paznju treba
posvetiti propisivanju tih minimalnih uvjeta kako bi se
izbjeglo isklju¢ivanje (npr. iz uloge mentora) mladih
nastavnika koji jo$ nisu zadovoljili te uvjete iz jednostavnog
razloga Sto su tek na pocetku karijere.

Osim opéenitih preporuka za poboljSanje istrazivacke
strukture i razine internacionalizacije (npr. razviti
istrazivacke grupe, povecati internu interdisciplinarnu
suradnju itd.), Stru¢no povjerenstvo preporucuje i da se
nastavni djelatnici usredotoce na povecanje broja
financiranih projekata kao glavnog instrumenta za
unapredenje znanstvene kvalitete.
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1.2.Broj i opterecenost
nastavnika angaziranih na
doktorskom studiju
osiguravaju kvalitetno
doktorsko obrazovanje.

Visoka razina kvalitete.

Na doktorskom studiju angaZzirano je 12 nastavnika/mentora
s Odjela za informatiku i 7 vanjskih suradnika koji su
povezani s programom, ali su zaposleni na nekoj drugoj
instituciji. Nastavno/mentorsko radno opterecenje je
odgovarajuce.

1.3.Nastavnici su
visokokvalificirani
znanstvenici za predmete
koje drze i kojima su
posveceni i time
omogucavaju kvalitetan
doktorski studij.

Visoka razina kvalitete.

[ako neujednacena, istrazivacka aktivnost nastavnika moZze
osigurati visoku kvalitetu doktorskog studija. Doktorski
studij ima dobar potencijal za poboljsanje, kako broja tako i
kvalitete publikacija relevantnih za studij, ali moze se reci da
je trend koji postoji od 2012. godine (kada je studij pokrenut)
pozitivan.

1.4.Broj i kvalifikacije mentora
osiguravaju kvalitetnu izradu
doktorskoga rada.

Visoka razina kvalitete.

Odjel trenutno ima 37 aktivnih doktoranada i 22 mentora,
Sto daje omjer 1:1,68. Medutim, raspodjela doktoranada na
mentore svejedno bi se trebala poboljsati. Samoanaliza
navodi broj radova koje su objavili doktorandi (22 ¢lanka u
Casopisu, 62 rada na medunarodnim konferencijama i 5
poglavlja u knjizi/koautorstvo knjige), Sto je dosta dobar
broj. Brzi pregled tih radova otkrio je dosta heterogenu
situaciju s dobrim potencijalom za povecanje kvalitete.

1.5.Visoko je uciliste razvilo
metode provjere
kvalificiranosti nastavnika i
mentora.

Visoka razina kvalitete.

Odjel za informatiku ima odgovarajuce postupke
osiguravanja kvalificiranosti i kompetencija nastavnika i
mentora.

1.6.Visoko uciliSte raspolaze
kvalitetnim istrazivackim
resursima u skladu sa
zahtjevima
znanstvene/umjetnicke
discipline iz koje se izvodi
doktorski program.

Visoka razina kvalitete.

Odjel za informatiku ima nove, dobro opremljene prostore, a
doktorandi imaju zadovoljavajuéi pristup knjiZzni¢nim
resursima (iako bi se on moglo poboljsati tako da im se
osigura puni pristup online knjiznicama udruzenja ACM ili
[EEE CS). Odjel, takoder, ima pristup superracunalu, iako nije
sasvim jasno da li se taj resurs trenutno koristi za
istraZzivanja povezana s doktorskim studijem.

2. INTERNI SUSTAV
OSIGURAVANJA KVALITETE
STUDIJA

2.1. Visoko je uciliste odredilo i
prihvatilo djelotvorne
postupke kojima se predlaZe,

Visoka razina kvalitete.
Doktorski studij je osnovan u skladu s postupcima potrebnim
za punu akreditaciju, a prosao je i internu evaluaciju
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odobrava i realizira
doktorsko obrazovanje. Ti
postupci ukljucuju
obrazloZenje
znanstvenih /umjetnickih,
kulturnih, drustvenih i
gospodarskih potreba.

SveuciliSta u Rijeci. Analiza opravdanosti pokretanja
doktorskog studija (navedena u Samoanalizi) je dobra.

2.2,

Pokretanje je doktorskoga
studija uskladeno sa
znanstvenom misijom i
vizijom visokog ucilista,
odnosno strateskim
programom
znanstvenoga/umjetnickoga
istrazivanja visokog ucilista.

Visoka razina kvalitete.

Doktorski studij uskladen je s misijom, vizijom i znanstvenom
strategijom Odjela za informatiku za razdoblje od 2015. do
2020. godine koji su navedeni u Samoanalizi.

2.3.

VU sustavno prati uspjesnost
programa periodi¢nim
vrednovanjem doktorskog
studija i radi na
poboljSanjima.

Visoka razina kvalitete.

Odjel za informatiku procjenjuje kvalitetu doktorskog studija
u skladu s Pravilnikom o poslijediplomskom sveuciliSnom
studiju Informatika. Doktorski studij pomocu Likertove skale
o zadovoljstvu studenata ocjenjuju i doktorandi. S obzirom da
je doktorski studij tek nedavno pokrenut (2012. godine),
normalno je i za ocekivati da mora proci postupak prilagodbe
mehanizama za evaluaciju. Usprkos tome, Stru¢no
povjerenstvo uvazava detaljan postupak periodi¢ne
evaluacije i dobar sazetak koji je dan u Samoanalizi.

2.4.

VU sustavno prati uspjesSnost
mentora, odnosno ima
mehanizme vrednovanja
mentora, promjene mentora
i rjeSavanja mogucih
problema izmedu mentora i
doktoranda.

Visoka razina kvalitete.
Mehanizmi vrednovanja i unapredivanja kvalitete mentorstva
Cine se odgovarajuéima te su dobro opisani u Samoanalizi.

2.5.

VU osigurava akademsku
Cestitost i slobodu
znanstvenog istraZivanja.

Visoka razina kvalitete.

U skladu s Etickim kodeksom SveuciliSta u Rijeci, Odjel za
informatiku podrzava akademsku slobodu te onemoguéava
plagiranje i ostale oblike neeti¢nog ponaSanja. Osnovni
principi Etickog kodeksa jasno su navedeni u Samoanalizi.
Medutim, eticka pitanja svojstvena informatici, kao $to su
privatnost, sigurnost i ponovna upotreba kodova i dizajna,
trebala bi biti eksplicitno uklju¢ena u ishode ucenja
doktorskog studija.
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2.6. Postupakizrade i obrane
teme doktorskog rada jasan
je i objektivan te obuhvaca
javno predstavljanje teme
doktorskoga istraZivanja.

Visoka razina kvalitete.
Svi formalni kriteriji iz ove tocke su zadovoljeni, a
Samoanaliza donosi dobar sazetak.

2.7. Ocjena doktorskoga rada
rezultat je znanstvene
procjene neovisnoga
povjerenstva.

Potrebna su poboljsanja.

Opcenito, doktorski studij zadovoljava vecinu kriterija
vezanih za ovu temu vrednovanja. Stru¢no povjerenstvo ipak
smatra da postoji prostor za poboljSanje, a osobito
preporucuje ukljucivanje vise od jednog vanjskog €lana u
povjerenstva za ocjenu doktorske disertacije, kao i pisanje
disertacija na engleskom jeziku, Sto je nuZno kako bi se
omogucilo sudjelovanje predstavnika medunarodne
znanstvene zajednice u obrani doktorskih disertacija. To je od
klju¢ne vaznosti za borbu protiv zaposljavanja vlastitih
studenata i povecéanje internacionalizacije studija. Nadalje, s
obzirom da je doktorski studij pokrenut 2012. godine i da je
do sada obranjeno svega nekoliko disertacija, ovo je pravi
trenutak za uvodenje predlozenih poboljsanja.

Vrijedi napomenuti da u skladu s trenutnom politikom
SveuciliSta u Rijeci o disertacijama pisanim na engleskom
jeziku doktorand mora ,podnijeti zamolbu uz navodenje
jezi¢nih kompetencija studenta i razloga za pisanje disertacije
na engleskom jeziku Povjerenstvu za poslijediplomski studij."”
Misljenje Stru¢nog povjerenstva je da bi trebalo razmisliti o
mijenjanju te politike.

S obzirom da Visoko uciliSte dopusta pisanje disertacije
prema skandinavskom modelu (skup znanstvenih radova),
Strucno povjerenstvo bi Zeljelo potaknuti korisStenje tog
modela kao jo$ jednog nacina otvaranja mogucnosti za
sudjelovanje inozemnih ¢lanova u povjerenstvima za ocjenu
doktorske disertacije, kao i snaZnijeg fokusiranja na kvalitetu
publikacija.

2.8. VU objavljuje sve potrebne
informacije o studiju,
uvjetima upisa, izvodenja
kao i uvjetima napredovanja
i zavrSetka studija na lako
dostupnim mjestima i
medijima.

Visoka razina kvalitete.

Odjel za informatiku objavljuje potrebne informacije na
svojim internetskim stranicama, no samo dio informacija
dostupno je i na engleskom jeziku.
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2.9. Financijska sredstva
prikupljena za potrebe
doktorskog obrazovanja
raspodjeljuju se jasno i na
nacin koji osigurava
odrzavanje i unaprjedenje
doktorske izobrazbe
(osigurava izvodenje i
potporu istrazivanja
doktoranda kako bi uspjesno
zavrSili program).

Visoka razina kvalitete.

Samoanaliza sadrzi detaljne informacije o raspodjeli
financijskih sredstava. lako Stru¢no povjerenstvo nema
potpuni uvid u postojece mehanizme, raspodjela sredstava
Cini se transparentna.

Nevezano za transparentnost mehanizama za raspodjelu
sredstava (koji su odgovarajuéi), Stru¢no povjerenstvo
smatra da postoji jasna potreba za povec¢anjem financijskih
sredstava namijenjenih istraZivanju, Sto bi ukljucivalo
sredstva za podrsku doktorandima (stipendije), kao i
sredstva za zaposljavanje veceg broja znanstvenih asistenata.
Najocitiji nacin za povecanje financijskih sredstava je da Odjel
potakne nastavne djelatnike da ¢e$¢ée prijavljuju projekte
prijedloge na nacionalne i medunarodne natjecaje, na
primjer, one Europske komisije.

2.10. Skolarina se utvrduje na
temelju jasnih kriterija (i
stvarnih troSkova studija).

Visoka razina kvalitete.
Kriteriji su dovoljno detaljno opisani u Samoanalizi i ¢ine se
transparentni.

3. POTPORA DOKTORANDIMA
I NAPREDOVANJE TIJEKOM
STUDIJA

3.1.VU odreduje upisne kvote na
temelju nastavnickih i
mentorskih kapaciteta.

Visoka razina kvalitete.

Kvote su definirane, a o njima odlucuje Povjerenstvo za
poslijediplomski sveucilisni studij. Omjer aktivnih
doktoranada i mentora je 1:1,68, no potrebno je uloZiti napor
u promicanje ravnomjerne raspodjele doktoranada medu
mentorima.

3.2.VU odreduje upisne kvote na
temelju
znanstvenih /umjetnickih,
kulturnih, drustvenih,
gospodarskih i drugih
potreba.

Visoka razina kvalitete.

Kratka analiza navedena u Samoanalizi pokazuje da je,
prilikom pokretanja doktorskog studija, Odjel za informatiku
uzeo u obzir potrebe drustva.
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3.3.Visoko uciliSte odreduje
upisne kvote ovisno o
dostupnom financiranju za
doktorande, odnosno na
temelju apsorpcijskih
potencijala znanstveno-
istrazivackih projekata ili
drugih izvora financiranja.

Potrebna su poboljsanja.

Odjel za informatiku osigurava sredstva kojima podrzava
vecinu doktoranada u aktivnostima kao Sto su objavljivanje
¢lanaka u zbornicima i/ili sudjelovanje na konferencijama i
radionicama. Medutim, to predstavlja samo mali dio
financijskih potreba. Doktorski studij i dalje je dosta daleko
od idealnog scenarija u kojem su studenti u potpunosti
financirani ili sufinancirani iz istrazivackih projekata ili
dodijeljenih potpora, tako da se mogu potpuno usredotociti
na svoj istrazivacki rad, a ne da im doktorski studij
predstavlja dodatni posao povrh ostalih aktivnosti koje nisu
povezane s istrazivackim radom. Vecina sadasnjih
doktoranada zaposlena je na Odjelu za informatiku ili u
javnom i poslovnom sektoru, $to znaci da mogu placati
Skolarine (dobra strana), ali im je vrijeme koje mogu posvetiti
doktorskom studiju znatno smanjeno.

3.4.VU vodi racuna pri odabiru i
broju upisanih kandidata o

tome da svaki kandidat koji ¢e

biti upisan ima potencijalnog
mentora. Od upisa do kraja
doktorskog studija vodi se
racuna o tome da svaki
doktorand ima odrZiv plan
znanstvenog istrazivanja te o
dovrsetku doktorskog
istrazivanja.

Potrebna su poboljSanja.

Ocito je da Odjel nastoji doktorandima dodijeliti mentora
savjetnika (potencijalnog mentora) na samom pocetku
studija, a Pravilnik o poslijediplomskom sveuciliSnom studiju
Informatika definira kriterije za izbor kandidata. Medutim,
vecina dionika doktorskog studija (uprava, mentori,
doktorandi...) smatra da prijedlog teme doktorske disertacije
(koji se podudara sa sluzbenim imenovanjem mentora)
predstavlja vrlo preliminarnu verziju doktorske disertacije
koja ve¢ ukljucuje neke nove (znanstvene) doprinose
doktoranda.

Strucno povjerenstvo preporucuje tradicionalnije shvacanje
prijedloga teme kao jasnog identificiranja istrazivackog
problema, rasprave o njegovoj relevantnosti i stanju
discipline te znanstvenog pristupa koji doktorand namjerava
koristiti. Doktorandi bi trebali mo¢i dovrsiti prijedlog teme
disertacije tijekom prve godine studija, ¢cime bi se osigurao
konacni odabir mentora koji ¢e pratiti istrazivanje
doktoranada.
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3.5.VU osigurava regrutiranje
zainteresiranih, nadarenih i
visokomotiviranih
doktoranada iz zemlje i
inozemstva.

Potrebna su poboljsanja.

Izbor i regrutiranje doktoranada jasno su opisani u
Samoanalizi i ¢ine se odgovaraju¢ima. Odjel ocito ima
postupak za identificiranje i izbor talentiranih i visoko
motiviranih kandidata koji su zainteresirani za doktorski
studij.

Sto se ti¢e kapaciteta doktorskog studija da privuce
talentirane i visoko motivirane medunarodne studente i dalje
ima dosta prostora za poboljsanje. Stru¢no povjerenstvo
preporucuje intenzivnije oglasavanje koje ne bi bilo
usmjereno samo na susjedne drzave, vec¢ bi ukljucivalo i
opcenito diseminiranje informacije o studiju na engleskom
jeziku. Nadalje, kolegiji bi trebali biti ponudeni i na engleskom
jeziku, a i doktorande bi trebalo poticati da piSu disertacije na
engleskom jeziku.

3.6.Postupak je izbora upisanih
doktoranada javan i
utemeljen na izboru
najkvalitetnijih kandidata.

Visoka razina kvalitete.

Izbor kandidata provodi se u skladu s Pravilnikom o
poslijediplomskom sveuciliSnom studiju Informatika, a na
odgovaraju¢i je nacin opisan i u Samoanalizi. Klju¢ni koraci u
tom postupku dostupni su na internetskim stranicama Odjela
za informatiku (na hrvatskom jeziku).

3.7.VU osigurava razvidnost
postupka izbora kandidata u
skladu s objavljenim
kriterijima te postupka
prigovora.

Visoka razina kvalitete.
Postupak izbora kandidata (opisan u Samoanalizi) je
transparentan, a popis odabranih kandidata je javan.

3.8.Postoji moguénost
priznavanja prethodnih
postignuca doktoranada i
kandidata za studij.

Visoka razina kvalitete.

Pravilnikom o poslijediplomskom sveuciliSnom studiju
Informatika definirano je priznavanje prethodnog ucenja i
postignuéa doktorskih kandidata, ukljuc¢uju¢i znanstvene
rezultate kao $to su znanstvene i tehnicke publikacije.

3.9.Prava i obveze doktoranda
odredene su odgovarajuéim
aktima visokog ucilista te
ugovorom o studiranju koji
osigurava visoku razinu
institucijske i mentorske
potpore doktorandima.

Visoka razina kvalitete.

Doktorandi su unaprijed upoznati sa svojim pravima i
obvezama koji su definirani sveuciliSnim pravilnicima.
Informacije navedene u Samoanalizi su zadovoljavajuce.

3.10.
podrska za uspjesSnu
prohodnost doktoranda kroz
doktorski studij.

Osigurana je institucijska

Visoka razina kvalitete.

Samoanaliza sadrzi detaljne informacije o institucijskoj
podrsci doktorandima za specificne tocke navedene u ovom
kriteriju.
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4. PROGRAM I ISHODI
DOKTORSKOG STUDIJA

4.1.SadrZaj i kvaliteta programa
doktorskoga studija u skladu
su s medunarodno
prihvacenim standardima.

Potrebna su poboljsanja.

Doktorski studij dodjeljuje 48 ECTS bodova za kolegije i
najmanje 132 ECTS boda za samostalni znanstveni rad
doktoranada koji uspje$no dovrse doktorski studij u roku od
3 godine.

Samoanaliza ne daje detaljnu usporedbu sa sli¢nim
programima koji bi se mogli smatrati reprezentativnima za
medunarodne standarde. S obzirom da je doktorski studij
pokrenut 2012. godine (relativno nedavno), trenutni stupanj
razvoja je sasvim prihvatljiv. Studij je usporediv s
medunarodnim standardima u mnogim aspektima kao $to su
ciljevi studija, upisni kriteriji, upisni postupak, trajanje
studija, specijalizacije, opseg nastave i omjer izmedu
nastavnih i znanstvenih sadrZaja te broj obveznih i izbornih
predmeta.

Medutim, s obzirom na aspekte kao Sto su istrazivacka
struktura za podrsku znanstvenom radu doktoranada i
mentora, razina internacionalizacije, kvaliteta i ucestalost
znanstvenih projekata te jezik na kojem su pisane doktorske
disertacije, doktorski studij i dalje ima dosta prostora za
poboljsanje. Stru¢no povjerenstvo smatra da je doktorski
studij na pravom putu da dosegne medunarodne standarde
slicnih doktorskih studija.

4.2.Ishodi ucenja navedeni na
razini studijskog programa i
njegovih segmenata u skladu
su s razinom 8.2. HKO-a.
Njima se jasno opisuju
kompetencije koje ¢e
doktorandi stedi tijekom
doktorskog studijskog
programa, ukljucujuci i eticke
zahtjeve provodenja
istrazivackog rada.

Visoka razina kvalitete.

Opcenito, opisi ishoda ucenja navedeni u Samoanalizi
uglavnom su dovoljno detaljni, kao Sto je i njihovo mapiranje
s opisnicama razine 8.2 HKO-a.

Povjerenstvo preporucuje uvodenje obveznog kolegija o
znanstvenim metodama u informatici na prvu godinu studija.

4.3.Ishodi su ucenja doktorskoga
studija logicki i jasno
povezani s ishodima ucenja
pojedinih nastavnih sadrzaja,
mentorskog i istrazivackog
rada.

Visoka razina kvalitete.

Informacije navedene u Samoanalizi i dobivene tijekom
posjeta Visokom ucilistu dokazuju da su ishodi ucenja na
odgovarajuci nacin povezani s nastavnim sadrzajem.
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4.4.Programom doktorskog
studija postiZu se ishodi
ucenja i kompetencije u
skladu s razinom 8.2. HKO-a.

Visoka razina kvalitete.

[ako su do sada uspjeSno obranjene samo dvije doktorske
disertacije (a treca je obranjena nakon dovrsetka
Samoanalize), ishodi ucenja i konkretni rezultati (radovi koje
su objavili doktorandi) pokazuju zadovoljavajucu uskladenost
s HKO-om.

4.5.0brazovne su metode (i
raspodjela ECTS-a, ako je
definirana) na razli¢itim
aktivnostima doktoranda,
prikladne razini 8.2. HKO-a i
osiguravaju postizanje jasno
definiranih oc¢ekivanih ishoda
ucenja.

Visoka razina kvalitete.
Obrazovne metode i omjer kolegija i istrazivackog rada su
odgovarajuci.

4.6.Program omogucava stjecanje
generickih vjestina.

Visoka razina kvalitete.

Opcenito, doktorski studij omogucava stjecanje generickih
vjestina koje se o¢ekuju na razini doktorskih studija,
ukljucujuéi specijalizirano znanje iz tog polja, istraZivacke
kompetencije i genericke vjestine kao $to su znanstveno i
tehnicko pisanje i organizacijske sposobnosti.

4.7.Nastavni su sadrzaji u funkciji
trenutacnoga i buducega
istrazivackog rada i
osposobljavanja doktoranda
(individualni plan sluSanja
nastave, genericke vjestine i
dr.).

Visoka razina kvalitete.

Informacije iz Samoanalize i spoznaje steCene tijekom posjeta
Visokom ucilistu potvrduju da su nastavni sadrzaji na
odgovarajuci nacin prilagodeni potrebama doktoranada za
njihov sadasnji i bududi istrazivacki rad. Medutim, zbog
nedostatka informacija o studijskom planu na engleskom
jeziku, Strucno povjerenstvo se nije moglo uvjeriti u visoku
razinu kvalitete. Stoga se procjena Stru¢nog povjerenstva
temelji samo na indirektnim informacijama.

4.8.Program osigurava kvalitetu
medunarodnom povezanos¢u
i mobilno$¢u nastavnika i
doktoranda.

Potrebna su poboljsanja.

Doktorski studij jos je u pocetnoj fazi razvoja (pokrenut je
2012. godine), ali vec je uspostavio nekoliko zanimljivih veza
s aktivnim inozemnim znanstvenicima/nastavnicima koji
obavljaju funkciju mentora. Pa ipak, poboljSanja su potrebna
u nekoliko podrucja, kao $to je ve¢ spomenuta razina
internacionalizacije. To ukljucuje potrebu za poveéanjem
mobilnosti doktoranada i mentora te povecanje medunarodne
suradnje u nekoliko oblika, pogotovo putem medunarodnih
znanstvenih projekata (primjerice, onih koje financira
Europska komisija), poticanjem doktoranada da piSu
disertacije na engleskom jeziku kako bi se omoguc¢ilo
sudjelovanje inozemnih znanstvenika u povjerenstvima za
ocjenu doktorske disertacije, pojacanim naporima za
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privlacenje medunarodnih studenata i boljim oglasavanjem
doktorskog studija (na engleskom jeziku).
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*NAPOMENA: PREPORUKE STRUCNOG POVJERENSTVA AKREDITACIJSKOM SAVJETU
AGENCIJE I OZNAKA KVALITETE

Zadaca je stru¢nog povjerenstva u reakreditaciji doktorskih studija visestruka. Povjerenstvo ili dio
povjerenstva koje odlazi u posjet visokom uciliStu izraduje prijedlog izvjeS¢a na temelju
samoanalize, posjeta i popratne, relevantne dokumentacije. Prijedlog izvjeS¢a usvajaju svi ¢lanovi
povjerenstva jednoga grozda, a predsjednik povjerenstva grozda zaduZen je za uskladivanje
razine ocjenjivanja.

Stru¢no povjerenstvo u izvjeS¢u donosi procjenu zadovoljava li visoko uciliSte na doktorskome
studijskom programu propisane zakonske i podzakonske uvjete, zadovoljava li
dodatne/preporucene uvjete koje je utvrdio Akreditacijski savjet Agencije te ima li pozitivnuy,
odnosno zadovoljavaju¢u ocjenu kvalitete prema kriterijima ovoga dokumenta. Uz to stru¢no
povjerenstvo obvezatno mora izraditi preporuke za unapredenje kvalitete.

Na temelju procjene svih navedenih elemenata, stru¢no povjerenstvo moZe predloZiti
Akreditacijskom savjetu Agencije: izdavanje potvrde o ispunjavanja uvjeta; pismo ocekivanja s
rokom uklanjanja nedostataka do tri godine ili uskratu dopusnice.

Ako stru¢no povjerenstvo procijeni da visoko uciliSte svojim doktorskim programom ne
zadovoljava zakonske i podzakonske uvjete ili da je kvaliteta izvodenja programa narusena (ne
zadovoljava dodatne/preporucene uvjete Akreditacijskog savjeta ili je ocjena kvalitete jako losa),
ono treba predloziti uskratu dopusnice.

Ako stru¢no povjerenstvo smatra da su zakonski i podzakonski uvjeti zadovoljeni, ali je kvaliteta
naruSena u odredenim (gore navedenim) elementima te kako se utvrdeni nedostaci mogu
ispraviti u roku do tri godine, ono treba predloZiti pismo ocekivanja.

Ako stru¢no povjerenstvo smatra da su svi zakonski, podzakonski i dodatni/preporuceni uvjeti
zadovoljeni, a ocjena kvalitete zadovoljavajuca, odnosno da studijski program ispunjava pravilno
zacrtane ishode ucenja za tu razinu i podrucje znanosti, ono moze predloZiti izdavanje potvrde te
obvezati visoko uciliSte na unapredenje kvalitete u okviru naknadnog praéenja i izvjeStavanja
Agenciji.

Konacno, ako je stru¢no povjerenstvo, prema gore navedenim Kkriterijima, predlozilo izdavanje
potvrde o ispunjavanju uvjeta te je procijenilo kako se, osim minimalnog praga kvalitete
studijskog programa, odnosno razine kvalifikacijskog okvira, program treba prepoznati kao
doktorski program ,visoke razine kvalitete“, tada ono Akreditacijskom savjetu moZe predloZiti da
Agencija takvu doktorskom programu dodijeli oznaku kvalitete ,visoka razina kvalitete“. Time
Agencija, uz suglasnost Akreditacijskog savjeta, visokom ucili§tu dodjeljuje pravo uporabe oznake
u akademsku i promidZbenu svrhu.

Oznaka kvalitete ,visoka razina kvalitete“ ne moze se predloZziti odnosno dodijeliti programu ni
viskom ucilistu koje ne zadovoljava sve zakonske i podzakonske uvjete navedene u ovom
dokumentu i sve dodatne/preporucene uvjete Akreditacijskog savjeta. Osim navedenog, ocjena
kvalitete programa treba odrazavati visoku razinu kvalitete na nacin da je najmanje polovica
potkriterija u svakom kriteriju ocjene kvalitete ocijenjena kao visoka razina kvalitete.
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Akreditacijski savjet Agencije donosi kona¢no misljenje o dodjeli oznake. Sadrzaj i oblik oznake
kvalitete propisat ¢e Agencija svojim opéim aktom.

Akreditacijski savjet Agencije na sjednici razmatra zavrs$no izvjeS¢e sa svim preporukama i
prijedlozima te o njemu donosi miSljenje. Agencija na temelju prethodnog misljenja
Akreditacijskog savjeta donosi akreditacijsku preporuku ministru nadleznom za znanost i visoko
obrazovanje te po primitku ministrove konac¢ne odluke o ishodu postupka dodjeljuje oznaku
»visoke razine kvalitete“.
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