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AKREDITACIJSKA PREPORUKA
Agencije za znanost i visoko obrazovanje
u postupku reakreditacije
Visoke Skole za informacijske tehnologije

1. Uvod

Agencija za znanost i visoko obrazovanje (u daljnjem tekstu: Agencija) provodi
postupak reakreditacije visokih ucili§ta u skladu sa Zakonom o osiguravanju kvalitete
u znanosti i visokom obrazovanju (,Narodne novine“, broj 45/09) (u daljnjem tekstu:
Zakon), Pravilnikom o sadrZaju dopusnice te uvjetima za izdavanje dopusnice za
obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja, izvodenje studijskog programa i
reakreditaciju visokih uciliSta (,Narodne novine®, broj 24/10), Pravilnikom o uvjetima
za izdavanje dopusnice za obavljanje znanstvene djelatnosti, uvjetima za
reakreditaciju znanstvenih organizacija i sadrzaju dopusnice (,Narodne novine®, broj
83/10) (u daljnjem tekstu zajedni€ki: Pravilnici), Postupkom reakreditacije visokih
ucilista (ProcCis¢eni tekst) (KLASA: 602-04/18-04/0025; URBROJ: 355-02-04-19-
0004, od dana 17. srpnja 2019. godine) (u daljinjem tekstu: Postupak reakreditacije
visokih ucilista) te dokumentom ,,Standardi za vrednovanje kvalitete veleugéilista i
visokih skola u postupku reakreditacije visokih uéili§ta“ koji su uskladeni s
Europskim standardima i smjernicama za osiguravanje kvalitete u Europskom
prostoru visokog obrazovanja (ESG 2015).

Temeljem Plana reakreditacije visokih ugiliSta u 2019. godini (KLASA: 602-
04/18-04/0035, URBROJ: 355-02-04-18-0001) donesenog 19. lipnja 2018. godine,
vrednovana je Visoka Skola za informacijske tehnologije.

Akreditacijski savjet je imenovao struéno povjerenstvo koje je posjetilo
vrednovano visoko ucilite u razdoblju 7.- 8. svibnja 2019. godine.

Rad struénog povjerenstva temeljio se na samoanalizi koju je izradilo
vrednovano visoko ugili$te, Zakonu i Pravilniku o sadrzaju dopusnice te uvjetima za
izdavanje dopusnice za obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja, izvodenje
studijskog programa i reakreditaciju visokih ugili$ta (,Narodne novine*, broj 24/10) (u
daljinjem tekstu: Pravilnik), dokumentu ,Standardi za vrednovanje kvalitete
veleuciliS$ta i visokih Skola u postupku reakreditacije visokih uéilista“ te na
saznanjima ste¢enim tijekom posjeta.

Nakon obavljenog posjeta, struéno povjerenstvo je donijelo zavréno izvjesée.

Zavrsno izvjeSce sadrzi analizu svake teme, preporuke za poboljsanje i
ocjenu kvalitete svake teme te detaljnu analizu svakog standarda, preporuke za
poboljSanje i ocjenu kvalitete svakog standarda. Zavr$no izvje$ée predstavlja
sastavni dio ove Akreditacijske preporuke.

Vrednovano visoko uciliSte se ocitovalo na zavr$no izvje$ée struénog
povjerenstva.

Na temelju zavrSnog izvjeSc¢a struénog povjerenstva s pripadaju¢om ocjenom
kvalitete i oCitovanja vrednovanog visokog ucilista, Akreditacijski savjet je, u skladu s
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tockom 3.11. Postupka reakreditacije visokih ucili$ta, na 113. sjednici, odrzanoj dana
18. veljace 2020. godine, raspravljao o vrednovanom visokom uéilitu te donio
prethodno struéno misljenje.

2. Misljenje Akreditacijskog savjeta

Na temelju tocke 3.11. i 3.14. Postupka reakreditacije visokih ugilista, a u vezi
s Clankom 22. i Elankom 26. stavak 3. Zakona, Akreditacijski savjet je na svojoj 113.
sjednici, odrzanoj dana 18. veljae 2020. godine, donio sliedeée misljenje:

1. Agenciji za znanost i visoko obrazovanje preporuéuje se donos$enje
akreditacijske preporuke kojom ministru nadleznom za znanost i visoko
obrazovanje preporuéuje izdavanje pisma ocekivanja s rokom uklanjanja
nedostataka od 3 godine za obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja Visokoj
Skoli za informacijske tehnologije.

Ukoliko visoko uciliSte ispuni trazene uvjete za djelatnost visokog obrazovanja prije
isteka pisma ocekivanja, preporucuje se, po dostavi dokaza, razmotriti izdavanje
potvrde o ispunjavanju uvjeta za obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja.

2.Visoko uciliste je duzno:

- u roku od 6 mjeseci od dana dostavljanja pisma ocekivanja donijeti akcijski
plan u cilju otklanjanja nedostataka, a koji mora biti u skladu s preporukama
struénog povjerenstva te dostaviti akcijski plan Agenciji,

-svake godine sve do dana podnosSenja izvjeSéa o otklanjanju nedostataka
izvjeStavati Agenciju o realizaciji akcijskog plana te u skladu s time aZurirati
uvjete izvodenja u informacijskom sustavu MOZVAG.

Akcijski plan donosi se za rok na koji je odredeno pismo o&ekivanja.
Akcijski plan i izvjeS¢e o realizaciji akcijskog plana dostavijaju se Agenciji na
hrvatskom i engleskom jeziku, u tiskanom i elektronickom obliku (na CD-u).

Misljenje Akreditacijskog savjeta je dostavljeno vrednovanom visokom ugiligtu
koje je imalo pravo podnos$enja pisanog prigovora u roku od 15 dana od dana
primitka mislienja sukladno to¢ki 3.12. Postupka reakreditacije visokih ugilista.

Vrednovano visoko ucilite nije iskoristilo navedenu moguénost.

3. Uvjeti propisani Zakonom i Pravilnikom

U vezi s uvjetima propisanim Zakonom i Pravilnikom (kvantitativni uvjeti),
Akreditacijski savjet je, analizom podataka koje je dostavilo visoko ugiliste, utvrdio da
Visoka $kola za informacijske tehnologije ispunjava sve kvantitativne uvjete
propisane Zakonom i Pravilnikom.

4. Ocjena kvalitete

Na temelju ¢injenica utvrdenih u postupku reakreditacije teme su ocijenjene
sljede¢im ocjenama:



Ocjena razine kvalitete po temama

Naziv teme Nezadovoljavajuéa | Minimalna Zadovoljavajuca Visoka razina
razina kvalitete razina kvalitete razina kvalitete kvalitete

. Interneo osiguravanje kvalitete
i drustvena uloga visokog N
ucilista

1. Studijski programi

[l Nastavni proces i podrska

studentima X
IV. Nastavnicki i institucijski

kapaciteti X

V. Strucna i/ili znanstvena
djelatnost X

Ocjena kvalitete prema standardima u postupku reakreditacije vrednovanog visokog
ucilista sadrzana je u zavrSnom izvje$cu struénog povjerenstva.

Svi standardi i teme vrednovanja kvalitete sadrzani su u dokumentu ,,Standardi za
vrednovanje kvalitete veleuciliSta i visokih Skola u postupku reakreditacije
visokih ucilista“ koji su uskladeni s ESG 2015.

Navedeni standardi i teme procjenjuju se opisnom ocjenom kako je to predvideno
navedenim dokumentom, uz obrazloZenje struénog povjerenstva i preporuke za
poboljSanje.

l. tema odnosi se na interno osiqguravanje kvalitete i drustvenu ulogu visokoga
ucilista te je ona usko povezana s odredbama ¢&lanka 22. stavka 9. Zakona,
odredbama Clanka 16., ¢lanka 17 i ¢lanka 18. Pravilnika o sadrzaju dopusnice te
uvjetima za |zdavanje dopusnice za obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja,
izvodenje studijskog programa i reakreditaciju visokih ucili$ta (,Narodne novine®, broj
24/10).

Takoder, |. tema je u skladu sa standardima 1.1, 1.7. i 1.8. ESG-ja.

I. tema sastoji se od 6 standarada, od kojih je standard 1.1. kljuéan.

Kljuénim standardom 1.1. procjenjuje se funkcionalnost unutarnjeg sustava
osiguravanja kvalitete. Stru¢no povjerenstvo je navedeni standard ocijenilo
ocjenom kvalitete zadovoljavajuéa razina kvalitete.

Medutim, u |. temi je struéno povjerenstvo standard 1.6. kojim se procjenjuje jesu li
programi cjelozivotnog ucenja koje visoko udiliSte izvodi uskladeni sa stratedkim
cilievima i misijom visokog ucilifta te drustvenim potrebama ocijenilo ocjenom
minimalna razina kvalitete obzirom da je izvodenje programa cjeloZivotnog uéenja
jo8 u zalecima. lako je struéno povjerenstvo utvrdilo kako Visoka $kola za
informacijske tehnologije poduzima konkretne korake u pogledu razvoja programa




cjeloZivotnog ucenja, stru€no povjerenstvo smatra kako bi Visoka $kola trebala
mnogo vise poraditi na razvoju programa cjeloZivotnog uéenja.

Od preostalih Cetiri standarda u ovoj temi tri standarda su ocijenjena ocjenom
zadovoljavajuca razina kvalitete, a jedan standard je ocijenjen ocjenom visoka razina
kvalitete.

Ostali razlozi za danu ocjenu kvalitete |. teme i svih standarada te preporuke za
poboljsanje sadrZani su u zavrSnom izvjes$¢u struénog povjerenstva.

Il. tema odnosi se na studijske programe vrednovanog visokog uéili§ta te je ona
usko povezana s odredbama ¢lanka 16., ¢lanka 18. i, ukoliko se radi o studijskom
programu u podrucju reguliranih profesija, €lanka 19. Pravilnika o sadrZaju dopusnice
te uvjetima za izdavanje dopusnice za obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja,
izvodenje studijskog programa i reakreditaciju visokih ucili$ta (,Narodne novine®, broj
24/10).

Takoder, Il. tema je u skladu sa standardima 1.2.i 1.9. ESG+a.

Il. tema sastoji se od 6 standarada od kojih je standard 2.2. kljuéan.

Kljuénim standardom 2.2. procjenjuju se predvideni ishodi uenja te njihova
uskladenost s odgovaraju¢om razinom i profilom Hrvatskog kvalifikacijskog
okvira (HKO) te kvalifikacijskim okvirom europskog prostora visokog
obrazovanja (QF-EHEA). Struéno povjerenstvo je navedeni standard ocijenilo
ocjenom kvalitete zadovoljavajuéa razina kvalitete.

Medutim, u Il. temi je struéno povjerenstvo standard 2.5. kojim se procjenjuje
osigurava li visoko uciliste uskladenost ECTS bodova sa stvarnim studentskim
opterecenjem ocijenilo ocjenom kvalitete minimalna razina kvalitete. Naime, iako
je struno povjerenstvo utvrdilo kako je dodjeljivanje ECTS bodova pojedinim
predmetima uglavnom odgovarajuce, studenti o¢ito smatraju da je za neke predmete
potrebno uloZiti mnogo veéi angazman (npr. Uvod u programiranje i Programske
metode i apstrakcije). Tijekom sastanka struénog povjerenstva sa studentima
utvrdeno je i da mnogi studenti nisu upoznati sa zna¢enjem ECTS-a. Nadalje, iako
su ECTS bodovi za razli¢ite aktivnosti u okviru svih predmeta na Visokoj $koli jasno
definirani, ne postoji jasna strategija za sustavno pracenje studentskog angazmana i
odstupanja od predvidenog broja ECTS-a. Struénom povjerenstvu se &ini da je jedini
mehanizam u tom pogledu oslanjanje na prituzbe studenata o moguéem prevelikom
angazmanu potrebnom za odredene predmete. Postupci rie$avanja takvih situacija i
uvodenja prilagodbi studentskog optere¢enja takoder nisu jasno definirani. Slijedom
svega prethodno navedenog, strué¢no povjerenstvo je preporuéilo visokom ugilistu
revidirati ili prilagoditi broj ECTS bodova na predmetima za koje je utvrdeno da
potencijalno zahtijevaju viSe angaZmana od onog predvidenog dodijelienim ECTS
bodovima. Takoder, Visoka S8kola bi trebala unaprijediti mehanizme praéenja
studentskog angazmana u pogledu razli¢itih aktivnosti u okviru svih predmeta kako
bi se osiguralo da su ECTS bodovi dodijeljeni svakom predmetu uéinkovito
uskladeni sa stvarnim prosjeénim studentskim angaZzmanom za odredeni predmet
kao i pobrinuti se da svi studenti razumiju znaenje ECTS-a dodijeljenih
predmetima.

Od preostalih Cetiri standarda iz ove teme tri standarda su ocijenjena ocjenom
zadovoljavajuca razina kvalitete, a jedan standard je ocijenjen ocjenom visoka razina
kvalitete.



Ostali razlozi za dane ocjenu kvalitete Il. teme i svih standarada te preporuke za
poboljsanje sadrZani su u zavr§nom izvje$¢u strué¢nog povjerenstva.

lll. tema odnosi se na nastavni proces i podr§ku studentima te je ona usko
povezana s odredbama ¢&lanka 16., élanka 17. i élanka 18. Pravilnika o sadrzaju
dopusnice te uvjetima za izdavanje dopusnice za obavljanje djelatnosti visokog
obrazovanja, izvodenje studijskog programa i reakreditaciju visokih ugilista (,Narodne
novine®, broj 24/10).

Takoder, Ill. tema je u skladu sa standardima 1.3., 1.4. i 1.6. ESG-ja.

lll. tema sastoji se od 10 standarada od kojih je standard 3.1. kljuéan.

Kljuénim standardom 3.1. procjenjuje se vertikalna mobilnost u nacionalnom i
medunarodnom prostoru visokog obrazovanja, odnosno uvjeti za upis ili
nastavak studija te jesu li oni uskladeni sa zahtjevima studijskog programa,
jesu li jasni, objavljeni i je li se dosljedno primjenjuju. Struéno povjerenstvo je
navedeni standard ocijenilo ocjenom kvalitete zadovoljavajuéa razina kvalitete.

Medutim, u Ill. temi je stru¢no povjerenstvo standard 3.6. kojim se procjenjuje
omogucava li visoko uciliste studentima stjecanje medunarodnog iskustva i
standard 3.7. kojim se procjenjuje osigurava li visoko utiliste povoline uvjete za
studiranje inozemnih studenata ocijenilo ocjenom kvalitete minimalna razina
kvalitete jer je, izmedu ostalih, utvrdilo sljedeée:

- lako je Visoka Skola ulozZila znatne napore u promicanje medunarodne mobilnosti
medu studentima, prema tablici 3.6 iz MOZVAG-a (Ukupna studentska mobilnost)
samo je jedan student sudjelovao u programu razmjene u posliednjih 5 godina.

- Cini se da su studenti uglavnom informirani o projektu mobilnosti Erasmus+, ali ne i
o prilikama i iskustvima koja mogu ste¢i tilekom sudjelovanja u takvoj aktivnosti. Isto
tako, malen je broj studenata upoznat s postojanjem programa Erasmus+ struéne
prakse u inozemstvu.

- Visoka $Skola prikuplia podatke o tome koliko su studenti zadovoljni programima
razmjene, no ne prikuplja podatke o zadovoljstvu podrskom koju Visoka $kola pruza
u pogledu programa razmjene.

- Inozemnim su studentima dostupne informacije o moguénostima upisa i studiranja
na Visokoj Skoli. Medutim, upitna je kvaliteta i kvantiteta dostupnih informacija.
Mreznim stranicama nedostaje jasan sustav navigacije za inozemne studente koji
Zele doci do kvalitetnih informacija o moguénostima i stvarnim iskustvima koje mogu
ste¢i tijekom studiranja na Visokoj $koli te samo sadrzi dokumente s op¢im
informacijama o Visokoj $koli i projektu Erasmus-+.

- Broj inozemnih studenata na Visokoj $koli je nizak. Prema tablici 3.6 iz MOZVAG-a
(Ukupna studentska mobilnost), dovrSena su samo tri programa studentske
mobilnosti, a jedan je u tijeku.

- potrebno je povecati napore u pogledu prikupljanja detaljnijih povratnih informacija
o zadovoljstvu inozemnih studenata, ne samo u vezi sa studiranjem na Visokoj &koli
nego i o podrsci koju dobivaju prilikom prijave.

- na svim razinama (I., Il. i lll) treba uvesti vise predmeta koji se izvode na
engleskom jeziku, osobito predmeta koji se u potpunosti izvode na engleskom (M1
razina). Vise predmeta koji se izvode na engleskom jeziku znadi i vige mogucnosti za
inozemne studente, $to rezultira ve¢im interesom medu inozemnim studentima.

Od preostalih sedam standarda iz ove teme Cetiri standarda su ocijenjena ocjenom
zadovoljavajuca razina kvalitete, a tri standarda su ocijenjena ocjenom visoka razina
kvalitete.



Ostali razlozi za danu ocjenu kvalitete Ill. teme i svih standarada te preporuke za
pobolj$anje sadrZani su u zavrSnom izvjeséu struénog povjerenstva.

IV. tema odnosi se na nastavni¢ke i institucijske kapacitete te je ona usko
povezana s odredbama Clanka 22. stavka 9. Zakona, odredbama &lanka 5., &lanka
11., €lanka 16. te ¢lanka 18. Pravilnika o sadrZaju dopusnice te uvjetima za izdavanje
dopusnice za obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja, izvodenje studijskog
programa i reakreditaciju visokih uilita (,Narodne novine®, broj 24/10).

Takoder, IV. tema je u skladu sa standardima 1.5. i 1.6. ESG-ja.

IV. tema sastoji se od 7 standarada od kojih su standardi 4.1. i 4.5. kljuéni.
Kljuénim standardom 4.1. procjenjule se osiguravanje odgovarajucih
nastavnickih kapaciteta. Kljuénim standardom 4.5. procjenjuje se osiguravanje
odgovaraju¢eg prostora i opreme za izvodenje studijskih programa i
osiguravaju li postizanje predvidenih ishoda uéenja te realizaciju struéne ifili
znanstvene djelatnosti.

Struno povjerenstvo je standard 4.1. ocijenilo ocjenom kvalitete visoka razina
kvalitete, a standard 4.5. ocijenilo ocjenom kvalitete zadovoljavajuéa razina
kvalitete. Svih preostalih pet standarda iz ove teme su ocijenjena ocjenom
zadovoljavajuca razina kvalitete.

Razlozi za danu ocjenu kvalitete IV. teme i svih standarada te preporuke za
poboljSanje sadrzani su u zavr$nom izvje§¢u struénog povjerenstva.

V. tema odnosi se na struénu i/ili znanstvenu djelatnost te je ona usko povezana
s odredbom ¢lanka 2. stavka 3. totke 7. Zakona o znanstvenoj djelatnosti i visokom
obrazovanju te Clanka 3. istog Zakona, a u slu¢aju obavljanja znanstvene djelatnosti,
usko povezana s odredbom Clanka 22. stavka 10. Zakona i odredbama é&lanka 4.,
¢lanka 6. i Clanka 7. Pravilnika o uvjetima za izdavanje dopusnice za obavljanje
znanstvene djelatnosti, uvjetima za reakreditaciju znanstvenih organizacija i sadrzaju
dopusnice (,Narodne novine“, broj 83/10).

Takoder, V. tema je u skladu sa standardom 1.5. ESG-ja.

V. tema sastoji se od 4 standarada od kojih je standard 5.1. kljuéan.

Kljuénim standardom 5.1. procjenjuje se kvaliteta i kvantiteta struénog ifili
znanstvenog istraZivanja. Strucno povjerenstvo je kljuéni standard 5.1. ocijenilo
ocjenom kvalitete minimalna razina kvalitete jer je, izmedu ostalog, struéno
povjerenstvo utvrdilo kako je samo nekoliko navedenih publikacija objavljeno u
medunarodno priznatim Gasopisima. Vecina publikacija (publikacije s konferencija,
monografije itd.) objavljuje se na hrvatskom jeziku i na medunarodnim skupovima u
Hrvatskoj. Nastavnici i suradnici Visoke $kole nisu objavili nijednu monografiju za
poznate inozemne izdavacke kuce. H-indeks Visoke $kole u posliednje dvije godine
iznosi 2, Sto je malen broj u odnosu na broj zaposlenika, osobito ako uzmemo u obzir
Cinjenicu da postoje znanstveni ¢lanci iz podrugja tehnickih znanosti, $to znaéi da je
utjecaj tih clanaka prilicno skroman. Sudjelovanje na medunarodnim skupovima &ini
se vrlo skromno.

Takoder, strutno povjerenstvo je u V. temi standard 5.4. kojm se procjenjuje
unaprjeduju li strucna i/ili znanstvena aktivnost i postignuéa visokog ugilista nastavni
proces ocijenilo ocjenom kvalitete minimalna razina kvalitete obzirom da struéno
povjerenstvo nije uspjelo potvrditi trenutadnu ukljuéenost studenata u projekte



visokog uciliSta te je struéno povjerenstvo preporucilo vecu ukljuéenost nastavnika i
studenata u projekte koje provodi visoko uciliste, kao i bolju provedbu nagradivanja
nastavnika koji su dobili projekte.

Preostala dva standarda u ovoj temi su ocijenjena ocjenom zadovoljavajuca razina
kvalitete.

Ostali razlozi za danu ocjenu kvalitete V. teme i svih standarada te preporuke za
poboljSanje sadrZani su u zavr§nom izvje$éu struénog povjerenstva.

5. Preporuke za unapredenje kvalitete

Preporuke za unapredenje kvalitete koje su sadrzane u zavrénom izvjescu
strucnog povjerenstva predstavljaju sastavni dio ove akreditacijske preporuke.

6. Zakljucak

Akreditacijski savjet je, na temelju zavrSnog izvjeséa strucnog
povjerenstva s pripadajuéom ocjenom kvalitete i ogitovanja vrednovanog visokog
ucilista, a iz gore navedenih razloga, utvrdio da je oslabliena kvaliteta izvodenja
studijskih programa na vrednovanom visokom ugilidtu te je, u skladu s tockom 3. 11.
Postupka reakreditacije visokih ugéilidta, donio mislienje o ishodu postupka
reakreditacije vrednovanog visokog ugilista kako je navedeno u tocki 2. ove
Akreditacijske preporuke.

Akreditacijski savjet je odredio vremenski rok za uklanjanje nedostataka od tri
godine jer se u predmetnom slucaju radi o nedostacima za &ije je otklanjanje
potreban dulji viemenski period, a koji nisu toliko znadajni da bi ozbiljnije ugrozavali
kvalitetu izvodenja studijskih programa.

U skladu s tockom 3. 14. Postupka reakreditacije visokih uéili$ta, vrednovano visoko
uciliste je duzno:

- u roku od 6 mjeseci od dana dostavljanja pisma oéekivanja donijeti akcijski
plan u cilju otklanjanja nedostataka, a koji mora biti u skladu s preporukama
struénog povjerenstva te dostaviti akcijski plan Agenciji,

- svake godine sve do dana podnosenja izvje$éa o otklanjanju nedostataka
izvjeStavati Agenciju o realizaciji akcijskog plana te u skladu s time aZurirati
uvjete izvodenja u informacijskom sustavu MOZVAG.

U skladu s navedenim, a temeljem ¢&lanka 22. stavka 3. Zakona o osiguravanju
kvalitete u znanosti i visokom obrazovanju (,Narodne novine®, broj 45/09) te uz
prethodno mislienje Akreditacijskog savjeta, doneseno na 113. sjednici, odrzanoj
dana 18. veljace 2020. godine, Agencija za znanost i visoko obrazovanje preporuca
ministru nadleznom za znanost i visoko obrazovanje:

1. lzdavanje pisma ocekivanja s rokom uklanjanja nedostataka od 3 godine za
obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja Visokoj $koli za informacijske
tehnologije.

Ukoliko visoko uciliste ispuni traZene uvjete za djelatnost visokog obrazovanja prije
isteka pisma ocekivanja, preporuéa se, po dostavi dokaza, razmotriti izdavanje
potvrde o ispunjavanju uvjeta za obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja.



2.Visoko uciliste je duzno:
- u roku od 6 mjeseci od dana dostavljanja pisma oéekivanja donijeti akcijski
plan u cilju otklanjanja nedostataka, a koji mora biti u skladu s preporukama
strucnog povjerenstva te dostaviti akcijski plan Agenciji,
- svake godine sve do dana podnosenja izvje$éa o otklanjanju nedostataka
izvjeStavati Agenciju o realizaciji akcijskog plana te u skladu s time aZurirati
uvjete izvodenja u informacijskom sustavu MOZVAG.

Dostaviti:

prof. dr. sc.
<A GY‘\‘("qb
&*ﬁi
1. Ministarstvo znanosti i obrazovanja,

n/p ministrice, prof.dr.sc. Blazenka Divjak, Donje Svetice 38, Zagreb,
2. Ministarstvo znanosti i obrazovanja,

n/p drzavne tajnice, prof.dr.sc. Branka Ramljak, Donje Svetice 38, Zagreb,
3. Visoka Skola za informacijske tehnologije,

n/p dekana, dr. sc. Milorad Nikitovi¢, Klaiceva 7, Zagreb,
4. Pismohrana, ovdje.




