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KLASA: 602-04/19-04/0076
URBROJ: 355-02-04-20-18
Zagreb, 14. rujna 2020. godine

AKREDITACIJSKA PREPORUKA
Agencije za znanost i visoko obrazovanje
u postupku reakreditacije
Veleugilista u Rijeci

1. Uvod

Agencija za znanost i visoko obrazovanje (u daljnjem tekstu: Agencija) provodi
postupak reakreditacije visokih uciliSta u skladu sa Zakonom o osiguravanju kvalitete
u znanosti i visokom obrazovanju (,Narodne novine“, broj 45/09) (u daljnjem tekstu:
Zakon), Pravilnikom o sadrZaju dopusnice te uvjetima za izdavanje dopusnice za
obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja, izvodenje studijskog programa i
reakreditaciju visokih ugilista (,Narodne novine®, broj 24/10), Pravilnikom o uvjetima za
izdavanje dopusnice za obavljanje znanstvene djelatnosti, uvjetima za reakreditaciju
znanstvenih organizacija i sadrZzaju dopusnice (,Narodne novine®, broj 83/10) (u
daljnjem tekstu zajednicki: Pravilnici), Postupkom reakreditacije visokih ugilista
(Procisceni tekst) (KLASA: 602-04/18-04/0025; URBROJ: 355-02-04-19-0004, od
dana 17. srpnja 2019. godine) (u daljnjem tekstu: Postupak reakreditacije visokih
ucilista) te dokumentom ,,Standardi za vrednovanje kvalitete veleucilista i visokih
skola u postupku reakreditacije visokih uciliSta“ koji su uskladeni s Europskim
standardima i smjernicama za osiguravanje kvalitete u Europskom prostoru
visokog obrazovanja (ESG 2015).

Temeljem Plana reakreditacije visokih ucilita u 2020. godini (KLASA: 602-
04/19-04/0048, URBROJ: 355-02-04-19-0001, od dana 24. lipnja 2020. godine),
vrednovano je Veleugiliste u Rijeci.

Akreditacijski savjet je imenovao stru¢no povjerenstvo koje je posjetilo
vrednovano visoko uéiliste u razdoblju 10.- 12. ozujka 2020. godine.

Rad struénog povjerenstva temeljio se na samoanalizi koju je izradilo
vrednovano visoko ugiliste, Zakonu i Pravilniku o sadrzaju dopusnice te uvjetima za
izdavanje dopusnice za obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja, izvodenje
studijskog programa i reakreditaciju visokih ucilista (,Narodne novine®, broj 24/10) (u
daljnjem tekstu: Pravilnik), dokumentu ,Standardi za vrednovanje kvalitete
veleuciliSta i visokih Skola u postupku reakreditacije visokih ucilista“ te na
saznanjima ste€enim tijekom posjeta.

Nakon obavljenog posjeta, struéno povjerenstvo je donijelo zavrsno izvjesée.

ZavrsSno izvjeSce sadrzi analizu svake teme, preporuke za poboljSanje i
ocjenu kvalitete svake teme te detaljnu analizu svakog standarda, preporuke za
poboljSanje i ocjenu kvalitete svakog standarda. ZavrSno izvjeSée predstavlja
sastavni dio ove Akreditacijske preporuke.

Vrednovano visoko uciliste se ocitovalo na zavrSno izvjeSée struénog
povjerenstva.
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Na temelju zavrénog izvjeS¢a struénog povjerenstva s pripadaju¢om ocjenom
kvalitete i o€itovanja vrednovanog visokog uciliSta, Akreditacijski savjet je, u skladu s
tockom 3.11. Postupka reakreditacije visokih ucilista, na 117. sjednici, odrzanoj dana
16. lipnja 2020. godine, raspravljao o vrednovanom visokom ucilistu te donio
prethodno struéno misljenje.

2. Misljenje Akreditacijskog savjeta

Na temelju tocke 3.11. 1 3.14. Postupka reakreditacije visokih ucilista, a u vezi s
¢lankom 22. i ¢lankom 26. stavak 3. Zakona, Akreditacijski savjet je na svojoj 117.
sjednici, odrzanoj dana 16. lipnja 2020. godine, donio sljedece misljenje:

1. Agenciji za znanost i visoko obrazovanje preporucuje se donosenje
akreditacijske preporuke kojom ministru nadleznom za znanost i visoko
obrazovanje preporucuje izdavanje pisma ocekivanja s rokom uklanjanja
nedostataka od 3 godine za obavljanje djelathosti visokog obrazovanja
Veleugilistu u Rijeci.

Ukoliko visoko uciliste ispuni traZene uvjete za djelatnost visokog obrazovanja prije
isteka pisma ocekivanja, preporucuje se, po dostavi dokaza, razmotriti izdavanje
potvrde o ispunjavanju uvjeta za obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja.

2.Visoko uciliste je duzno:

- u roku od 6 mjeseci od dana dostavljanja pisma ocCekivanja donijeti akcijski
plan u cilju otklanjanja nedostataka, a koji mora biti u skladu s preporukama
strucnog povjerenstva te dostaviti akcijski plan Agenciji,

-svake godine sve do dana podnosenja izvjeS¢a o otklanjanju nedostataka
izvjestavati Agenciju o realizaciji akcijskog plana te u skladu s time aZurirati
uvjete izvodenja u informacijskom sustavu MOZVAG.

Akcijski plan donosi se za rok na koji je odredeno pismo ocekivanja.
Akcijski plan i izvjeSce o realizaciji akcijskog plana dostavljaju se Agenciji na hrvatskom
i engleskom jeziku, u tiskanom i elektronickom obliku (na CD-u).

Misljenje Akreditacijskog savjeta je dostavljeno vrednovanom visokom udilistu
koje je imalo pravo podno$enja pisanog prigovora u roku od 15 dana od dana primitka
misljenja sukladno toc¢ki 3.12. Postupka reakreditacije visokih ucilista.

Vrednovano visoko uciliste nije iskoristilo navedenu mogucnost.

3. Uvijeti propisani Zakonom i Pravilnikom

U vezi s uvjetima propisanim Zakonom i Pravilnikom (kvantitativni uvjeti),
Akreditacijski savjet je, analizom podataka koje je dostavilo visoko u€iliste, utvrdio da
Veleuciliste u Rijeci ispunjava sve kvantitativne uvjete propisane Zakonom i
Pravilnikom.
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4. Ocjena kvalitete

Na temelju éinjenica utvrdenih u postupku reakreditacije teme su ocijenjene
sljedeé¢im ocjenama:

Ocjena razine kvalitete po temama

Naziv teme Nezadovoljavajuéa | Minimalna Zadovoljavajuéa | Visoka razina
razina kvalitete razina kvalitete | razina kvalitete kvalitete
. Interno osiguravanje kvalitete
i drustvena uloga visokog X
ucilista

11 Studijski programi

IIl. Nastavni proces i podrska

studentima X
1V. Nastavnicki i institucijski

kapaciteti X
V. Strucna i/ili znanstvena

djelatnost X

Ocjena kvalitete prema standardima u postupku reakreditacije vrednovanog visokog
ucilista sadrzana je u zavrSnom izvje$c¢u struénog povjerenstva.

Svi standardi i teme vrednovanja kvalitete sadrzani su u dokumentu ,,Standardi za
vrednovanje kvalitete veleuciliSta i visokih Skola u postupku reakreditacije
visokih ucilista“ koji su uskladeni s ESG 2015.

Navedeni standardi i teme procjenjuju se opisnom ocjenom kako je to predvideno
navedenim dokumentom, uz obrazloZenje stru¢nog povjerenstva i preporuke za
poboljSanje.

l. tema odnosi se na interno osiquravanje kvalitete i drustvenu ulogu visokoga
uciliSta te je ona usko povezana s odredbama ¢lanka 22. stavka 9. Zakona,
odredbama ¢lanka 16., ¢lanka 17. i ¢lanka 18. Pravilnika o sadrzaju dopusnice te
uvjetima za izdavanje dopusnice za obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja,
izvodenje studijskog programa i reakreditaciju visokih ucili§ta (,Narodne novine®, broj
24/10).

Takoder, |. tema je u skladu sa standardima 1.1., 1.7.i 1.8. ESG-ja.
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|. tema sastoji se od 6 standarada, od kojih je standard 1.1. klju¢an.

Kljuénim standardom 1.1. procjenjuje se funkcionalnost unutarnjeg sustava
osiguravanja kvalitete.

Struéno povjerenstvo je navedeni standard ocijenilo ocjenom kvalitete minimalna
razina kvalitete jer je, izmedu ostalog, utvrdilo kako se, prema Samoanalizi, sustav
unutarnjeg osiguravanja kvalitete temelji na nekoliko klju¢nih dokumenata: Strategija
Veleudilista u Rijeci za razdoblie 2013.-2020., Politika kvalitete, Priru¢nik za
osiguravanje kvalitete, Pravilnik o sustavu za kvalitetu te Pravilnik o postupku
unutarnje periodi¢ne prosudbe sustava osiguravanja kvalitete, kao i Strategija razvoja
za razdoblje od 2020. do 2024, Cije usvajanje je tijekom posjeta struénog povjerenstva
bilo pri kraju, a proces implementacije na pocetku. U razdoblju od pet godina, koje
obuhvaca ovaj reakreditacijski postupak, u izradu navedenih dokumenata nisu bili
uklju€eni svi dionici (npr. u izradu Strategije za razdoblje 2013.-2020. nisu bili uklju¢eni
vanjski dionici, studenti, alumniji). Stoga stru¢no povjerenstvo smatra kako je potrebno
nastaviti s ukljuivanjem svih dionika u procese koji se odnose na sustav osiguravanja
kvalitete, transparentnije pratiti i dokumentirati procese poboljSanja (npr. kako je neki
podatak ili rezultat ankete doveo do unaprjedenja aktivnosti i sl.), uvesti ankete za
alumnije, poslodavce diplomiranih studenata i studenata koji kod njih obavljaju praksu
te za vanjske dionike s informacijama koje ¢e biti relevantne za unaprjedenje primarno
studijskih programa, ali i ostalih procesa.

Od preostalih pet standarda u ovoj temi, Cetiri standarda su ocijenjena ocjenom
zadovoljavajuca razina kvalitete, a jedan standard ocjenom visoka razina kvalitete.

Ostali razlozi za danu ocjenu kvalitete I. teme i svih standarada te preporuke za
pobolj$anje sadrZani su u zavr8nom izvjeS¢u struénog povjerenstva.

Il. tema odnosi se na studijske programe vrednovanogq visokog ugciliSta te je ona
usko povezana s odredbama clanka 16., €lanka 18. i, ukoliko se radi o studijskom
programu iz podrucja reguliranih profesija, ¢lanka 19. Pravilnika o sadrzaju dopusnice
te uvjetima za izdavanje dopusnice za obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja,
izvodenje studijskog programa i reakreditaciju visokih ucilista (,Narodne novine“, broj
24/10).

Takoder, Il. tema je u skladu sa standardima 1.2. 1 1.9. ESG-ja.

II. tema sastoji se od 6 standarada od kojih je standard 2.2. kljucan.

Kljuénim standardom 2.2. procjenjuju se predvideni ishodi u€enja te njihova
uskladenost s odgovarajucom razinom i profilom Hrvatskog kvalifikacijskog
okvira (HKO) te kvalifikacijskim okvirom europskog prostora visokog
obrazovanja (QF-EHEA). Stru¢no povjerenstvo je navedeni standard ocijenilo
ocjenom kvalitete minimalna razina kvalitete jer, je, izmedu ostalih, utvrdilo sljedeée
nedostatke:

-potrebno je detaljno provjeriti ishode uc¢enja na svim studijima jer na odredenim
studijskim programima vige od polovice ishoda u€enja nisu na zadovoljavaju¢oj razini
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(preddiplomski stru¢ni studiji Poduzetni$tvo, Telematika, Promet, Sigurnost na radu,
Vinarstvo, Mediteranska poljoprivreda i OdrZivi agroturizam te specijalisti¢ki diplomski
strucni studiji Poduzetnistvo i Vinarstvo).

- Odredene ishode ucenja potrebno je izmijeniti, jer navedeni ishodi ne opisuju
kompetencije studenta.

- nadalje, opcenito na razini kolegija kvaliteta ishoda ucenja je neujednacena. Na
nekim kolegijima ishodi u€enja su definirani kvalitetno, sukladno pravilima struke i u
skladu s razinom studija, no na nekim kolegijima to nije slucaj.

- potrebno je razmotriti i slijed kolegija po semestrima i godinama na svim studijima i
dr.

Pritom je struéno povjerenstvo u navedenom standardu, u zavrSnom izvje$céu, dalo
pregled nedostataka po studijskim programima koje izvodi vrednovano visoko ugiliste.
Stru¢no povjerenstvo je stoga preporucilo na razini studija (odnosi se na sve studijske
programe) ispraviti ishode ucenja koji nisu adekvatno napisani, provjeriti kako ishodi
ucenja pojedinih kolegija doprinose ishodima u€enja na razini studijskih programa te
uskladiti to s matricama iz MOZVAG-a. Potrebno je provjeriti ishode ucenja na svim
kolegijima te ih izmijeniti tamo gdje oni nisu napisani u skladu s akademskim
standardima i razinama studijskih programa.

Osim navedenog, stru¢no povjerenstvo je standard 2.3. kojim se procjenjuje
dokazuje li visoko uciliste postignuce predvidenih ishoda uéenja na studijskim
programima koje izvodi, standard 2.4. kojim se procjenjuje uklju€uju li postupci
planiranja, predlaganja i prihnva¢anja novih te revizije ili ukidanja postojec¢ih programa
povratne informacije studenata, poslodavaca, strukovnih udruzenja, alumnija te
standard 2.5. kojim se procjenjuje osigurava li visoko uciliste uskladenost ECTS
bodova sa stvarnim studentskim optere¢enjem, ocijenilo ocjenom kvalitete minimalna
razina kvalitete jer je, izmedu ostalog, utvrdilo sljedec¢e nedostatke:

-stru¢no povjerenstvo je tijekom posjeta dobilo na uvid silabuse i pripadajuce ispite za
viSe kolegija sa svih studijskih programa. lako je veci broj silabusa i ispita pokazao da
se ostvarivanje predvidenih ishoda ucenja adekvatno provjerava, na nekim kolegijima
to nije sluc¢aj. Struéno povjerenstvo je pritom, u zavrSnom izvjescu, navelo neke
primjere takvih kolegija. Takoder, potrebno je kvalitetnije definirati i standarde za
seminarske i zavrSne radove. Kod pregleda zavrdnih radova uogeno je da postoji
prostor za pobolj$anje u smjeru kvalitetnijeg strukturiranja rada, ujednacenog nacina
citiranja i referenciranja literature te educiranja nastavnika i studenata u pisanju.
Dodatno, potrebno je revidirati i obveznu i dodatnu literaturu na vecini kolegija,
azurirati je s novijim naslovima tamo gdje su oni dostupni te zamijeniti neadekvatnu
literaturu te Uskladiti imenovanje kolegija i studija s njihovim sadrzajem (standard
2.3.)

- u dokumentima koji su predoc€eni struénom povjerenstvu nije bilo moguce detaljno
pratiti koji je bio inicijalni studijski program, a koje su inacice slijedile i koje su to¢no
izmjene u njima napravljene i u kojem opsegu. Potrebno je sistematizirati sve izmjene
studijskih programa od inicijalne akreditacije do danas te priloZiti sve pratece odluke.
Uz analizu revidiranih ishoda u¢enja (kako je sugerirano u standardu 2.2.), potrebno
je provjeriti jesu li trenutni studijski programi u odnosu na inicijalne izmijenjeni vise od
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20% te postupiti sukladno rezultatima analize. Odluke o imenovanju povjerenstva koje
se sastoji od razli¢itih dionika su pozitivne te ih je potrebno implementirati (standard
24.).

- analizu studentskog opterecenja potrebno je i dalje provoditi te razmotriti aktivhosti
koje ¢e se poduzeti u slu¢aju da se predvideno i stvarno opterec¢enje razlikuju. Analiza
trenutno pokazuje da postoje kolegiji kod kojih se prevideno i stvarno opterecenje
znacajno razlikuju te ¢e se tek u narednom razdoblju moci procijeniti koji su koraci
zaista i poduzeti kako bi se ta razlika smanijila ili potpuno eliminirala (standard 2.5.).

Preostala dva standarda iz ove teme su ocijenjena ocjenom zadovoljavaju¢a razina
kvalitete.

Ostali razlozi za dane ocjenu kvalitete Il. teme i svih standarada te preporuke za
poboljSanje sadrzani su u zavrSnom izvjeS¢u struénog povjerenstva.

lll. tema odnosi se na nastavni proces i podrsku studentima te je ona usko
povezana s odredbama ¢lanka 16., Clanka 17. i ¢lanka 18. Pravilnika o sadrzaju
dopusnice te uvjetima za izdavanje dopusnice za obavljanje djelatnosti visokog
obrazovanja, izvodenje studijskog programa i reakreditaciju visokih ucilista (,Narodne
novine®, broj 24/10).

Takoder, Ill. tema je u skladu sa standardima 1.3., 1.4. i 1.6. ESG-ja.

[ll. tema sastoji se od 10 standarada od kojih je standard 3.1. klju¢an.

Kljuénim standardom 3.1. procjenjuje se vertikalna mobilnost u nacionalnom i
medunarodnom prostoru visokog obrazovanja, odnosno uvjeti za upis ili
nhastavak studija te jesu li oni uskladeni sa zahtjevima studijskog programa, jesu
li jasni, objavljeni i je li se dosljedno primjenjuju. Stru¢no povjerenstvo je navedeni
standard ocijenilo ocjenom kvalitete visoka razina kvalitete.

Medutim, stru€no povjerenstvo je u temi lll. standard 3.2. kojim se procjenjuje prikuplja
li visoko uciliste i analizira li podatke o napredovanju studenata na studiju i na temelju
njih osigurava li kontinuitet studiranja i zavrSnost studenata, standard 3.8. kojim se
procjenjuje osigurava li visoko uciliste objektivno i dosljedno vrednovanije i ocjenjivanje
studentskih postignuca te standard 3.10. kojim se procjenjuje vodi li visoko udiliste
brigu o zapoSljivosti studenata nakon studija ocijenilo ocjenom kvalitete minimalna
razina kvalitete jer je, izmedu ostalog, utvrdilo sliedeée nedostatke:

- analizom zavrS$nosti studija (tablice 3.4. i 3.5. iz AnalitiCkog priloga Samoanalizi),
vidljiva je niska zavrSnost na vecini studijskih programa na preddiplomskom
struénom studiju u prosSlom petogodiSnjem razdoblju. Najnizu ukupnu zavr$nost
imaju  studijski programi Informatike (39%), Zeljeznitkog prometa (43%),
Telematike (44%), Vinarstva (47%) i Cestovnog prometa (49%). Uvidom u
dokumentaciju i iz razgovoru s proCelnicima odjela, zaklju¢eno je da su neki od
razloga to Sto viSe od 70% studenata dolazi iz srednjih strukovnih skola ili im
Veleudiliste u Rijeci nije bilo prviizbor, kao i prebacivanje na druge studijske programe
(npr. sa Zeljeznickog prometa na Cestovni promet). Mehanizmi koje Veleudiliste
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trenutno upotrebljava nisu stoga ucinkoviti; potrebno je provesti sustavniju analizu
studijskih programa s malom zavrsnosti te osmisliti i provesti jasne i u€inkovite mjere
za rjeSavanje ovog problema (standard 3.2.).

- pregledom testova i ispita utvrdeno je da na pojedinim kolegijima zadaci na testovima
nisu vezani uz ishode ucenja ili ih se ne provjerava na odgovarajué¢i nacin. Nije
pronaden primjer razvoja nastavni¢kih vjestina u podrudju testiranja, ispitivanja i
vrednovanja studenata. lako postoje razliCite ankete za studente, vrednovanje
samog ocjenjivanja se ne provodi te je stoga stru¢no povjerenstvo preporucilo ukljuditi
i vrednovanje ocjenjivanja u postoje¢e studentske ankete i na temelju rezultata
pokrenuti odgovarajuée postupke za unaprjedenje postupka ocjenjivanja
studentskih postignuca (standard 3.8.).

- Veleuciliste je osnovalo Centar karijera, kojim se nastoji poboljSati komunikacija
s poslovnim subjektima i razvoj metodologije pracenja karijera zavr$enih studenata,
koja na Veleucilistu jo$ uvijek ne postoji. lako je dio podataka o zaposlenosti biv§ih
studenata skupljen ne postoji sustavni mehanizam niti strategija za praéenje i
prikupljanje podataka. Osnovan je i Dan karijera, ali na njemu su prisustvovale samo
tri tvrtke iz specificnog poslovnog podruc¢ja, odnosno nisu se pokrili svi studijski
programi. BivSi studenti VeleuciliSta izjavili su da nisu imali pomoé¢ Veleudilista u
zapoS$ljavanju. Postoji i Alumni udruga, no niti alumni niti trenutni studenti nisu upoznati
s njezinim radom te je potrebno pobolj$ati kontakte s alumnijima, i ukljuéiti ih u ve¢em
broju u rad Alumni udruge, koju je potrebno aktivirati i znacajnije ukljuditi u aktivnosti
Veleudilita (standard 3.10.).

Od preostalih Sest standarda iz ove teme tri standarda su ocijenjena ocjenom
zadovoljavajuca razina kvalitete, a tri standarda su ocijenjena ocjenom visoka razina
kvalitete.

Ostali razlozi za danu ocjenu kvalitete Ill. teme i svih standarada te preporuke za
pobolj$anje sadrzani su u zavrSnom izvje$c¢u stru¢nog povjerenstva.

IV. tema _odnosi_se na nastavnic¢ke i _institucijske kapacitete te je ona usko
povezana s odredbama ¢lanka 22. stavka 9. Zakona, odredbama &lanka 5., ¢lanka 11.,
¢lanka 16. te ¢lanka 18. Pravilnika o sadrzaju dopusnice te uvjetima za izdavanje
dopusnice za obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja, izvodenje studijskog
programa i reakreditaciju visokih ucilista (,Narodne novine®, broj 24/10).

Takoder, IV. tema je u skladu sa standardima 1.5.1 1.6. ESG-ja.

IV. tema sastoji se od 7 standarada od kojih su standardi 4.1. i 4.5. kljuéni.
Kljuénim standardom 4.1. procjenjuje se osiguravanje odgovarajucih
nastavnickih kapaciteta. Kljuénim standardom 4.5. procjenjuje se osiguravanje
odgovarajuceg prostora i opreme za izvodenje studijskih programa i osiguravaju
li postizanje predvidenih ishoda ucéenja te realizaciju strucne ilili znanstvene
djelatnosti. Stru¢no povjerenstvo je standard 4.1. i standard 4.5. ocijenilo ocjenom
kvalitete zadovoljavajuéa razina kvalitete.
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Od preostalih pet standarda iz ove teme tri standarda su ocijenjena ocjenom kvalitete
zadovoljavajuca razina kvalitete, a dva standarda su ocijenjena ocjenom kvalitete
visoka razina kvalitete.

Ostali razlozi za danu ocjenu kvalitete IV. teme i svih standarada te preporuke za
poboljanje sadrZani su u zavrSnom izvje$c¢u struénog povjerenstva.

V. tema odnosi se na struénu i/ili znanstvenu djelatnost te je ona usko povezana
s odredbom Clanka 2. stavka 3. to¢ke 7. Zakona o znanstvenoj djelatnosti i visokom
obrazovanju te ¢lanka 3. istog Zakona, a u slu¢aju obavljanja znanstvene djelatnosti,
usko povezana s odredbom ¢&lanka 22. stavka 10. Zakona i odredbama &lanka 4.,
Clanka 6. i ¢lanka 7. Pravilnika o uvjetima za izdavanje dopusnice za obavljanje
znanstvene djelatnosti, uvjetima za reakreditaciju znanstvenih organizacija i sadrzaju
dopusnice (,Narodne novine“, broj 83/10).

Takoder, V. tema je u skladu sa standardom 1.5. ESG-ja.

V. tema sastoji se od 4 standarada od kojih je standard 5.1. klju¢an.

Kljuénim standardom 5.1. procjenjuje se kvaliteta i kvantiteta struénog ilili
znanstvenog istrazivanja. Stru€no povjerenstvo je navedeni standard ocijenilo
ocjenom kvalitete zadovoljavajuéa razina kvalitete.

Preostala tri standarda u ovoj temi su ocijenjena ocjenom zadovoljavaju¢a razina
kvalitete.

Ostali razlozi za danu ocjenu kvalitete V. teme i svih standarada te preporuke za
poboljSanje sadrZani su u zavrSnom izvje$céu struénog povjerenstva.

5. Preporuke za unapredenje kvalitete

Preporuke za unapredenje kvalitete koje su sadrzane u zavr§nom izvje$cu
strucnog povjerenstva predstavljaju sastavni dio ove akreditacijske preporuke.

6. Zakljucak

Akreditacijski savjet je, na temelju zavrSnog izvjeSc¢a struénog povjerenstva
s pripadajuéom ocjenom kvalitete i ocitovanja vrednovanog visokog udili§ta, a iz
gore navedenih razloga, utvrdio da je oslabljena kvaliteta izvodenja studijskih
programa na vrednovanom visokom ucili$tu te je, u skladu s to¢kom 3. 11. Postupka
reakreditacije visokih ucilita, donio mislienje o ishodu postupka reakreditacije
vrednovanog visokog ucilista kako je navedeno u tocki 2. ove Akreditacijske
preporuke.

Akreditacijski savjet je odredio vremenski rok za uklanjanje nedostataka od tri
godine jer se u predmetnom slu¢aju radi o nedostacima za Cije je otklanjanje potreban
dulji vremenski period, a koji nisu toliko znacajni da bi ozbiljnije ugrozavali kvalitetu
izvodenja studijskih programa.
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U skladu s to¢kom 3. 14. Postupka reakreditacije visokih uéilita, vrednovano visoko
uciliste je duzno:

- u roku od 6 mjeseci od dana dostavljanja pisma ocekivanja donijeti akcijski
plan u cilju otklanjanja nedostataka, a koji mora biti u skladu s preporukama
struénog povjerenstva te dostaviti akcijski plan Agenciji,

- svake godine sve do dana podnosenja izvjeS¢a o otklanjanju nedostataka
izvjestavati Agenciju o realizaciji akcijskog plana te u skladu s time aZurirati
uvjete izvodenja u informacijskom sustavu MOZVAG.

U skladu s navedenim, a temeljem ¢lanka 22. stavka 3. Zakona o osiguravanju
kvalitete u znanosti i visokom obrazovanju (,Narodne novine“, broj 45/09) te uz
prethodno misljenje Akreditacijskog savjeta, doneseno na 117. sjednici, odrzanoj dana
16. lipnja 2020. godine, Agencija za znanost i visoko obrazovanje preporu¢a ministru
nadleznom za znanost i visoko obrazovanje:

1. 1zdavanje pisma ocekivanja s rokom uklanjanja nedostataka od 3 godine za
obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja Veleugilistu u Rijeci.

Ukoliko visoko uciliSte ispuni traZzene uvjete za djelatnost visokog obrazovanja prije
isteka pisma ocekivanja, preporuc¢a se, po dostavi dokaza, razmotriti izdavanje potvrde
0 ispunjavanju uvjeta za obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja.

2.Visoko uciliste je duzno:

- u roku od 6 mjeseci od dana dostavljanja pisma ocekivanja donijeti akcijski
plan u cilju otklanjanja nedostataka, a koji mora biti u skladu s preporukama
struénog povjerenstva te dostaviti akcijski plan Agenciji,

- svake godine sve do dana podnosenja izvjeSéa o otklanjanju nedostataka
izvjestavati Agenciju o realizaciji akcijskog plana te u skladu s time azurirati
uvjete izvodenja u informacijskom sustavu MOZVAG -

Dostaviti:
1. Ministarstvo znanosti i obrazovanja,
n/p ministra, prof.dr.sc. Radovan Fuchs, Donje Svetice 38, Zagreb
2. Ministarstvo znanosti i obrazovanja,
n/p drzavne tajnice, izv.prof.dr.sc. lvana Frani¢, Donje Svetice 38, Zagreb,
3. Veleudiliste u Rijeci,
n/p dekana, dr. sc. Sasa Hirnig, prof.v.§., Trpimirova 2, Rijeka,
4. Pismohrana, ovdje.
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