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. agencija za znanost i visoko obrazovanje azvo

KLASA: 602-04/22-04/0009
URBROJ: 355-02-04-23-13
Zagreb, 3. travnja 2023. godine

AKREDITACIJSKA PREPORUKA
Agencije za znanost i visoko obrazovanje
u postupku inicijalne akreditacije
za izvodenje studijskog programa
sveuciliSnog prijediplomskog studija
Softversko inZenjerstvo za drustvene primjene
Hrvatskog katolickog sveuciliSta

1. Uvod

Ministarstvo znanosti i obrazovanja dostavilo je Agenciji za znanost i visoko
obrazovanje (u daljnjem tekstu: Agencija), 13. srpnja 2022. godine, zahtjev (KLASA:
UP/1-602-04/22-13/00006; URBROJ: 533-04-22-0002, od 4. srpnja 2022. godine) za
pokretanje postupka inicijalne akreditacije za izvodenje studijskog programa
sveuciliSnog prijediplomskog studija Softversko inZenjerstvo za drustvene
primjene na Hrvatskom katolickom sveuéiliStu. PredloZeni studijski program
izvodio bi se u sjediStu visokog uéilista i izvan sjedista u nastavnim bazama visokog
uciliSta, u trajanju od tri godine, a njegovim zavr§etkom stjecalo bi se 180 ECTS
bodova. Studij bi se poceo izvoditi u akademskoj godini 2023./2024. Predvideni
optimalan broj studenata, sukladno podacima iz Elaborata o izvodenju studijskog
programa, je 60 studenata. PredloZeni struéni naziv koji se stjete zavrSetkom
predloZenog studija je sveuciliSni/a prvostupnik/prvostupnica
(baccalaureus/baccalaurea) inzenjer/inZzenjerka raunarstva (univ. bacc. ing. comp.).

U skladu s totkom 3.2. Postupka inicijalne akreditacije za izvodenje studijskog
programa (KLASA: 602-04/21-02/0021; URBROJ: 355-02-01-21-0001, od 21.
prosinca 2020. godine) (u daljnjem tekstu: Postupak), Akreditacijski savjet je
imenovao struéno povjerenstvo sastavlieno od tri ¢lana za provedbu postupa
inicijalne akreditacije za izvodenje studijskog programa sveucili§nog prijediplomskog
studija Softversko inZenjerstvo za drustvene primjene na Hrvatskom katoli¢kom
sveucilistu. U skladu s tockom 3.6. Postupka, stru¢no je povjerenstvo provelo glavni
posjet putem videoveze (online) 7. listopada 2022. godine.

Nakon obavljenog posjeta, struéno je povjerenstvo donijelo zavr§no izvje$ée
koje se temelji na materijalima koje je dostavilo visoko udiliSte, ,Standardima za
vrednovanje kvalitete studijskih programa u postupku inicijalne akreditacije® i
saznanjima steCenim tijekom posjeta. Pritom je stru¢no povjerenstvo postovalo i
primjenjivalo Postupak te pravni okvir propisan to¢kom 1. i 2. Postupka.

Zavrs$no izvjeScée, izmedu ostalog, sadrzi detaljnu analizu svakog standarda,
preporuke za poboljSanje i ocjenu kvalitete svakog standarda, ocjenu svake teme te
zakljuénu preporuku stru¢nog povjerenstva.

Visoko se uciliSte o€itovalo na zavr$no izvjesce stru¢nog povjerenstva.
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Zavr$no izvjeS¢ée struénog povjerenstva i analiza uvjeta izvodenja iz
informacijskog sustava dostavljeni su Akreditacijskom savjetu na razmatranje radi
donosenja neovisnog struénog mislienja o ishodu postupka inicijaine akreditacije u
skladu s tockom 3.11. Postupka.

Na temelju izrauna dobivenog po kriterijima odredenim u strateSkom
dokumentu MreZa visokih uciliSta, Akreditacijski je savjet, na svojoj 144.
sjednici, odrzanoj 20. prosinca 2022. godine, utvrdio da je predloZeni studijski
program u skladu s navedenim strateskim dokumentom.

Akreditacijski je savjet, a uzimajuéi u obzir zavr§no izvje$ée struénog
povjerenstva s ocjenom kvalitete, oCitovanje visokog uéilita, podatke o nuznim
uvjetima koje visoko ucilite treba ispunjavati u postupku inicijalne akreditacije za
izvodenje studijskog programa sukladno Zakonu i Pravilniku te izradun o
kvantitativnim pokazateljima iz informacijskog sustava, a nakon rasprave o
vrednovanom studijskom programu, na svojoj 144. sjednici, odrZanoj 20. prosinca
2022. godine, odlucio da se predmetno ocitovanje Hrvatskog katolikog sveuéilista
dostavi struénom povjerenstvu te da se od struénog povjerenstva zatraZi
obrazloZzenje odnosno, ukoliko smatraju opravdanim navode visokog uéilista iz
ocCitovanja, izmjena zavrSnog izvjeS¢a prema opravdanim navodima visokog ugilista,
a $to je u skladu s tockom 3.11. Postupka.

Predmetno ocitovanje Hrvatskog katolickog sveuciliSta dostavljeno je
strucnom povjerenstvu. U skladu sa zahtjevom Akreditacijskog savjeta, struéno
povjerenstvo se sastalo 20. sije¢nja 2023. te raspravilo navode iz ogitovanja visokog
ucilista. Struéno povjerenstvo je 2. veljace 2023. dostavilo Agenciji kona&no zavr§no
izvjesCe u postupku inicijalne akreditacije za izvodenje studijskog programa
sveuciliSnog prijediplomskog studija Softversko inZenjerstvo za drustvene primjene
na Hrvatskom katolickom sveuciliStu (u daljnjem tekstu: zavr$no izvje$ée) kao i
izdvojeno o€itovanje uz dostavljeno zavr$no izvjesée.

Akreditacijski je savjet, na svojoj 146. sjednici, odrzanoj 28. veljate 2023.
godine, raspravljao o navedenom predmetu. Akreditacijski je savjet, na temelju
cjelokupne dokumentacije u ovom predmetu, na svojoj 146. sjednici, odrzanoj
28. veljace 2023. godine, donio negativno stru¢no misljenje.

2. Misljenje Akreditacijskog savjeta

Na temelju tocke 3.11. Postupka, a u vezi s &lankom 20. Zakona o
osiguravanju kvalitete u znanosti i visokom obrazovanju (,Narodne novine“, broj
45/09) i Pravilnikom o sadrZaju dopusnice te uvjetima za izdavanje dopusnice za
obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja, izvodenje studijskog programa i
reakreditaciju visokih ucili§ta (,Narodne novine®, broj 24/10), Akreditacijski je savjet
Agencije za znanost i visoko obrazovanje (u daljnjem tekstu: Akreditacijski savjet) na
svojoj 146. sjednici, odrzanoj 28. veljace 2023. godine, donio sljedece misljenje:

1. Agenciji za znanost i visoko obrazovanje preporucuje se dono$enje
akreditacijske preporuke kojom ministru nadleznom za znanost i visoko
obrazovanje preporucuje odbijanje zahtjeva za izdavanje dopusnice za
izvodenje studijskog programa sveuéiliSnog prijediplomskog studija
Softversko inZenjerstvo za drustvene primjene koji je predlozilo Hrvatsko
katolicko sveuciliSte. Studij bi se izvodio u sjedistu visokog uéili§ta i izvan
sjediSta u nastavnim bazama visokog uéiliSta, u trajanju od tri godine, a
njegovim bi se zavrSetkom stjecalo 180 ECTS bodova.



Misljenje Akreditacijskog savjeta je dostavljeno vrednovanom visokom uéili$tu
koje je imalo pravo podno$enja pisanog prigovora u roku od 15 dana od dana
primitka misljenja u skladu s to¢kom 3.12. Postupka.

Vrednovano visoko ucilidte nije iskoristilo moguénost podnosenja prigovora u
navedenom roku.

3. Zavr$sno izvjeSée strucnog povjerenstva s ocjenom kvalitete i
preporukama za unapredenje kvalitete

Na temelju ¢injenica utvrdenih u postupku inicijalne akreditacije za izvodenje
ovog studijskog programa teme su ocijenjene sljede¢im ocjenama:

Ocjena razine kvalitete po temama

. N Djelomi¢no .. :
Naziv teme Nije provedeno i U cijelosti provedeno
X
I. Ishodi u¢enja
X

Il. Studijski program
Ill. Nastavni proces i podrska X

studentima

X

IV. Resursi

Nadalje, stru¢no je povjerenstvo ocijenilo svaki standard unutar teme. Ocjena
kvalitete svakog standarda u postupku inicijalne akreditacije za izvodenje ovog
studijskog programa sadrZzana je u zavrSnom izvjeS¢u stru¢nog povjerenstva uz
analizu strucnog povjerenstva i preporuke za poboljSanje. Takoder, stru¢no je
povjerenstvo unutar dane analize procijenilo (unutar pojedinog standarda gdje je to
primjenjivo) i jesu li ispunjeni uvjeti propisani Pravilnikom o sadrZaju dopusnice i
uvjetima za izdavanje dopusnice za obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja,
izvodenje studijskog programa i reakreditaciju visokih ugilita (,Narodne novine", broj
24/10) (u daljnjem tekstu: Pravilnik) te drugim provedbeni propisima iz tocke 1.
Postupka, ukljuCujuéi, izmedu ostalog, dokument Standardi i smjernice za
osiguravanje kvalitete na Europskom prostoru visokog obrazovanja (u daljnjem
tekstu: ESG).

Povezano s navedenim, struéno povjerenstvo je utvrdilo znacajne nedostatke u
ispunjavanju propisanih nuznih uvjeta za izvodenje predlozenog studijskog
programa u sljedeéim Temama i standardima:

a) Tema l. koja se odnosi na Ishode uéenja koju je struéno povjerenstvo ocijenilo
ocjenom kvalitete Nije provedeno, unutar koje je i standard 1.3. kojim se
procjenjuje jesu li predvideni ishodi ucenja studijskog programa u skladu s



kompetencijama koje student treba steci zavrSetkom studija ocijenjen s ocjenom
kvalitete Nije provedeno, a koji su usko povezani s ispunjavanjem uvjeta iz ¢lanka
16. stavka 1. tocki 3., 4., 7. i 9. Pravilnika te standarda 1.2. ESG-ja.

Naime, struéno povjerenstvo je u zavrSnom izvjeSéu u bithom utvrdilo kako
predvideni ishodi uenja predloZzenog studijskog programa nisu dovoljno uskladeni sa
zahtjevima profesije softverskog inzenjerstva i s medunarodno prihvaéenim
standardima profesije. Stru¢no povjerenstvo smatra kako predvideni ishodi u¢enja ne
pokrivaju neke vaZzne teme discipline softverskog inZenjerstva kao $to su modeliranje
softvera i arhitektura softvera $to ¢e utjecati na moguénost zavr$enih studenata za
rad u struci. Struéno povjerenstvo isto tako smatra kako studenti ne¢e posjedovati
neke vazne kompetencije u usporedbi sa zavrSenim studentima drugih studijskih
programa softverskog inZenjerstva u Hrvatskoj i inozemstvu s kojima ¢e se natjecati
na trZiStu rada. Nadalje, struéno povjerenstvo je u bithom navelo kako usporedba
koju je napravilo Hrvatsko katolicko sveudiliSte (s pet studijskih programa u Republici
Hrvatskoj i dva europska studijska programa) nije dovoljno temeljita i nisu dovoljno
objasnjene glavne razlike izmedu predmetnih studijskih programa. Takoder, a kako
navodi stru¢no povjerenstvo u zavrSnom izvjeS¢u, usporedba ne odrazava
nedostatke sadrzaja vezanih uz softversko inZenjerstvo te je struéno povjerenstvo u
zavrSnom izvjeSCu obrazloZilo navedeni stav. Zaklju€¢no, struéno je povjerenstvo
utvrdilo kako dodatne vazne teme iz polja softverskog inZenjerstva nisu pokrivene —
iako su izravno povezane sa specificnim ciljevima studijskog programa —interakcija
¢ovjeka i raCunala, dizajn korisni¢kog iskustva i drustvene mreze.

b) Standard 2.4. kojim se procjenjuje je li sadrzaj studijskog programa (kurikul)
znanstveno/struéno utemeljen te usporediv sa srodnim programima u
inozemstvu koji je struéno povjerenstvo ocijenilo s ocjenom kvalitete Nije
provedeno, a koji je usko povezan s ispunjavanjem uvjeta iz ¢lanka 16. stavka 1.
tocke 4. i 7. Pravilnika te standarda 1.2. ESG-ja.

Naime, strué€no je povjerenstvo u zavrSnom izvjeS¢u utvrdilo, a kao $to je i objasnilo u
standardu 1.3., kako studijski program nije uskladen s profesionalnim standardima
softverskog inZenjerstva pritom navodeci primjere temeljnih kompetencija iz
discipline softverskog inZenjerstva koji nedostaju. lako je Hrvatsko katolicko
sveuciliste provelo kvalitativnu komparativhu analizu predloZzenog studijskog
programa u odnosu na sliéne akreditirane studijske programe u inozemstvu, stru¢no
povjerenstvo smatra kako predmetna usporedba nije odgovarajuca.

Stru¢no povjerenstvo je u zavrSnom izvje$éu obrazloZilo navedeni stav te zaklju¢no
navelo kako u ovom obliku i strogo u okviru podrucja tehni€kih znanosti, polja
racunarstva, predlozenom studijskom programu nedostaje opseg i sadrzaj kolegija
softverskog inzenjerstva.

Dodatno, stru¢no povjerenstvo je utvrdilo odredene nedostatke i u sljede¢im
standardima:

a) standard 1.1. kojim se procjenjuje jesu li predvideni ishodi u€enja studijskog
programa jasni i transparentni te jesu li u skladu s misijom i strateskim
ciljevima visokog ucilista koji se struéno povjerenstvo ocijenilo ocjenom kvalitete
Djelomi¢no provedeno te je usko povezan s ispunjavanjem uvjeta iz ¢lanka 16.
stavka 1. toCke 1. Pravilnika te standarda 1.2. ESG-ja. Naime, struéno povjerenstvo
je u zavrSnom izvjeSéu u bitnom utvrdilo kako je ishod u€enja SIDP7 u nedovoljnoj
mjeri uskladen s cilievima studijskog programa te uz ostale ishode ne povezuje
ste€eno znanje o sociologiji s primjenom tog znanja u softverskom inZenjerstvu.



b) standard 1.4. kojim se procjenjuje jesu li predvideni ishodi u¢enja predmeta
uskladeni s predvidenim ishodima uéenja studijskog programa koji se stru¢no
povjerenstvo ocijenilo ocjenom kvalitete Djelomi¢no provedeno te je usko povezan s
ispunjavanjem uvjeta iz ¢lanka 16. stavka 1. to¢ke 3. i 4. Pravilnika te standarda 1.2.
ESG-ja. Naime, stru¢no je povjerenstvo u zavr§nom izvje$¢u navelo kako su u vedini
sluajeva ishodi uenja na razini programa odgovaraju¢e uskladeni s ishodima
u€enja na razini pojedinih kolegija. Stru¢no je povjerenstvo obrazlozZilo u zavr§nom
izvjeS¢u u kojim slu€ajevima smatra da tome nije tako.

c) standard 2.3. kojim se procjenjuje sadrzaj studijskog programa (kurikul) je
koherentan i omoguéava studentima neometano napredovanje kroz studij te
postizanje svih predvidenih ishoda uéenja koji se stru¢no povjerenstvo ocijenilo
ocjenom kvalitete Djelomi€no provedeno te je usko povezan s ispunjavanjem uvjeta
iz Clanka 16. stavka 1. tocke 4. Pravilnika te standarada 1.2. i 1.4. ESG-ja. Naime,
strucno je povjerenstvo u zavrSnom izvjescu istaknulo kako, kao §to je i navedeno u
standardu 1.3., nedostaju neki ishodi u€enja i kompetencije u polju softverskog
inZenjerstva. Kako je i objaSnjeno u standardu 1.3., struéno povjerenstvo je mislienja
kako temeljna disciplina softverskog inZenjerstva nije dovoljno dobro pokrivena s
obzirom da se diploma izdaje u podrucju tehnickih znanosti.

Detaljna analiza navedenih standarada uz preporuke za poboljSanje sadrzana je
u zavrSnom izvjeSéu struénog povjerenstva koji je sastavni dio ove
Akreditacijske preporuke.

4. Zavrsna preporuka struénog povjerenstva

Ocjenjujuéi ukupnu kvalitetu predlozenog studijskog programa, struéno
je povjerenstvo donijelo zakljuénu preporuku da se predloZeni studijski
program ne prihvati $to je u skladu s tockom 3.8. Postupka.

Naime, stru¢no povjerenstvo je na sljedec¢i nacin obrazlozilo zakljuénu preporuku:

- predloZeni studijski program ne mozZe se prihvatiti jer po misljenju stru¢nog
povjerenstva nije implementirano podruéje i zbog prethodno opisanih razloga.

- studijski program nema dovoljno tehni¢kih sadrzaja iz glavnih tema softverskog
inzenjerstva kako bi dodjela diplome po zavrSetku preddiplomskog studija u tom
podrucju bila opravdana.

- slaba je povezanost izmedu softverskog inZenjerstva i obveznih kolegija iz
sociologije. Prema informacijama navedenim u Elaboratu studijskog programa
stru¢no povjerenstvo je zaklju€ilo da su postojeci kolegiji iz sociologije slabo ili uopée
nisu povezani sa softverskim inZenjerstvom. Istovremeno, nedostaju tehnicki kolegiji
povezani s drustvenim primjenama softverskog inZenjerstva kao $to su: interakcija
Covjeka i racunala, dizajn korisni¢kog iskustva i drustvene mreze.

- iako stru¢no povjerenstvo smatra da je nastojanje da se studij tehnickih aspekata
softverskog inZenjerstva poveze sa spoznajama iz sociologije zanimljivo i inovativno,
stru€no povjerenstvo takoder drzi da ¢e predlozeni studijski program, jednom kad se
uvedu preporu€ene izmjene, znaajno obogatiti ponudu studija softverskog
inZenjerstva u Hrvatskoj.

U dodatnom obrazloZenju stru¢no je povjernstvo detaljno navelo i pojasnilo glavne
zakljucke struénog povjerenstva navedene u zavrSnom izvje$éu iz listopada 2022.
godine te izmjene koje je unijelo u zavrSno izvjeS¢e iz listopada 2022. godine
temeljem ocitovanja vrednovanog visokog ucilista. Pritom je stru¢no povjerenstvo u



bitnom navelo kako se odluka stru¢nog povjerenstva iznesena u zaklju¢noj preporuci
da se studijski program ne prihvati (u zavrSnom izvjescu iz listopada 2022. godine)
nikako ne dovodi u pitanje bez obzira na izmjene koje su unesene temeljem
opravdanih navoda iz o€itovanja visokog ucili§ta. Stru¢no je povjerenstvo takoder
navelo kako su, bez obzira na prihvaéanje odredenih opaski (koje je i navelo i
istaknulo u dodatnom ocitovanju), i dalje prisutni glavni nedostaci studijskog
programa navedeni u izvjeSéu iz listopada 2022. godine.

Struéno se povjerenstvo u dodatnom ocitovanju detaljno osvrnulo i na glavne
probleme studijskog programa i na glavne to¢ke navedene u ocitovanju Hrvatskog
katolickog sveuciliSta od 25. studenog 2022. godine. Dodatno obrazloZenje je
sastavni dio zavrSnog izvjeSca.

5. Zakljucak

Slijedom svega prethodno navedenog, a temeljem cjelokupne
dokumentacije u ovom predmetu, Akreditacijski je savjet, iz gore navedenih
razloga, utvrdio kako Hrvatsko katolicko sveuciliSte ne ispunjava propisane
nuzZne uvjete za izvodenje predlozenog studijskog programa te je iz svih gore
navedenih razloga, a u skladu s to¢kom 3. 11. Postupka, donio neovisno stru¢no
mislienje o ishodu postupka inicijalne akreditacije za izvodenje predloZenog
studijskog programa kako je navedeno u tocki 2. ove Akreditacijske preporuke.

U skladu s navedenim, a na temelju Clanka 20. stavka 6. Zakona o
osiguravanju kvalitete u znanosti i visokom obrazovanju (,Narodne novine“, broj
45/09) te uz prethodno misljenje Akreditacijskog savjeta, doneseno na 146. sjednici,
odrzanoj 28. veljate 2023. godine, Agencija za znanost i visoko obrazovanje
preporuca ministru nadleZnom za znanost i visoko obrazovanje:

1. Odbijanje zahtjeva za izdavanje dopusnice za izvodenje studijskog programa
sveuciliSnog prijediplomskog studija Softversko inZenjerstvo za drustvene
primjene koji je predlozilo Hrvatsko katolicko sveudiliSte. Studij bi se izvodio u
sjediStu visokog ugiliSta i izvan sjediSta u nastavanim bazama visokog ucili$ta,
u trajanju od tri godine, a njegovim bi se zavrSetkom stjecalo 180 ECTS
bodova.
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Dostaviti:
1. Ministarstvo znanosti i obrazovanja,
n/p ministra, prof. dr. sc. Radovan Fuchs, Donje Svetice 38, Zagreb,
2. Hrvatsko katolicko sveudiliste,
n/p rektora, prof. dr. sc. Zeljko Taniji¢, llica 242, Zagreb,
3. Pismohrana, ovdje.



