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A Zum Akkreditierungsverfahren

Studiengang Beantragte Qua- | Vorhergehende Ak- | Beteiligte
litatssiegel® kreditierung FA?

Ba Informatik ASIIN, AR, Euro- ASIIN 2002 — 2007 FA 04
Inf® Label

ASIIN 2007 - 2015

Ba Medizinische Informatik ASIIN, AR, Euro- ASIIN 2011 - 2015 FA 04
Inf® Label

Ba Medieninformatik ASIIN, AR, Euro- FA 04
Inf® Label

Ba Medizinische Ingenieur- ASIIN, AR, EUR- ASIIN 2008 — 2013, FA 02, FA

wissenschaft ACE® Label verlangert bis 2014 | 05, FA 10
Ma Informatik ASIIN, AR, Euro- ASIIN 2005 - 2010; FA 04
Inf® Label

ASIIN 2007 - 2015

Ma Medizinische Informatik ASIIN, AR, Euro- FA 04
Inf® Label

Ma Medieninformatik ASIIN, AR, Euro- FA 04
Inf® Label

Ma Medizinische Ingenieur- ASIIN, AR, EUR- ASIIN 2008 — 2013, FA 02, FA

wissenschaft ACE® Label verlangert bis 2014 | 05, FA 10
Ma Entrepreneurship in digi- | ASIIN, AR, Euro- FA 04, FA
talen Technologien Inf® Label 07

Vertragsschluss: 18.09.2013

Antragsunterlagen wurden eingereicht am: 17.02.2014

L ASIIN: Siegel der ASIIN flr Studiengdnge; AR: Siegel der Stiftung zur Akkreditierung von Studiengdngen in
Deutschland, EUR-ACE® Label: Europaisches Ingenieurslabel, Euro-Inf® Label: Européisches Informatikla-
bel

FA:FA Q2 = Elektro-/Informationstechnik; FA 04 = Informatik; FA 05 = Physikalische Technologien, Werk-
stoffe und Verfahren; FA 07 = Wirtschaftsinformatik; FA 10 = Biowissenschaften




A Zum Akkreditierungsverfahren

Auditdatum: 09. und 10.04.2014

am Standort: Libeck, Marie-Curie-StraRe

Gutachtergruppe:

Prof. Dr. Jiirgen Friedrich, Universitat Bremen;

Manfred Kindler, Kindler International Division;

Prof. Dr. Wolfgang Krautschneider, Technische Universitat Hamburg-Harburg;

Guido Mandorf, Siemens AG;

Patrick Pietsch, Studierender an der Hochschule fiir Technik und Wirtschaft Dresden;
Prof. Dr. Hans-Ulrich Prokosch, Universitat Erlangen-Niirnberg;

Marc Scheffer, Studierender an der Technischen Universitat Imenau;

Prof. Dr.-Ing. Georg Schneider, Hochschule Trier;

Prof. Dr. Werner Trampisch, Technische Hochschule Mittelhessen

Vertreterinnen der Geschiftsstelle: Johanna Hoderath, Marie-Isabel Zirpel

Entscheidungsgremium: Akkreditierungskommission fiir Studiengange

Angewendete Kriterien:
European Standards and Guidelines i.d.F. vom 10.05.2005
Allgemeine Kriterien der ASIIN i.d.F. vom 28.06.2012

Fachspezifisch Ergdanzende Hinweise (FEH) der Fachausschiisse 02 - Elektro-
/Informationstechnik, 04 — Informatik, 05 - Physikalische Technologien, Werkstoffe und
Verfahren, 07 — Wirtschaftsinformatik und FA 10 — Biowissenschaften i.d.F. vom
09.12.2011

Kriterien flr die Akkreditierung von Studiengangen und die Systemakkreditierung des
Akkreditierungsrates i.d.F. vom 20.02.2013

Zur besseren Lesbarkeit wird darauf verzichtet, weibliche und mannliche Personen-
bezeichnungen im vorliegenden Bericht aufzufiihren. In allen Fallen geschlechterspezifi-
scher Bezeichnungen sind sowohl Frauen als auch Manner gemeint.



B Steckbrief der Studiengange

a) Bezeichnung | b) Vertiefungsrich- | c) Stu- d) Dauer & |e) f) Auf- g) Gebiih- | h) Profil |i) konse-
& Ab- tungen dien- Kreditpkte. | Erstmal. |nahme- |ren kutiv/
schlussgrad gangs- Beginn & | zahl weiter-
form Aufnah- bildend
me
Informatik e Robotik und Vollzeit 6 Semester | WS 2000/ | 100 p.a. keine n.a. n.a.
B.Sc. Automation 180 CP 01
e Bioinformatik WS
e |T-Sicherheit
und Zuverlas-
sigkeit
Medizinische Vollzeit 6 Semester | WS 45 p.a. keine n.a. n.a.
Informatik 180 CP 2011/12
B.Sc. WS
Medieninfor- Vollzeit 6 Semester | WS 60 p.a. keine n.a. n.a.
matik 180 CP 2014/15
B.Sc. WS
Medizinische Vollzeit 6 Semester | WS 95 p.a. keine n.a. n.a.
Ingenieurwis- 180 CP 2007/08
senschaft WS
B.Sc.
Informatik e Robotik und Vollzeit 4 Semester | WS 40 p.a. keine for- konseku-
M.Sc. Automation 120 CP 2003/04 schungs | tiv
e Bioinformatik WS/SS orien-
e |T-Sicherheit tiert
und Zuverlas-
sigkeit
e Software Sys-
tems Enginee-
ring
Medizinische Vollzeit 4 Semester | WS 30 p.a. keine for- konseku-
Informatik 120CP 2014/15 schungs | tiv
M.Sc. WS/SS orien-
tiert
Medieninfor- Vollzeit 4 Semester | WS 40 p.a. keine for- konseku-
matik 120CpP 2014/15 schungs | tiv
M.Sc. WS/SS orien-
tiert
Medizinische Vollzeit 4 Semester | WS 35p.a. keine for- konseku-
Ingenieur- 120 CP 2010/11 schungs | tiv
wissenschaft WS/SS orien-
M.Sc. tiert
Entrepreneur- Vollzeit 4 Semester | WS 25 p.a. keine for- konseku-
ship in digitalen 120CP 2014/15 schungs | tiv
Technologien WS/SS orien-
M.Sc. tiert




B Steckbrief der Studiengadnge

Gem. § 2 der Studiengangsordnung fir den Ba Informatik sollen mit dem Bachelorstudi-
engang Informatik folgende Ziele erreicht werden:

»(1) Das Bachelorstudium bereitet die Absolventen auf informatische Tatigkeiten in an-
wendungs-, entwicklungs-, forschungs- und lehrbezogenen Berufsfeldern vor.

(2) Die Ausbildung verfolgt das Ziel, die Studierenden durch Vermittlung von Kenntnissen
und Einlibung von Fertigkeiten in den verschiedenen Teilgebieten der Informatik in den
Stand zu setzen, vielfdltige Probleme der Informationsverarbeitung aufzugreifen und zu
I6sen. Die Fahigkeit, sich auf wechselnde Aufgabengebiete einstellen zu kdnnen, ist dabei
unerlasslich. Das Studium umfasst eine breite, grundlagenorientierte Ausbildung in In-
formatik erganzt durch praktische Umsetzungen sowie eine fachbezogene Ausbildung in
einer Anwendungsdisziplin. Das zentrale Thema des Bachelorstudiums Informatik ist die
Konstruktion von informationsverarbeitenden Systemen fir allgemeine und spezielle An-
wendungen. Dies umfasst die Modellierung der Anwendungsanforderungen, den Entwurf
und die Analyse von Verfahren zur Losung der gestellten Aufgaben, die Entwicklung von
Datenstrukturen und Algorithmen, deren Implementierung in Software und Hardware
und den Nachweis dafiir, dass das so konstruierte System die gestellten Anforderungen
erflllt. Fir das Gesprach mit Anwendern als deren Partner bei der L6sung von Problemen
mit Hilfe der Informationsverarbeitung muss der Absolvent vor allem in der Lage sein, in
der Fachsprache eines Anwendungsgebietes abgefasste Aufgabenstellungen sachgemaR
so zu formulieren, dass diese mit Hilfe von IT-Systemen behandelt werden kénnen.”

Hierzu legt die Hochschule folgendes Curriculum vor:



B Steckbrief der Studiengadnge

KPP Priif WP Priif KR Anwendungsfach Wahlmoglichkeiten
Fach= . . - . . - Robotik und IT-Sicherheit und
S, KP Priif Kernbereich Informatik 108 16 Mathematik AF| 5| Fachibergr. Bereich 11 Bioinformatik 24 Adreosratan Fi ZuveriEssighsit
1 10 . (CSL000 EimfiRrung in dic 10 " MALDDD Lin Algebra 1 C51400 Efg In die a (CS1500 Efg in Rob. - CSAT00 Efg in IT-Sich.
P rOr Qi b Fu g . Disk. Strukturen 1 Bipinfarmiatik w. Automat. w. Zuverld.
MAZDOD Analysis 1 B 1
3 10 5 (C51001 Algorithmen und MALS00 Lin. Algebra L2500 Grundlagen a CSZL110 Hobike C53050 Codierung
Datenstrubturen 8 1 Ju. Dish. Strukturen 2 & | 1 i Bl b Roboter umd Sicherheit
C51204 Technische Grumdlagen 1 & 1 JMAZE0D0 Analysis 2 4 |1
|CS 2450 Warkzeuge fhr LS110:0-INF CE3 4090 Samdnar
3 30 5 [CS51202 Technische Grundlagen T L 1 a3 wissenschaftiiche z Allg. Chamie 4 CSE500 Robokik 4 Datensicharhelt
CSL002 Einfibhrung in die Logik 4 | 1 Arbseiten
(CEX000 Theoretische Informatik E: ] 1
(C52300 SW-Engineering 6 | 1
. HE1500 Grundlagen (CS2101 Eimgabatt. CEA1E0 Sicharheit in
4 30 5 |C52301 SW-Engineering Praktikum 6 | 0 [MAZS10 Stochastikl 4 | 1 S o a T e
(CEZ100 Rechnerarchitekiur 4 1
‘C52150 Betrlehssysteme und Netoe a i
(CEIF00 Datenbamnken 4 1
CSITOX Ba-Soeminar HAII00 Big- (C531 20 Elektranik CE3052 PFoOgramnbers pr.
4 |(C5Z000 itk diesi 4 1 4 4 4 4
E 3B Algarithmanasign Informatik mathematik . Mikrasystemtech. und Typsystems
C53010 Mensch-Computer- a4 1 C53T00 Ba-Projekt LSZ 100 Mbobe b lar - a CEI501 Prakiikum CE3410 Prabdikum
Interaktion Infarmatik 5 genetik Robotik & Autom. 4 IT-Sicherheit
LM 'WalPf/ GrInf 1 4 i
- CEIT04 Kinstliche CE4172E Zuverliissigheit
L] 31 4 |LM WaPfy GrInf 2 4 i HALG00 Blostatistik 1 4 Inteiganz 1 4 won Rachansystamen
LM WalPf/ GrInf 3 4 1
LM WaPf/GrInf 4 4 Ll
C53990 Bachelorarbeit Informatik 15
mit

Gem. § 2 der Studiengangsordnung fiir den Ma Informatik sollen mit dem Masterstudien-

gang Informatik folgende Ziele erreicht werden:

»(1) Das Masterstudium bereitet die Absolventen auf informatische Tatigkeiten in for-
schungs-, lehr-, entwicklungs- und anwendungsbezogenen Berufsfeldern vor.

(2) Das Ziel der Ausbildung im Masterstudiengang Informatik besteht darin, die Studie-
renden durch Vermittlung von Methoden und Kenntnissen sowie Einlibung von Fertigkei-
ten in den wichtigsten Gebieten der Informatik in den Stand zu setzen, vielfaltige Proble-
me der Informationsverarbeitung zu verstehen und zu bearbeiten. Sein Gegenstand ist
die Analyse, Beschreibung, Konstruktion und Validierung von informationsverarbeitenden
Systemen. Dabei liegt im Gegensatz zum Bachelorstudiengang die Betonung auf dem Er-
werb von Fahigkeiten flr wissenschaftliches Arbeiten. Die Ausbildung tragt dem durch ein
grundlagenorientiertes, sowohl breites als auch vertiefendes Studium Rechnung und soll
die Voraussetzung fiir ein lebenslanges Lernen im Bereich der Informatik sowie fiir eine
weitergehende akademische Qualifikation wie z.B. die Promotion schaffen. Weiterhin
sollen die Studierenden aufgrund der von ihnen erworbenen Kompetenzen in der Lage
sein, Leitungsfunktionen in der Wirtschaft zu ibernehmen.”

Hierzu legt die Hochschule folgendes Curriculum vor:
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Anwendungsfach Wahlmaglichkeiten

Fach-
S,

Kernbereich Informatik KP Pruf| | Fachiibergr. Bereich | KP Prif Bioinformatik KP #ruf| | Robotik und Automation |KP Prif SSE KP Praf ITsz

KP Pri]

Basismaodul Theoretische Intormatik
C53000 Algorithmiic 54441 Molek. Bloinformatik REE 42 jage: mugeb e

6 1 mindestens 1 LM aus und Modal. kiaing. B 8 1 und Mechatronik B 1| [C55170 HW-5W Codeskgn 4 1

C54138 Model-Checking
ader

C54139 Runtime Verification
C54020 Spezifikation und Modellierung und Testen

6 1

csa130

[Basismodul Praktische Informatik

C55543 Projetipraktikum

oder
C54150 Verteilte Systeme

C54271 Kinst. Intelligenz 2 ar C54506 Sicherneit von Daten
& 1 Bioinfarmatik a o und Med. Rabotik T 4 0| |C54507 SW-Verifikation I & O and Knmmunikation T

Basismodul Technische Informatikc
c54160 Echtzel

oder
C54170 Paralieirechnersysteme

3 Vertiefungsmodule a 12 KP
aus folgender Liste

c54410 Newrsinformatik und C54271 Kunst. Intelligenz 2 i
36 3 | [cssman engl semimar 4 0 8 1 und Med, Robetik 1r | % 1| [C54507 Sw-verifikation 11

& 1| [c54506 Sicherheit von Daten
und Kommunikation 1T

6 1

(€54501 Algorithmik, Logik und Komplexitat
CS4502 Paralicle und verteilte Systeme EC4001 Algemeine BWL 4 o
54503 Ambient C und A

C54504 Cyber Physkcal Systems

(C54130 Web. Info.systeme C=4000 Algorithmik

C54410 Mewroinformatik und

[C54505 Systemarchitektur ECA010 Wirtschaftsrecht 4 o L53151 Molekularbiologie 4 1 o e Vish B 1 6 1 1
CS4506 Datensicherheit omputer Vision C54150 Vertellte Systeme CS4020 Spezif. und Modellierung|
C54507 Softwareverifikcation
54508 Datenmanagement Posaz0 Satpunanew| 4 g
54509 Internet-Technologien
cs4510 Signalanalyse
(54511 Lernende Systeme it B 1 [ e e 4 1| |cs4212 Aktuelle Themen 55| 4 1| |css195 Aktuelle Themen sz | 8 1
CS4512 Bildgeb. Systeme und inverse Probleme
csasz0 2ur prof.
CS5295 Projektprakt. Robotik| 4 0| |C55490 Projektprakt. SSE 6 o
4 CS5990 Masterarbeit Informatik 30
miit Kallagquitm
[summe B4 6 | 4 0 32 _a 32 4| [32 4 32 4

Gem. § 2 der Studiengangsordnung fiir den Ma Entrepreneurship in digitalen Technolo-
gien sollen mit dem Masterstudiengang Entrepreneurship in digitalen Technologien fol-

gende Ziele erreicht werden:

»(1) Der Masterstudiengang Entrepreneurship in digitalen Technologien bereitet Absol-
venten auf technische und leitende Tatigkeiten in griindungs- und anwendungsbezogenen
Berufsfeldern vor.

(2) Das Ziel der Ausbildung im Master-Studiengang Entrepreneurship in digitalen Techno-
logien besteht darin, die Studierenden durch Vermittlung von Methoden und Kenntnissen
sowie Einlibung von Fertigkeiten in den wichtigsten Gebieten der Informatik bzw. Medizi-
nischen Ingenieurwissenschaft in den Stand zu setzen, vielfaltige Probleme der Informati-
onsverarbeitung zu verstehen und zu bearbeiten. Sein Gegenstand ist die Analyse, Be-
schreibung, Konstruktion und Validierung von informationsverarbeitenden Systemen.
Dabei liegt zusatzlich zum technisch gepragten Anteil der Lehre die Betonung auf dem
Erwerb von Fahigkeiten im Bereich Entrepreneurship und Wirtschaftswissenschaften.
Sowohl die grundlegenden Konzepte der Betriebswirtschaftslehre, als auch gesellschaftli-
che und gesamtwirtschaftliche Entwicklungen, Griindungsprozesse, Wachstums- und
Internationalisierungsstrategien, Markteintrittsentscheidungen, Softskills flir Kommunika-
tions- und Verhandlungstechniken, Ideengenerierungsprozesse und juristische Grundla-
gen sind Teil dieser zusatzlichen Lehrinhalte. So sollen die Studierenden ihre technischen
Fertigkeiten in wirtschaftliches Potential und Ideen und Innovationen in neue Ausgriin-
dungen umsetzen kénnen.”

Hierzu legt die Hochschule folgendes Curriculum vor:
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1. Samester FOKF] 2. Semester FOKF) 2. Semester FOKF) 4. Samester FOKF)

KP: Kreditpunhte nach dem Europsan Credit Tranefer and Accumulation Syatm [BCTE)

Technologiefach Entreprensurship Fachiibergreifen d

Gem. § 2 der Studiengangsordnung fiir den Ba Medizinische Ingenieurwissenschaft sollen
mit dem Bachelorstudiengang Medizinische Ingenieurwissenschaft folgende Ziele erreicht

werden:

»(1) Das Bachelorstudium bereitet die Absolventen auf Tatigkeiten in anwendungs-, ent-
wicklungs-, forschungs- und lehrbezogenen Berufsfeldern im Bereich der Biomedizini-
schen Technik und der Medizinischen Ingenieurwissenschaft im Besonderen vor.

(2) Das Ziel der Ausbildung besteht darin, durch Vermittlung von Kenntnissen und Ein-
Ubung von Fertigkeiten die Studierenden in die Lage zu versetzen, unter Anleitung kom-
plexe Forschungs- und Entwicklungsaufgaben mit biomedizinisch-technischem Bezug
durchzufiihren. Die Fahigkeit, sich auf wechselnde Aufgabengebiete einstellen zu kénnen,
ist dabei unerlasslich. Das zentrale Thema des Bachelorstudiengangs ist die Vermittlung
der mathematisch-naturwissenschaftlichen, informatorischen und technischen Grund-
kompetenzen in der aktuellen Methodik der Ingenieurwissenschaften. Zudem werden
durch Veranstaltungen der medizinischen Grundausbildung oder auch des medizinischen
Qualitatsmanagements medizinisch-technische Fachkompetenzen vermittelt, die das Ver-
standnis medizinischer Fragestellungen und Sicherheitsaspekte fordern. Erganzt werden
diese Fahigkeiten durch die Vermittlung fachubergreifender und nicht-fachspezifischer
Kompetenzen, die die 6konomischen und ethischen Aspekte der Ausbildung beleuchten.”

10
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Hierzu legt die Hochschule folgendes Curriculum vor:

Kp 1. Semester 2. Semester 3. Semester 4. Semester 5. Semester 6. Semester
30 ME3400
Praktikum Medizinische
2 MA2000 MA2500-MIW ME ME2700 Elekiroechnik 3 P (4 KP)
e B ke | e
" A ektrotechni ektrotechnil
26 4V +2U (8KP) 4V +2U (8KP) 4V+20 8KP) 4V+20 (8KP) Wahipflicht
2% CS3100 (12KP)
Signalverarbeitung
22 €S1200 4V +2U (8KP)
o MA1000 MA1500 CS1000-MIW Techn. Grundlagen
Lineare Algebra und Lineare Algebra und Einfiihrung in die der Informatik 1
diskrete Strukturen 1 diskrete Strukturen 2 Programmierung 2V+2U (6KP
18 I y u )
4V+20 (8KP) 4V +20 (8KP) 4V+20 (8KP) CS1202 Wahipficht Nichtfachspezifisch
16 Techn. Grundlagen (4KkP)
der Informatik 2
" - -
12 ME5050
Ba cheIEo?ZSS:i nar Biophysik ionisierender Strahlen
10 25 (4KP) und Strahlenschutz
MZ3100 2V+1P (4KP)
Medizinisches Qualittsmanagement ME3990
8 2V +111(4KP) Bachelorarbeit
ME2600 ME3000 (14 KP)
6 MZz2160 - ME21s0 Einfiihrung in die Med. Bildgebung
Einfiihrung in die Medizin fiir MIW Efnf. in die Medizintechnik Biomedizinische Optik und
4 (Anatomie 2.V, Pathologie 2V, Physiologie 2.V, b B und Photonik Med. Bildverarbeitung
Radiologie, Nuklearmedizin und Strahlentherapie 2 V) und Matlab — Praktikum 1 P 4V +2U (8KP) 4V+2U (8KP)

2 (12KP) 6 KP)

Gem. § 2 der Studiengangsordnung fiir den Ma Medizinische Ingenieurwissenschaft sollen
mit dem Masterstudiengang Medizinische Ingenieurwissenschaft folgende Ziele erreicht

werden:

»(1) Das Masterstudium bereitet die Absolventen auf Tatigkeiten in forschungs-, lehr-,
entwicklungs- und anwendungsbezogenen Berufsfeldern im Bereich der Biomedizinischen
Technik und der Medizinischen Ingenieurwissenschaft im Besonderen vor.

(2) Das Ziel der Ausbildung im Masterstudiengang Medizinische Ingenieurwissenschaft
besteht darin, die Studierenden durch Vermittlung von Methoden und Kenntnissen sowie
EinGibung von Fertigkeiten in den wichtigsten Gebieten der Medizinischen Ingenieurwis-
senschaft in den Stand zu setzen, vielfaltige Probleme der biomedizinischen Technik zu
verstehen und zu bearbeiten. Dabei liegt im Gegensatz zum Bachelorstudiengang die Be-
tonung auf dem Erwerb von Fahigkeiten fir weiterfiihrendes wissenschaftliches Arbeiten.
Die Ausbildung tragt dem durch ein grundlagenorientiertes, sowohl breites als auch ver-
tiefendes Studium Rechnung und soll die Voraussetzungen fiir ein lebenslanges Lernen im
Bereich der Medizinischen Ingenieurwissenschaft sowie fiir eine weitergehende akademi-
sche Qualifikation wie z.B. die Promotion schaffen. Weiterhin sollen die Studierenden
aufgrund der von ihnen erworbenen Kompetenzen in der Lage sein, Leitungsfunktionen in
der Wirtschaft zu tbernehmen.”

Hierzu legt die Hochschule folgendes Curriculum vor:

11
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Kp 1. Semester 2. Semester 3. Semester 4. Semester
30 ME4410 MA4300 Modellierung und Analyse zeitabhéngiger
. biologischer Prozesse und Daten
28 Bildgebende Systeme
(Computertomographie 2 V, Magnetresonanztomographie 5 e
- 2V, Nuklearbildgebung 2 V, Seminar 2 S) (12 KP) ME5500 MAL0 Nimersehe Optiiertg
Projektpraktikum 1
2% September-November ME4250 Biophysik
ME4420 (12KP)
2 Biomedizinische Optik L
(Biomedizinische Optik 1 2 V, Biomedizinische Optik 22V, €$4507 Software Verifikation
20 Laserphysik und -technologie 2 V, Seminar 2 S) (12 KP)
CS4511 Lemende Systeme
18
16 Vertiefungsmodul ME5990 €84510 Signalanalyse
(12KP) Masterarbeit
MES5510 (30KP)
14 Projektpraktikum 2 €S4380 Medizinische Bildverarbeitung
12 Dezember-Februar
(12KP)
10 Wahlpflicht
(12KP) Wahipfiicht Nicht- Projektpraktika Studierendentagung
fachspezifisch Die Projektpraktika kbnnen an  Die Studierendentagung findet
der Universitat zu Libeck, aber jahrich auf dem BioMedTec
6 (4KP) auch an anderen L a i Liibeck
PS5000 Forschungsein-richtungen oder statt. Studierende in Masterpro-
4 MZ4400 Studierendentagung Betrieben der Medizintechnik grammen der Biomedizintechnik
o o i i d der Leb ft
Kinische Medizin 45 (6 KP) (B0 bocomsas tam v [ g Eosume how
2 6V (8 KP) einer Klinik absolviert werden. jlingsten Forschung vor.

Gem. § 2 der Studiengangsordnung fiir den Ba Medizinische Informatik sollen mit dem
Bachelorstudiengang Medizinische Informatik folgende Ziele erreicht werden:

»(1) Die Ausbildung im Bachelorstudium Medizinische Informatik bereitet die Absolventen
auf Tatigkeiten in anwendungs-, herstellungs-, lehr- und forschungsbezogenen Berufsfel-
dern der Medizininformatik sowie auf die Aufnahme eines weiterflihrenden Studiums vor.

(2) Die Ausbildung verfolgt das Ziel, die Studierenden durch Vermittlung von Kenntnissen
und Einlibung von Fertigkeiten in der Medizinischen Informatik in den Stand zu setzen,
vielfdltige Probleme der Informationsverarbeitung in medizinischen Anwendungen aufzu-
greifen und zu |6sen. Durch die aus verschiedenen Bereichen der Medizinischen Informa-
tik, Informatik und Medizin zusammengestellten Lehrmodule soll den Absolventen ein
tiefes Durchdringen der komplexen interdisziplindaren Zusammenhange beim Computer-
einsatz in modernen medizinischen IT-Infrastrukturen und in innovativen medizinischen
Anwendungen computergestiitzter Diagnostik- und Therapieverfahren ermoglicht wer-
den.

(3) Die Fahigkeit, sich auf wechselnde Aufgabengebiete einstellen zu kdnnen, ist dabei
unerlasslich. Der Bachelorstudiengang Medizinische Informatik tragt dem durch die Kom-
bination einer fundierten informatorischen und mathematischen Ausbildung mit einem
umfassenden Angebot an anwendungsorientierten Lehrveranstaltungen und praktischen
Ubungen Rechnung. Methoden und Techniken zur Konstruktion und Entwicklung von
medizinischen Softwaresystemen fiir die medizinische Diagnostik und Therapie sowie fiir
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die computergestitzte Verarbeitung und Kommunikation medizinischer Daten sind hier-
bei von besonderer Bedeutung.

(4) Die Ausbildung erfolgt in Vorbereitung auf die kiinftige interdisziplinare Arbeit in der
Praxis. Das erfordert insbesondere auch das Heranfuhren an klinik- und industrienahe
Probleme und das Vermitteln von theoretischen und praktischen Grundkenntnissen. Des-
halb werden Vorlesungen, Ubungen und Praktika aus den Bereichen eHealth, Medizini-
sche Bildverarbeitung, Medizin, Bioinformatik und Medizintechnik sowie ein breites
Spektrum an Wahlpflichtfachern zur individuellen Vertiefung ausgewahlter Bereiche an-
geboten.

(5) Durch die Auspragung der Lehrmodule wird wahrend des gesamten Curriculums die
Vermittlung von Fachwissen eng mit der Vermittlung von Querschnittskompetenzen ver-
knlpft wie z.B. Problemldsungskompetenzen, der Fahigkeit zur Teamarbeit oder zur Dar-
stellung wissenschaftlicher Methoden und Daten unter Nutzung der Wissenschaftsspra-
che Englisch. Die Querschnittskompetenzen werden in facheriibergreifenden Lehrmodu-
len weiter ausgebaut.”

Hierzu legt die Hochschule folgendes Curriculum vor:

w 1, Semester ziury 2. Semester zswny 3. Semester sk 4. Semester 1wy 5. Semester g2y 6. Semester e

MZ2151 Einfiihrung in die Medizin fur MI 1:
Anatomie / Physiologie 4V (6 KP)

ME2151
Einfihrung in die
Medizintechnik

C53300
Informatik im Gesundheitswesen - eHealth
2V+20+2P (8KP)

4 C51300
Einfiihrung in die

s Medizinische Informatik
2V +10 (4KP)

1w C51000-MML/MI
Einflihrung in die
12 Programmierung

3V+30 (BKP)

= MAL000
Lineare Algebra und
20 Diskrete Strukturen 1
av+20 (8KP)

MA2000
Analysis 1
av+2U (8KP)

C51200
Technische Grundlagen
der Informatik 1
2v+20 [6KP)

C51001
Algorithmen und
Datenstrukturen
4V +20 (BKP)

MA1500
Lineare Algebra und
Diskrete Strukturen 2

4v+20 (BKP)

MA2500
Analysis 2
2V+ 10 (4KP)

2V+10 (4KP)

Cs1400
Einfihrung in die
Bicinformatik
2v+10 (4KP)

MZ2152 Einfiihrung in die Medizin fir MI 2:
Pathologie / Zellbiologie und Genetik / Radiologie,
Nuklearmedizin und Strahlentherapie

6V (8 KP)

MAL600
Biostatistik 1
2V +10 (4KP)

C51002
Einfuhrung in die Logik
2v+10 (4KP)

C52150
Betriebssysteme
und Netze

CS2000 4y +2U (8KP)

Theoretische Informatik
4v+20 (8KP)

C52700
Datenbanken
2v+10 (4KP)

CS2300
Software Engineering

3v+10 (6KP) C52301

Praktikum
Software Engineering
4P (6KP)

C53310
Medizinische
Bildverarbeitung
IV+20+1P (8KP)

MZ4010
Klinische Epidemiclogie
2V + 10 (4KP)

Wahlpflicht
Medizinische Informatik
(4 KP)

CS3100
Signalverarbeitung
4v+20 (8KP)

Cs3703
Bachelor-Seminar
Medizinische Informatik
25 (4KP)

CS3991
Bachelorarbeit
mit Kolloquium

(15 KP)

Wahlpflicht
Medizinische Informatik
(10 KP)

CS3800 Gesellschaftl.
Aspekte in der Med.
Inf. 1V +15 (3KP)

Gem. § 2 der Studiengangsordnung fiir den Ma Medizinische Informatik sollen mit dem
Masterstudiengang Medizinische Informatik folgende Ziele erreicht werden:
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»(1) Das Masterstudium bereitet die Absolventen auf Tatigkeiten in forschungs-, lehr-,
entwicklungs- und anwendungsbezogenen Berufsfeldern der Medizinischen Informatik

vor.

(2) Das Ziel der Ausbildung im Masterstudiengang Medizinische Informatik besteht darin,
die Studierenden durch Vermittlung von Methoden und Kenntnissen sowie Einlibung von
Fertigkeiten in den wichtigsten Gebieten der Medizinischen Informatik in den Stand zu
setzen, vielfaltige Probleme der Informationsverarbeitung in der Medizin zu verstehen
und zu bearbeiten. Sein Gegenstand ist die Analyse, Beschreibung, Konstruktion und Vali-
dierung von informationsverarbeitenden Systemen. Dabei liegt im Gegensatz zum Bache-
lorstudiengang die Betonung auf dem Erwerb von Fahigkeiten fir wissenschaftliches Ar-
beiten. Die Ausbildung tragt dem durch ein grundlagenorientiertes, sowohl breites als
auch vertiefendes Studium Rechnung und soll die Voraussetzung fir ein lebenslanges
Lernen im Bereich der Medizinischen Informatik sowie fiir eine weitergehende akademi-
sche Qualifikation wie z.B. die Promotion schaffen. Weiterhin sollen die Studierenden
aufgrund der von ihnen erworbenen Kompetenzen in der Lage sein, Leitungsfunktionen
zu Ubernehmen.”

Hierzu legt die Hochschule folgendes Curriculum vor:

kp 1. Semester (30kp) 2. Semester (30kp) 3. Semester (30kp) 4. Semester (30 kpP)

5 MZ4400
Klinische Medizin
6V (8KP)
4
CS5310
6 Projektpraktikum
C54360 C54330 Medizinische Informatik 1
Medizinische Bildanalyse und (12 KP)
Informationsmodelle und Visualisierung in
Ontologien - eHealth Diagnostik und Therapie
10 4V +20 (8KP) 2V+10+25S (8KP)
12
CS4340
o Basismodul Gesundheitsékonomie C55991
Praktische Informatik 2V+1U (4KP) Masterarbeit
16 mit Kolloquium
(6 KP)
55320 (30 kP)
18 Projektpraktikum
Medizinische Informatik 2
20 (12 KP)
Wahlpflicht Basismodul
» Informatik
(6 KP) Wahlpflicht
Medizinische Informatik
2‘* (14 KP)
26
Wahlpflicht PS5000
Medizinische Informatik Studierendentagung
28 (6 KP) 45 (6KP)

30
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Gem. § 2 der Studiengangsordnung fiir den Ba Medieninformatik sollen mit dem Bache-
lorstudiengang Medieninformatik folgende Ziele erreicht werden:

»(1) Die Ausbildung im Bachelorstudium Medieninformatik bereitet die Absolventen auf
Tatigkeiten in anwendungs-, herstellungs-, lehr- und forschungsbezogenen Berufsfeldern
der Medieninformatik sowie auf die Aufnahme eines weiterfihrenden Studiums vor.

(2) Die Ausbildung verfolgt das Ziel, die Studierenden durch Vermittlung von wissen-
schaftlichen Modellen und Methoden sowie der Einlibung von Fertigkeiten der Medienin-
formatik in den Stand zu setzen, ergonomische, d.h. menschengerechte multimediale und
multimodale Mensch-Computer-Systeme und interaktive Medien zu entwickeln. Durch
die aus verschiedenen Bereichen der Medieninformatik, der Informatik, der Mathematik,
dem Design und der Psychologie zusammengestellten Lehrmodule soll den Absolventen
ein tiefes Durchdringen der komplexen interdisziplindren Zusammenhange bei der Gestal-
tung moderner Mensch-Computer-Schnittstellen bspw. in Bereichen der Medizin und
Lebenswissenschaften ermoglicht werden.

(3) Die Fahigkeit, sich auf wechselnde Aufgabengebiete und Anwendungsgebiete einstel-
len zu kdnnen, ist dabei unerlasslich. Der Bachelorstudiengang Medieninformatik tragt
dem durch die Kombination einer fundierten informatorischen, mathematischen, psycho-
logischen und gestalterischen Ausbildung mit einem umfassenden Angebot an anwen-
dungsorientierten Lehrveranstaltungen und praktischen Ubungen Rechnung. Methoden
und Techniken zur Analyse, Entwicklung und Evaluation innovativer multimedialer und
multimodaler Mensch-Computer-Systeme sowie interaktiver Medien sind hierbei von

besonderer Bedeutung.

(4) Die Ausbildung erfolgt in Vorbereitung auf die kiinftige interdisziplindre Arbeit in der
Praxis. Ein wissenschaftlicher Rahmen wird durch die Ankniipfung an aktuelle Forschungs-
themen und -projekte gegeben. Durch Kooperation mit Unternehmen aus verschiedenen
Bereichen werden im Rahmen der Vorlesungen und Ubungen sowie insbesondere im
Rahmen des Bachelorprojektes und der Bachelorarbeit Einblicke in die Arbeitswelt und
den praktischen Einsatz von Systemen, insbesondere aus Medizin, Medizintechnik, Le-

bens- und Kulturwissenschaften gegeben.

(5) Durch die Ausprdagung der Lehrmodule wird wahrend des gesamten Curriculums die
Vermittlung von Fachwissen eng mit der Vermittlung von Querschnittskompetenzen ver-
knlpft, wie z.B. Probleml6sungskompetenzen, organisatorische und kommunikative Fa-
higkeiten, Fahigkeiten zur Teamarbeit oder zur Darstellung wissenschaftlicher Methoden
und Daten. Die Querschnittskompetenzen werden in facheriibergreifenden Lehrmodulen

weiter ausgebaut.”
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Hierzu legt die Hochschule folgendes Curriculum vor:

1. Semester (30 KP)

€51600
Einfihrung in die
medieninformank
4KP (2v+10)

51000
Cinfihrung in die
Programmierung
10 KP (3v+30+2P)

MA1000

Lineare Algebra und
Diskrete Strukturen 1

BKP (#v+20)

MA2000

2. Semester (30 KP)

52200
Software-Ergonomie
4KP (2V+10)

Cs1001
Algorithmen und

Datenstrukturen
BKP (4v+20)

51200

Technische Grundlagen

der Informatik 1
6KP (2V+201)

PY1800
Grundlagen der
Statistik 1
B KP (4V+20)

3. Semester (30 KP)

C51601
Grundlagen der
Multimediatechnik
4KP (2v4+10)

CS2601
Medienproduktion und
Medienprogrammierung
8KP (3V+3P)

52000
Theoretische Informatik
BKP (4v+20)

C52300
Software Engineering
6KP (3V+10)

4. Semester (30 KP)

52600
Interaktionsdesign
8KP (3V43P)

52150
Betriebssysteme und
Netze
8 KP (4v+201)

52700
Datenbanken
4KP (2v+10)

52301
Praktikum
Software Engineering

5. Semester (30 KP)

€s3201
Usability-Engineering
4KP (2v+10)

Cs3210
Bachelor-Projekt Ul- und
Mediendasign
BKP (6P)

53280
Bachelor-Seminar
Medieninformatik

)

33220 ZKP(15)
Wissenschaftliches Arbeiten

Wahlmodule
12KP
V/0/P/S)

6. Semester (30 KP)

53205
Computergrafik
4KP (2V+10)

C53992
Bachelorarbeit
Medieninformatik
15KP

Wahimodule
11KP
V/0/P/S)

Analysls 1
BKP (4v+20)

4 Priifungen 5 Priifungen 5 Priifungen 4 Priifungen 3-5 Priifungen 3-5 Priifungen

Gem. § 2 der Studiengangsordnung fir den Ma Medieninformatik sollen mit dem Master-
studiengang Medieninformatik folgende Ziele erreicht werden:

»(1) Das Masterstudium bereitet die Absolventen auf informatische Tatigkeiten insbeson-
dere im Bereich multimedialer und multimodaler Mensch-Computer-Systeme und inter-
aktiver Medien in forschungs-, lehr-, entwicklungs- und anwendungsbezogenen Berufs-
feldern vor. Den forschungsorientierten Anwendungsfeldern Medizin, Medizintechnik,
Neuro-, Lebens- und Kulturwissenschaften sollen hier im Sinne einer guten Vernetzung
mit den anderen Schwerpunkten der Universitat besondere Aufmerksamkeit geschenkt
werden.

(2) Das Ziel der Ausbildung im Masterstudiengang Medieninformatik besteht darin, die
Studierenden durch Vermittlung von wissenschaftlichen Methoden und Modellen sowie
Einlbung von Fertigkeiten der Medieninformatik in den Stand zu setzen, komplexe Prob-
leme bei der Analyse, Gestaltung und Evaluation multimedialer und multimodaler
Mensch-Computer-Systeme und interaktiver Medien zu verstehen und zu bearbeiten.
Dabei liegt im Gegensatz zum Bachelorstudiengang die Betonung auf dem Erwerb und der
Anwendung von Fahigkeiten flr wissenschaftliches Arbeiten. Die Ausbildung tragt dem
durch ein grundlagenorientiertes, sowohl breites als auch vertiefendes Studium Rechnung
und soll die Voraussetzung fiir ein lebenslanges Lernen im Bereich der Medieninformatik
sowie fur eine weitergehende akademische Qualifikation, wie z.B. die Promotion, schaf-
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fen. Weiterhin sollen die Studierenden aufgrund der von ihnen erworbenen Kompetenzen
in der Lage sein, Leitungsfunktionen in der Wirtschaft zu ibernehmen.”

Hierzu legt die Hochschule folgendes Curriculum vor:

1. Semaster (30 KP)

C54235
Medien- und Designtheorie
4 KP (2V+10)

C54640

Hypermediasysteme
4KP 2v-+10)

(54260
Master-Projekt
Arbeitsplatzsystame
8 KP (GP)

Wahimodule
4KPV/0/5)

Informatil-Wahlmodule
6KP
V/O/PIS)

3-5 Priifungen

2. Samaestar (30 KP)

C546/0
Ambient Computing
4KP (3V)

C54555
Medieniibertragung
4KP (2VH1P)

(54630
Master-Projekt
Mobile Systeme
8 KP (GP)

C55680
Master-Seminar
Medieninformatik
4 KP (25)

Informatik-Wahlmodule
B6KP
V/0/P/S)

3-4 Priifungen

3. Semestaer (30 KP)

C54660

Prozessfilhrungssysteme

4KP (2V+10)

54650
Augmentad, Mixed und
Virtual Reality
4KP (2V+10)

(55160
Master-Projekt
Ambiente Systeme

8 KP (6P)

Wahimodule
4KP(V/0/9)

Informatik-YWahlmodule
6 KP
V/0/P/S)

3-5 Priifungen

4. Samestar (30 KP)

(55992
Masterarbeit
Medieninformatik
30KP

1 Priifung
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C Bericht der Gutachter zum ASIIN-Siegel’

1. Formale Angaben

Kriterium 1 Formale Angaben

Evidenzen:

e vgl. §§ 1, 4 und 5 der Studiengangsordnungen der Studiengange BaMa Informatik,
BaMa Medieninformatik, BaMa Medizinische Informatik, BaMa Medizinische In-
genieurwissenschaft und Ma Entrepreneurship in digitalen Technologien (Studien-
gangsbezeichnung, Abschlussgrad, Studienbeginn, Regelstudienzeit und zu erwer-
bende Kreditpunkte)

e vgl. § 2 der Studiengangsordnung fir die Masterstudiengange (Profil)
e vgl. § 2 der Studiengangsordnungen fiir BaMa Informatik (Vertiefungsrichtungen)

o vgl. Selbstbericht, Kapitel Vorbemerkung und Formale Angaben (Studienform,
erstmaliger Beginn, Studienanfangerzahlen, Gebiihren)

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Nach Ansicht der Gutachter entsprechen die formalen Angaben insgesamt den Vorgaben.
Abschlussgrad, Studienbeginn, Regelstudienzeit und zu erwerbende Kreditpunkte sowie
Profil der Studiengange erscheinen plausibel. Im Gesprach mit der Hochschule lassen sich
die Gutachter die Studierendenzahlen im Bachelorstudiengang Medizinische Informatik

erlautern. Statt der geplanten 45 Studienanfanger werden tatsachlich knapp 60 Studie-
rende jahrlich in den Studiengang eingeschrieben. Da es keine Zulassungsbeschrankung
fir den Bachelorstudiengang gibt, werden alle Studienbewerber auch eingeschrieben. Die
vorgehaltenen Kapazitdten sind nach Auskunft der Hochschule jedoch insoweit ausrei-
chend, dass auch durch erhéhte Studienanfangerzahlen keine Engpasse auftreten.

Die Studiengdange werden ausschlieRlich in Vollzeit angeboten. Die Gutachter erfahren im
Gesprach mit der Hochschule, dass das Ministerium bislang die Einfliihrung von Teilzeit-
studiengangen abgelehnt hat.

* Umfasst auch die Bewertung der beantragten europaischen Fachsiegel. Bei Abschluss des Verfahrens gel-
ten etwaige Auflagen und/oder Empfehlungen sowie die Fristen gleichermaRen fiir das ASIIN-Siegel und
das beantragte Fachlabel.
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Ausfihrlich diskutieren die Gutachter im Gesprach mit der Hochschule die Bezeichnungen
der Bachelor- und Masterstudiengiange Medieninformatik und Medizinische Ingenieur-
wissenschaft sowie des Masterstudiengangs Entrepreneurship in digitalen Technologien.
Sie hinterfragen, ob die Studiengangsbezeichnungen die zu vermittelnden Lernergebnisse
und die inhaltliche Auspragung der Studiengange ausreichend transparent machen, so
dass auch fiir Studieninteressierte und potentielle Arbeitgeber deutlich ist, welches Kom-
petenzprofil die Absolventen nach der Beendigung des Studiums haben.

Hinsichtlich des Bachelor- und Masterstudiengangs Medieninformatik stellen die Gutach-

ter bei der Durchsicht der Lernergebnisse und Curricula, aber auch bei den Gesprachen
mit den Programmverantwortlichen fest, dass der Schwerpunkt des Studiums auf dem
Bereich Mensch-Maschine-Interaktion und nicht auf der Produktion von Medien liegt. Die
Gutachter hinterfragen, ob eine Studiengangsbezeichnung wie Usability Engineering oder
Mensch-Maschine-Interaktion diesen Schwerpunkt des Studiengangs nicht nach aullen
hin besser sichtbar machen und daher fir Studieninteressierte und Arbeitgeber mehr
Transparenz bedeuten wirde. Die Argumentation der Hochschule, nach der auch die Be-
zeichnung Mensch-Maschine-Interaktion immer Erlduterungen erforderlich mache und
man keinen neuen Namen kreieren wolle, kbnnen die Gutachter nachvollziehen. Sie
nehmen auch begriRend zur Kenntnis, dass durch alle zur Verfligung stehenden Informa-
tionen deutlich kommuniziert wird, dass der Schwerpunkt des Studiengangs nicht auf der
Produktion von Medien liegt. Die Gutachter erachten die Ausrichtung des Studiengangs
daher als hinreichend transparent.

Hinsichtlich des Bachelor- und des Masterstudiengangs Medizinische Ingenieurwissen-

schaft argumentieren die Programmverantwortlichen, dass die Bezeichnung in Abstim-
mung mit der Fachhochschule, die einen Bachelor- und Masterstudiengang Biomedizin-
technik anbietet, gewahlt wurde. Mit der Bezeichnung soll zudem die wissenschaftliche
und forschungsorientierte Ausrichtung des Bachelor- und Masterstudiengangs unterstri-
chen werden. In der Fachcommunity, so auch bei der Deutschen Gesellschaft fiir Biomedi-
zinische Technik, wird die Studiengangsbezeichnung und auch das Kompetenzprofil wert-
geschatzt und ist fiir potentielle Arbeitgeber plausibel.

SchliefRlich diskutieren die Gutachter die Bezeichnung des Masterstudiengangs

Entrepreneurship in digitalen Technologien. Die Hochschule erldutert, dass es sich von

der Basis her um einen Informatikstudiengang handelt, in dem die Studierenden jedoch
die Kompetenz erwerben sollen, ihr fachliches (informatisches) Wissen, unternehmerisch
anzuwenden. Zukiinftig soll sich der Studiengang jedoch nicht nur auf die Informatik als
Technologiefach beschrinken, sondern auch ein unternehmerischer Aufbau auf die medi-
zinische Ingenieurwissenschaft sein. Aus diesem Grund bezieht sich auch die Bezeichnung
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des Studiengangs nicht explizit auf die Informatik, sondern auf die ,digitalen Technolo-
gien”.

Die durch den Namen implizierte Annahme, es handele sich um einen Studiengang, der
sich hauptsachlich mit Entrepreneurship beschaftigt, sehen die Gutachter nicht vollstan-
dig durch das Curriculum gestitzt (vgl. Kriterium 2.6 — Curriculum). Auch hinterfragen sie,
ob dies tatsachlich das Ziel des Studiengangs ist, nach dem die Studierenden zwar unter-
nehmerische Kompetenzen aufbauen sollen, die Basis aber vertiefte technologische, zur-
zeit informatische Kompetenzen sind (vgl. Kriterium 2.2 — Lernergebnisse). Die Gutachter
kénnten sich vorstellen, dass eine Anderung der Reihenfolge der Begriffe
Entrepreneurship und digitale Technologien in der Studiengangsbezeichnung die Schwer-
punktsetzung im Studiengang nach auRen hin transparenter machen wiirde.

Auch die Studierenden berichten im Gesprach, dass die Bezeichnung nicht deutlich
macht, dass vertiefende Informatikmodule die Grundlage des Studiengangs darstellen. Sie
wirden eine Bezeichnung wie ,Informatik mit Anwendungsfach BWL" als transparenter
erachten. Hier argumentiert die Hochschule jedoch, dass auch die Bezeichnung ,,BWL" als
Bestandteil des Studiengangsnamens nicht passgenau sei, da eben nicht die klassischen
betriebswissenschaftlichen Bereiche wie Rechnungswesen und Marketing, sondern das
Entwickeln von Geschaftsmodellen thematisiert wirden und dies besser durch die Be-
zeichnung , Entrepreneurship” deutlich werde. Die Gutachter konnen diese Argumentati-
on nachvollziehen. Insgesamt haben sie jedoch den Eindruck, dass die Studiengangsbe-
zeichnung die inhaltliche Auspragung des Studiengangs nicht ausreichend transparent
macht und hier in die eine oder in die andere Richtung Anpassungsbedarf besteht.

AbschlieBende Bewertung der Gutachter nach Stellungnahme der Hochschule zum Kri-
terium 1:

Die Gutachter nehmen die Information der Hochschule, nach der im Curriculum des Mas-
terstudiengangs Entrepreneurship in digitalen Technologien ein Vertiefungsmodul der

Informatik gestrichen und durch die jeweils 6 CP umfassenden Module ,Entrepreneurial
Marketing” und , Unternehmensplanspiel” ersetzt werden, befirwortend zur Kenntnis.
Der Bereich ,Entrepreneurship“ im Curriculum wird damit nachhaltig gestarkt. Die Gut-
achter haben durch diese Anderung den Eindruck, dass sich die inhaltliche Auspragung
des Studiengangs in dessen Bezeichnung widerspiegelt. Die diesbeziiglich angedachte
Auflage erachten sie damit als verzichtbar.
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2. Studiengang: Inhaltliches Konzept & Umsetzung

Kriterium 2.1 Ziele des Studiengangs

Evidenzen:

e Vgl. § 2 der Studiengangsordnungen (Studienziel)

e Vgl. Selbstbericht Kapitel 2 fur die einzelnen Studiengange (Studienziele und Kom-
petenzprofil)

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Nach Ansicht der Gutachter hat die Hochschule mit der Formulierung der Ziele der Studi-
engange in den Studiengangsordnungen die akademische und professionelle Einordnung
der Abschliisse vorgenommen. Die akademische Einordnung entspricht einem dem Ba-
chelor- bzw. dem Masterniveau des , Qualifikationsrahmens fiir deutsche Hochschulab-
schliisse” entsprechenden Ausbildungsniveaus und auch die professionelle Einordnung
erscheint niveauangemessen und nachvollziehbar.

Kriterium 2.2 Lernergebnisse des Studiengangs

Evidenzen:
e Vgl. Selbstbericht Kapitel 2 fir die einzelnen Studiengange (Studienziele und Kom-
petenzprofil)

e Vgl. Homepage fiir den Bachelor- und Masterstudiengang Informatik, Medizinische
Ingenieurwissenschaft, Medizinische Informatik, Medieninformatik®

e Vgl. Diploma Supplements der Studiengdnge

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die Gutachter stellen fest, dass die im Selbstbericht ausfiihrlich dargestellten Lernergeb-
nisse der einzelnen Studiengange programmspezifisch, niveaugerecht und aussagekraftig
formuliert sind. Sie bedauern jedoch, dass diese sehr gelungenen Beschreibungen der
Studiengange zwar den Gutachtern, jedoch weder Studieninteressierten, noch potentiel-
len Arbeitgebern zur Verfligung stehen. Die den Gutachtern vorliegenden Diploma Supp-
lements enthalten eine Beschreibung der Curricula, nicht der erworbenen Kompetenzen

https://www.uni-luebeck.de/studium/studiengaenge/informatik/neue-webseite-preview/studiengang-informatik/bachelor/profil. html

https://www.uni-luebeck.de/studium/studiengaenge/informatik/neue-webseite-preview/studiengang-informatik/master/profil.html
https://www.uni-luebeck.de/studium/studiengaenge/medizinische-ingenieurwissenschaft/bachelor/studieninhalte-ab-ws-201415.html
https://www.uni-luebeck.de/studium/studiengaenge/medizinische-ingenieurwissenschaft/master.html
https://www.uni-luebeck.de/studium/studiengaenge/medizinische-informatik/bachelor.html
https://www.uni-luebeck.de/studium/studiengaenge/medizinische-informatik/master.html
https://www.uni-luebeck.de/studium/studiengaenge/medieninformatik/bachelor.html
https://www.uni-luebeck.de/studium/studiengaenge/medieninformatik/master.html

21



https://www.uni-luebeck.de/studium/studiengaenge/informatik/neue-webseite-preview/studiengang-informatik/bachelor/profil.html
https://www.uni-luebeck.de/studium/studiengaenge/medizinische-ingenieurwissenschaft/bachelor/studieninhalte-ab-ws-201415.html
https://www.uni-luebeck.de/studium/studiengaenge/medizinische-informatik/bachelor.html
https://www.uni-luebeck.de/studium/studiengaenge/medizinische-informatik/master.html
https://www.uni-luebeck.de/studium/studiengaenge/medieninformatik/bachelor.html

C Bericht der Gutachter zum ASIIN-Siegel

(als Ausnahmen sind hier die Diploma Supplements der Masterstudiengange
Entrepreneurship in digitalen Technologien und Medieninformatik zu nennen, hier wer-
den an entsprechender Stelle die Kompetenzen der Absolventen beschrieben). Auch tber
die verschiedenen Homepages der Studiengange werden mehr die Leitideen und Curricu-
la der Studiengdnge und weniger die angestrebten Lernergebnisse deutlich (hier scheinen
allerdings die Seiten der Medizinischen Ingenieurwissenschaft und des Bachelorstudien-
gangs Medizinische Informatik aussagekraftiger als die der anderen Studiengadnge). Die in
den Studiengangsordungen formulierten Studiengangsziele sind nach Ansicht der Gutach-
ter durchaus aussagekraftig und machen den Lesern die Zielsetzungen der Studiengdnge
deutlich. Die im Selbstbericht darliber hinaus formulierten angestrebten Kenntnisse, Fer-
tigkeiten und Kompetenzen verdeutlichen jedoch noch genauer, was das spezifische
Kompetenzprofil der Absolventen ist. Diese angestrebten Lernergebnisse sollten fiir die
Studierenden und Studieninteressierten Uber eine Veroffentlichung zuganglich gemacht
und zudem verankert werden, so dass sich Studierende und Lehrende darauf berufen
konnen. Potentiellen Arbeitgebern sollten lber die Diploma Supplements ebenfalls In-
formationen lber die Kompetenzen der Absolventen zur Verfligung stehen.

Die bislang in den Bachelorstudiengang Informatik integrierten Anwendungsfacher Medi-
zinische Informatik und Medieninformatik wurden in eigene Studiengange ausgegliedert
und stehen damit zukinftig nicht mehr als Anwendungsfacher zur Verfligung — ein Um-
stand den die Studierenden bedauern: Sie hatten eine Beibehaltung der Anwendungsfa-
cher neben den neuen Studiengdngen begriillt. Die Gutachter lassen sich im Gesprach mit
der Hochschule die Weiterentwicklung des Bachelor- und Masterstudiengangs Medienin-

formatik erldutern. Sie erfahren, dass es mit der Ausgliederung in einen eigenen Studien-
gang moglich war, die Studiengdnge noch mehr auf die Medieninformatik, und darin auf
den Bereich Mensch-Maschine-Interaktion zu fokussieren. Ein Schwerpunkt ist seit der
Ausgliederung auch die Vermittlung von Lernergebnissen im Bereich der Psychologie.
Zudem hat sich der Studiengang nach Auskunft der Hochschule auch strukturell weiter-
entwickelt: der Projektanteil wurde groRRer, der Wahlpflichtbereich ausgeweitet und die
Module auf den Schwerpunkt des Studiengangs zugeschnittener. Die Gutachter nehmen
diese inhaltliche Ausrichtung zur Kenntnis. Die starke Profilierung der Studiengange auf
den Bereich der Mensch-Maschine-Interaktion und die neue Struktur erachten die Gut-
achter als sehr positiv.

Ausfuhrlich diskutieren die Gutachter im Gesprach mit der Hochschule die Neuentwick-
lung des Masterstudiengangs Entrepreneurship in digitalen Technologien und die Zielset-

zung dessen. lhnen ist bewusst, dass das Thema Entrepreneurship zukunftstrachtig ist
und deutschlandweit immer mehr Professuren dazu ausgeschrieben werden. Die Gutach-
ter kénnen auch nachvollziehen, dass die Universitat zu Libeck als eine der wenigen
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EXIST-Grinderhochschule in Deutschland pradestiniert dazu ist, einen entsprechenden
Studiengang zu entwickeln. Beratung und inhaltlicher Input zu Ausgriindungen wurden
nun Thema des Masterstudiengangs. Grundsatzlich sehen die Gutachter die Einfiihrung
dieses innovativen Studiengangs als sehr positiv. Auch die gute Zusammenarbeit mit der
Fachhochschule Liibeck bei der Konzeptionierung und der Betreibung dessen loben die
Gutachter. lhnen ist aus den Unterlagen jedoch das Profil und die Zielsetzung des Stu-
diengangs nicht ganz klar geworden. So hinterfragen sie, ob die angestrebten Kompeten-
zen der Absolventen zur Unternehmensgriindung und zur Ubernahme von Fiihrungsfunk-
tionen in Unternehmen nicht zwei disjunkte Ziele sind. Zum anderen zeigen sie sich vor
dem Hintergrund dieser Zielsetzung und der formulierten Lernergebnisse, die einen star-
ken Schwerpunkt auf den Bereich Betriebswirtschaftslehre und Griindungsprozesse legen,
Uber den sehr groRen Anteil an Informatikmodulen verwundert. Im Gesprach mit der
Hochschule erfahren sie, dass die Absolventen des Studiengangs in der Lage sein sollen,
Geschaftsmodelle neu und bestehende Geschaftsmodelle weiter zu entwickeln. Anders
als in einem moglichen Nebenfach Betriebswirtschaftslehre geht es um unternehmerische
Kompetenzen und nicht um betriebswirtschaftliche Grundlagen, wie Rechnungswesen
oder Marketing. Basis des Studiengangs sollen aber die fachlichen technischen Kompe-
tenzen (bislang aus der Informatik) sein. Die Absolventen sollen die Fahigkeit erwerben,
diese fachlichen Kompetenzen unternehmerisch anzuwenden. Die Gutachter kdnnen die-
se Zielsetzung nachvollziehen. Auch die starke Informatikkomponente erscheint ihnen
sinnvoll als Basis des Studiengangs. Sie hinterfragen aber, ob die Bezeichnung des Stu-
diengangs und die formulierten Lernergebnisse dessen Ausrichtung verdeutlicht.
»Entrepreneurship in digitalen Technologien” impliziert einen noch starkeren Fokus auf
das unternehmerische Handeln und macht den Schwerpunkt, der doch auf den informati-
schen Inhalten liegt, weniger deutlich. Hier sehen die Gutachter daher noch Uberarbei-
tungsbedarf.

Schlief3lich erortern die Gutachter, ob die formulierten Lernergebnisse der Bachelor- und
Masterstudiengange Informatik, Medizinische Informatik, Medieninformatik und des

Masterstudiengangs Entrepreneurship in digitalen Technologien denen aus den Fachspe-

zifisch Ergdnzenden Hinweisen des Fachausschusses Informatik (FEH 04) gleichwertig
sind. Sie kénnen dies zum einen fiir die Bachelorstudiengidnge bestatigen: Die Absolven-
ten beherrschen die wichtigsten Algorithmen, Datenstrukturen und Muster zur Losung
von Problemen. Sie beurteilen die Korrektheit und Effizienz von Verfahren mit Hilfe ma-
thematischer Methoden. Sie beherrschen Programmiersprachen. Mensch-Maschine-
Schnittstellen werden anwendungsgerecht und ergonomisch modelliert. Die Anwen-
dungskompetenz wird durch ein Anwendungsfach im Bachelorstudiengang Informatik
und den Medien-, bzw. medizinischen Schwerpunkt in den Bachelorstudiengangen Medi-
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eninformatik und Medizinische Informatik sichergestellt. Die Absolventen verfiigen zu-
dem Uber Schlisselqualifikationen. Auch hinsichtlich der Masterstudiengange Informatik,
Medieninformatik und Medizinische Informatik sehen die Gutachter die Lernergebnisse
denen aus den FEH 04 gleichwertig: Formale, algorithmische und mathematische Kompe-
tenzen, Analyse-, Design- und Realisierungskompetenzen, Technologische Kompetenzen,
Methodenkompetenzen und Projektmanagementkompetenz werden fir die einzelnen
Studiengange und Schwerpunkte spezifiziert, decken aber die in den FEH 04 genannten
Kompetenzen in allen Fallen ab. Schwierigkeiten haben die Gutachter dagegen beim Mas-
terstudiengang Entrepreneurship in digitalen Technologien: Auch wenn die Informatik
einen GroRteil des Studiengangs ausmacht, werden in den dargestellten fachlichen und
sozialen Kompetenzen die zu erwerbenden Kenntnisse und Fahigkeiten aus der Informatik
kaum dargestellt. Der Fokus der formulierten Lernergebnisse liegt eindeutig auf der Be-
triebswirtschaftslehre und den Griindungsprozessen.

Die Gutachter sind von der Zielsetzung des Bachelor- und Masterstudiengangs Medizini-

sche Ingenieurwissenschaft Uberzeugt. Durch den interdisziplindren Charakter bedient

sich der Bachelor- und Masterstudiengang der drei Disziplinen Physik, Informatik und
Elektrotechnik. Fir den Bachelorstudiengang gilt, dass die Absolventen algorithmische,
mathematische und naturwissenschaftliche Kompetenzen erlangen. Komplementiert
werden diese Fachkompetenzen durch eine medizinische Basisausbildung. Dabei wird
besonderer Wert auf eine gute Theorie- und Modellbildungskompetenz gelegt. Die An-
forderungen im medizintechnischen Bereich hinsichtlich Analyse- und Designkompeten-
zen werden durch elektrotechnische und technisch-informatisch bezogene Inhalte vermit-
telt. In Bezug auf den technologischen Kompetenzerwerb erlernen die Studierenden ein
breites Spektrum an medizinischen Verfahren und der damit verbundenen technischen
Realisierung. Sie erlangen fundierte Kenntnisse in medizinischen Bildgebungsverfahren
und Bildverarbeitung, deren Implementierung sowie einer kombinierten Signal- und Bild-
analyse. Eine der Hauptaufgaben des Masterstudiengangs ist es, neben der Vertiefung

des medizintechnischen Wissens aus dem Bachelorstudiengang eine Verbreiterung der
technologischen Kompetenz zu erzielen. Die Studierenden kénnen das neu gewonnene
algorithmische, mathematische und naturwissenschaftliche Wissen in direktem Diskurs
mit klinischen Experten erleben. Die Kompetenzen bezliglich Analyse und Design spielen
in diesem Zusammenhang eine prominente Rolle. Die Studierenden sind nach Absolvieren
des Studiums in der Lage, Antworten auf vielschichtige und komplexe Herausforderungen
des medizinischen und medizintechnischen Alltags zu formulieren. Sie haben die Kompe-
tenzen erlangt, Losungen zu erarbeiten, die dem neuesten Stand der Forschung entspre-
chen und wirtschaftlichen Standards gentigen. Die Gutachter sind vor diesem Hintergrund
der Ansicht, dass die fur die Verleihung des ASIIN-Siegels und des EUR-ACE Labels not-
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wendigen Kompetenzen grundsatzlich in den von der Hochschule formulierten Lerner-
gebnissen genannt sind.

Kriterium 2.3 Lernergebnisse der Module/Modulziele

Evidenzen:

e Vgl. Modulbeschreibungen fiir die einzelnen Studiengadnge

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die Modulbeschreibungen stehen den Studierenden und Lehrenden auf der Homepage
der Universitat zur Verfigung. Aus den Modulbeschreibungen ldsst sich grundsatzlich
erkennen, Uber welche Kenntnisse, Fertigkeiten und Kompetenzen die Studierenden nach
Abschluss der Module verfiigen sollen. Dennoch sehen die Gutachter hinsichtlich einiger
Punkte Uberarbeitungsbedarf: Teilweise werden in der Rubrik ,Qualifikationszie-
le/Kompetenzen” weniger die Lernziele als die Lehrziele genannt, eine
outcomeorientierte und operationalisierbare Beschreibung der Lernergebnisse ist in die-
sen Fallen nicht vorhanden. Bei einigen Modulen fehlen die Lehrinhalte und Kompeten-
zen komplett (bspw. Modul CS4508 oder CS 4630). Die Beschreibung der Masterarbeit
fehlt im Masterstudiengang Entrepreneurship in digitalen Technologien. Auch der Bezug
zur Klinik, der in den Modulen durchaus thematisiert wird, wird aus den Modulbeschrei-
bungen in den Bachelor- und Masterstudiengangen Medizinische Ingenieurwissenschaft
und Medizinische Informatik nicht immer deutlich. Die Literaturangaben sollten in vielen
Fallen aktualisiert werden (als Beispiel: Krestel - Bildgebende Systeme von 1988, Wind-
horst - Modern Techniques in Neuro-Science von 1999, Béckmann - MPG und Co. 3. aktu-
elle Auflage von 2005, Viethen - Wegweiser Qualitatsmanagement von 1998). Die Pro-
jektpraktika im Masterstudiengang Medizinische Informatik werden nicht nur im Winter-
sondern auch im Sommersemester angeboten — eine Information, die fiir Studierende,
die ihr Studium im Sommersemester beginnen, fiir die Studienplanung relevant ist. Nicht-
technische, integrative Inhalte und Sozialkompetenzen, die nach Auskunft der Lehrenden
durchaus in einigen Modulen thematisiert und gefoérdert werden, sind in den Modulbe-
schreibungen nicht oder nicht ausreichend aufgefiihrt.

Kriterium 2.4 Arbeitsmarktperspektiven und Praxisbezug

Evidenzen:

e Vgl. Selbstbericht Kapitel 2.4 fir die einzelnen Studiengange (Positionierung der
Absolventen auf dem Arbeitsmarkt)

e Durchfiihrung einer Absolventenbefragung sowohl fiir die Bachelor- als auch Mas-
terabsolventen
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Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die von der Universitat dargestellten Arbeitsmarktperspektiven erachten die Gutachter
insgesamt als nachvollziehbar. Sie stimmen mit der Hochschule Uberein, dass eine Nach-
frage nach Absolventen der Studiengange vorhanden ist und die dargestellten Kompeten-
zen eine Aufnahme entsprechender beruflicher Tatigkeiten ermoglichen. Im Gesprach mit
der Hochschule fragen sie aber nach den Arbeitsmarktperspektiven der Absolventen des
Masterstudiengangs Entrepreneurship in digitalen Technologien. Sie nehmen zur Kennt-

nis, dass der Studiengang in Zusammenarbeit mit der Industrie- und Handelskammer er-
arbeitet wurde und von dieser auch stark geférdert wird. Die Gutachter zeigen sich je-
doch verwundert dariber, dass im Vorfeld der Einrichtung dieses innovativen Studien-
gangs keine Berufsfeldanalyse von der Universitdt vorgenommen wurde. Da Informatio-
nen zu den Arbeitsmarktperspektiven liber eine Absolventenbefragung auch erst nach
Abschluss der ersten Studierendenkohorte vorliegen kdnnen, raten die Gutachter der
Hochschule, noch vorher ein Feedback von Arbeitgeberseite zu dem Studiengang einzu-
holen, um diesen gegebenenfalls auch an den Bedirfnissen potentieller Arbeitgeber aus-
richten zu kénnen. Da der Studiengang ja nicht nur Kompetenzen zu Unternehmensgrin-
dungen, sondern auch zur Ubernahme von Fiihrungsfunktionen in Unternehmen vermit-
teln soll, ware eine Berufsfeldanalyse ein hilfreiches Instrument, die Bedarfe dieser Un-
ternehmen kennenzulernen.

Den Gutachtern scheint ein angemessener Bezug zur beruflichen Praxis in die Ausbildung
integriert. In den Bachelorstudiengdngen sind mehrere Praktika und in den Masterstudi-
engangen Projekte vorgesehen. In der Medizinischen Ingenieurwissenschaft wird eine
Ringvorlesung unter Industriebeteiligung angeboten. Zudem wird eine Stiftungsprofessur
von Drdger finanziert. Sowohl in der Medizinischen Ingenieurwissenschaft als auch in der
Medizinischen Informatik heben die Gutachter die gute Anbindung an die Klinik hervor. In
den praktischen Phasen in der Klinik sollen die Studierenden ihr medizinisches Handeln
und Kommunizieren auf den drei folgenden Ebenen erlernen: Arzt-Patient, Arzt-Technik
und Technik-Patient.

Kriterium 2.5 Zugangs- und Zulassungsvoraussetzungen

Evidenzen:
e Vgl. § 3 der Studiengangsordnung fiir die Bachelor- und Masterstudiengange In-
formatik, Medizinische Ingenieurwissenschaft, Medizinische Informatik, Medienin-
formatik und den Masterstudiengang Entrepreneurship in digitalen Technologien

e § 20 der Prifungsverfahrensordnung (Satzung) der Universitat zu Liibeck fir Stu-
dierende der Bachelor- und Master-Studiengéange (Anerkennungsregelung)
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Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:
Die Zulassungsvoraussetzungen fur die Bachelorstudienginge sind in § 3 der

Studiengangsordnungen verbindlich und transparent geregelt. Danach kann zugelassen
werden, wer die allgemeine Hochschulreife, eine einschlagige fachgebundene Hochschul-
reife oder eine gleichwertige Zugangsberechtigung nachweisen kann. Auch die Zugangs-
voraussetzungen fiir die Masterstudiengdnge scheinen das Erreichen der Lernergebnisse

zu unterstitzen: Zugelassen werden Studierende mit einem Bachelor- oder gleichwerti-
gen Abschluss in demselben oder einem eng verwandten Fach. Bei fehlenden fachlichen
Voraussetzungen kénnen Auflagen ausgesprochen werden. Als Nachweis der fachlichen
Qualifikation muss der Bachelorabschluss mit mindestens der Note 2,7 abgeschlossen
worden sein. Zudem mussen die Bewerber ihre Motivation in einem Motivationsschrei-
ben erklaren und ausreichende Deutschkenntnisse nachweisen. Wenn das vorangehende
Bachelorstudium noch nicht abgeschlossen ist, kann eine Zulassung unter Vorbehalt aus-
gesprochen werden. Fir den Masterstudiengang Entrepreneurship in digitalen Technolo-

gien muss kein Motivationsschreiben erstellt werden. Als Zulassungsvoraussetzung gilt
hier der Bachelorabschluss in einem der Studiengdnge Informatik, Medieninformatik,
Medizinische Informatik, Medizinische Ingenieurwissenschaft oder einem verwandten
Studiengang mit mindestens der Note 2,7. Im Gesprach mit den Studierenden erfahren
die Gutachter, dass die Zugangsvoraussetzungen transparent und gut verstandlich sind.
Die Bachelor-Abschlussnote 2,7 erlangen nach Auskunft der Hochschule circa 80 Prozent
der Absolventen. Wenn Kapazitaten frei bleiben, kdnnen auch Studierende mit schlechte-
ren Notendurchschnitten Gber ein Motivationsschreiben noch zugelassen werden.

Bei den Bachelorstudiengdangen missen bestimmte Veranstaltungen des ersten oder

zweiten Semesters innerhalb einer speziellen Frist erworben werden (im Bachelorstudi-
engang Informatik bspw. die Module ,Einflihrung in die Programmierung”, ,Lineare Al-
gebra und Diskrete Strukturen 1“, ,Algorithmen und Datenstrukturen“ sowie ,Lineare
Algebra und Diskrete Strukturen 2“). Werden die entsprechenden Leistungszertifikate in
der vorgegebenen Frist nicht erworben, erlischt der Anspruch auf Erbringen weiterer Pri-
fungsleistungen. Die Gutachter kdnnen nachvollziehen, dass es sich hier eigentlich um
eine Uberpriifung der Studierfihigkeit der Studierenden handelt. Den Studierenden soll
mit diesen Priifungen schnell deutlich gemacht werden, dass eine kontinuierliche Arbeit
fur ihren Studienerfolg notig ist. Nach dem Erbringen dieser Leistungszertifikate sind kei-
nerlei weitere Fortschrittskontrollen mehr vorgesehen. Die Hochschule hat Giber dieses
Instrument auch die Moglichkeit, Scheinstudierende zu exmatrikulieren. Sie verweist da-
rauf, dass Uber die Hartefallklausel in Einzelfdllen auch Fristverlangerungen gewahrt wer-
den kénnen.
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Die Gutachter fragen nach der Auswahl der Module, mit denen die fachspezifische Eig-
nung festgestellt werden soll. Beispielsweise scheinen ihnen die Module im Bachelorstu-
diengang Medieninformatik ,Einfihrung in die Programmierung” sowie , Lineare Algebra
und Diskrete Strukturen 1 nicht fachspezifisch, bzw. beispielhaft fir die inhaltliche Aus-
richtung des Studiengangs. Die Gutachter kdnnen aber der Argumentation der Hochschu-
le folgen, dass die Module vielleicht nicht den inhaltlichen Schwerpunkt des Studiengangs
abbilden, nichtsdestotrotz aber wichtige Voraussetzungen fiir den weiteren Studienver-
lauf darstellen.

Die fachspezifische Eignungsfeststellung erachten die Gutachter fir die Bachelorstudien-
gange durchaus als sinnvoll. Sie begriiBen auch die Auskunft der Studierenden, dass Uber
die besonderen Fristen in allen Vorlesungen und im Modulhandbuch informiert wird und
die Regelungen daher auch ausreichend transparent sind. Die Gutachter zeigen sich je-
doch verwundert dariber, dass auch im Masterstudiengang Informatik eine fachspezifi-

sche Eignungsfeststellung vorgesehen ist. So miissen die Studierenden zum Nachweis der
fachlichen Eignung fiir je ein Basismodul aus den Bereichen theoretische, praktische und
technische Informatik innerhalb des ersten Studienjahres eine erfolgreiche Priifungsleis-
tung erbringen. Nach Auskunft der Hochschule soll den Studierenden Uber dieses Instru-
ment schon recht friih im Studium verdeutlicht werden, ob sie die erforderlichen Voraus-
setzungen mitbringen und fiir den Studiengang geeignet sind. Die Studierenden sollen
zudem angehalten werden, die Pflichtveranstaltungen am Anfang des Studiums zu absol-
vieren. Die Gutachter sehen diese Regelung kritisch: Da es sich um Studierende handelt,
die bereits erfolgreich ein Bachelorstudiengang abgeschlossen haben, sehen sie eine wei-
tere Uberpriifung der Studierfahigkeit als nicht mehr notwendig. Zudem ergeben sich
Probleme bei der Wiederholung der Priifungen: Die Hochschule empfiehlt dringend, die
Basismodule bereits im ersten Fachsemester zu absolvieren und sich der ersten Fachpri-
fung zu unterziehen, um gegebenenfalls von der Wiederholungsprifung im ersten Semes-
ter Gebrauch machen zu kénnen. Ist ein Basismodul im ersten Fachsemester nicht erfolg-
reich abgeschlossen worden, besteht im zweiten Fachsemester die Moéglichkeit, ein alter-
natives Basismodul in dem entsprechenden Bereich zu absolvieren. Sind bis zum Ende des
zweiten Fachsemesters nicht je ein Basismodul in den drei Bereichen bestanden, erlischt
der Priifungsanspruch fir das Studium. Den Zwang und den zeitlichen Druck, der sich
durch die Eignungsfeststellung auf die Studierenden ergibt, erachten die Gutachter als
nicht notwendig und auch als nicht zielfiihrend. Besser vorstellen kdnnten sie sich eine
Regelung, nach der die Studierenden sich erst nach Ableisten eines gewissen Prozentsat-
zes aller Module, darunter auch der Basismodule, zur Masterarbeit anmelden kénnen.
Auf diese Weise wiirde ebenfalls sichergestellt, dass die Studierenden nicht einzelne
Pflichtmodule erst nach der Masterarbeit belegen, der Druck auf die Studierenden wiirde
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sich jedoch minimieren. Insgesamt empfehlen die Gutachter, die entsprechende Regelung
im Masterstudiengang Informatik nochmal zu tiberdenken.

Die Anerkennungsregelungen sind in § 20 der Prifungsverfahrensordnung geregelt. Da-
nach werden Studienzeiten, Studienleistungen und Prifungsleistungen anerkannt, wenn
Gleichwertigkeit festgestellt wird. Gleichwertigkeit ist festzustellen, wenn Studienleistun-
gen und Prifungsleistungen in Inhalt, Umfang und in den Anforderungen denjenigen des
entsprechenden Studiums an der Universitat zu Libeck im Wesentlichen entsprechen. Die
Gutachter erachten diese Anerkennungsregelung als nicht Lissabonkonform. Die Aner-
kennung erfolgt nicht auf Basis von Kompetenzen, sondern auf Basis von Inhalt, Umfang
und Anforderungen der Studienzeiten, Studienleistungen und Prifungsleistungen. Nach
der Lissabon-Konvention musste dagegen immer anerkannt werden, wenn keine wesent-
lichen Unterschiede hinsichtlich der erworbenen Kompetenzen bestehen. Zudem besteht
zwar bei Vorliegen der Voraussetzungen ein Rechtsanspruch auf Anerkennung, doch ist
die Beweislastumkehr nicht explizit geregelt. SchlielRlich sehen die Gutachter auch keine
Regelung zur Anerkennung aulRerhochschulisch erbrachter Leistungen. Insgesamt erach-
ten die Gutachter die Anerkennungsregelungen daher als (berarbeitungswiirdig. Dies
umso mehr, als die Studierenden von ihrem Eindruck berichten, dass die Anerkennung in
der Praxis teilweise einen willklrlichen Anschein mache. Auch bspw. ein Schlissel fir An-
rechnungen liege nicht vor.

Kriterium 2.6 Curriculum/Inhalte

Evidenzen:

e Vgl. Curriculare Ubersichten fiir die einzelnen Studiengénge

e Vgl. Modulbeschreibungen

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die Gutachter erortern, ob die vorliegenden Curricula das Erreichen der angestrebten
Lernergebnisse ermoglichen. Wie oben schon beschrieben, diskutieren sie hier insbeson-
dere die Passgenauigkeit von Studiengangbezeichnung, Lernergebnissen und curricularer
Ausgestaltung des Masterstudiengangs Entrepreneurship in digitalen Technologien. Sie

stellen fest, dass in dem Studiengang 12 ECTS-Punkte fir , Grundlagen der Betriebswirt-
schaftslehre” vorgesehen sind. Lediglich drei Module in einem Umfang von insgesamt 20
ECTS-Punkten thematisieren dariiber hinaus unternehmerisches Denken und Handeln:
,Entrepreneurship in der digitalen Wirtschaft”, , Innovationsmanagement” und ,Unter-
nehmerisches Denken und Handeln”. 54 ECTS-Punkte sind dagegen fiir das Technologie-
fach, zurzeit also fir Informatikmodule vorgesehen. Die Gutachter kénnen die Ausgestal-
tung des Curriculums einerseits nachvollziehen. Auch sie erachten es als sinnvoll, dass die
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fachlichen technischen Kompetenzen die Basis des Studiengangs darstellen und die Stu-
dierenden die Fahigkeit erwerben, diese fachlichen Kompetenzen unternehmerisch an-
zuwenden. Auch fir die spatere Berufsbefahigung der Absolventen erachten die Gutach-
ter fundierte technische Kompetenzen als forderlich. Die Gutachter hinterfragen aber, ob
diese curriculare Ausgestaltung mit der Bezeichnung des Studiengangs und den formulier-
ten Lernergebnissen, die beide den unternehmerischen Aspekt mehr in den Vordergrund
riicken, kompatibel sind. Die Uberlegung der Hochschule, im Wahlpflichtbereich neben
technischen Modulen auch Module zum Entrepreneurship anzubieten, erscheint ihnen als
eine mogliche Stellschraube. Auch die Anderung der Bezeichnung des Studiengangs (vgl.
Kriterium 1 — Formales) wiirden sie als sinnvoll erachten.

Die curriculare Ausgestaltung des ausgegliederten Bachelor- und Masterstudiengangs

Medieninformatik erachten die Gutachter als positiv. Sie begriiBen die Fokussierung auf

den Bereich Mensch-Maschine-Interaktion sehr, regen aber an, dariiber nachzudenken,
ob in der weiteren Entwicklung insbesondere des Bachelorstudiengangs einige Module
oder Veranstaltungen aufgenommen werden kénnen, die die Diskrepanz zwischen Inhalt
(Mensch-Maschine-Interaktion) und Titel (Medieninformatik) abmildern, z.B. Medien-
recht, Digitale Okonomie, Social Media, 3D-Modellierung 0.3. So kénnte etwa die Veran-
staltung IT-Recht, die groRere Teile des Medienrechts enthalt, in dieser Hinsicht betrach-
tet werden.

Der Psychologieanteil im Studium wurde durch Kooperation mit einem neuen
Psychologiestudiengang vergroRert, die Mathematik wurde mit einer neuen Schwer-
punktsetzung auf die Statistik auf den Studiengang zugeschnitten, so dass die Studieren-
den auch die Fahigkeit erlangen, Evaluierungen durchzufiihren und auszuwerten. Auch
der Wahlpflichtbereich und der praktische Anteil im Bachelorstudiengang wurden vergro-
Rert. Die Module ,,Medienproduktion und Medienprogrammierung” sowie , Interaktions-
design” wurden um praktische Teile erganzt und Projekte wurden hinzugefligt. Die Gut-
achter nehmen begriRend zur Kenntnis, dass sehr viel mehr Projekte in dem Studiengang
vorgesehen sind, als zunachst aus den Unterlagen deutlich wurde. Auf Nachfrage erfahren
die Gutachter schlieRlich, dass aktuelle Themen wie Social Media zwar nicht in einer eige-
nen Veranstaltung im Bachelorstudiengang, jedoch in anderen Modulen angesprochen
werden. Im Masterstudiengang sind separate Module zu ,Sozialpsychologie und Soziale
Medien” und ,,Computergestiitzte Kooperationen” vorgesehen.

Hinsichtlich des Bachelor- und des Masterstudiengangs Medizinische Informatik begriifsen

die Gutachter die Information, dass die in dem Studiengang vorgesehenen medizinischen
Module explizit fiir Nicht-Mediziner angeboten werden. Auch insgesamt scheint die Ver-
zahnung zwischen Medizin und Informatik gut zu funktionieren, der medizinische Anteil
ist so ausgestaltet, dass er flr die Medizininformatiker relevant und angemessen ist: So
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werden im Modul ,Einfihrung in die Medizinische Informatik” Personen aus der Klinik
eingeladen, die Gber den Arbeitsplatz Krankenhaus berichten. Begehungen in der Klinik
sind vorgesehen und Krankenhausablaufe zwischen Station und OP sowie Abrechnungen
mit den Krankenkassen werden thematisiert. Zu Beginn des Bachelorstudiengangs sind
sehr viele Grundlagen in der Informatik vorgesehen, was von den Gutachtern aber als
sinnvoll erachtet wird. Auch Praktikumsanteile sind vorhanden. Studierende bekommen
dabei Aufgaben, die sie in Teams bearbeiten sollen (z.B. zur Segmentierung einzelner Or-
gane). Die Studierenden werden dabei betreut und haben die Moglichkeit, Kommunikati-
on in verschiedenen Subsystemen zu trainieren.

Auch fur den Bachelor- und Masterstudiengang Medizinische Ingenieurwissenschaft be-

griRen die Gutachter, dass die medizinischen Inhalte explizit nur fir Nicht-Mediziner ge-
lehrt werden und der Bezug und die Verflechtung zur biomedizinischen Technik gut her-
gestellt werden. Die Verzahnung spiegelt sich auch in den Curricula wider. Die Medizin-
kompetenzen werden parallel zu den technisch- naturwissenschaftlichen Saulen vermit-
telt. Die inhaltliche Struktur des Bachelor- und Masterstudiengangs fokussiert auf die drei
Kerngebiete Photonik, Lasertechnologie und Messtechnik.

Im Gesprach mit der Hochschule erértern die Gutachter, ob die Studierenden auch die
Moglichkeit haben, Uber ihre Fachgebiete hinaus Module zu belegen und andere Facher-
kulturen kennen zu lernen. Sie erfahren, dass den Studierenden ein Studium Generale
und damit Angebote aus dem Bereich Sport, Musik, Sprachen und Literatur zur Verfliigung
stehen. Dieses ist aber nicht regelhaft in die Curricula integriert. Die Gutachter begriiSen,
dass im Bachelor- und Masterstudiengang Medizinische Ingenieurwissenschaft ein jeweils
4 ECTS-Punkte umfassender nicht-fachspezifischer Wahlpflichtbereich zur Verfiigung
steht. In der Medizinischen Informatik und der Medieninformatik sind Wahlpflichtmodule
in groBem Umfang vorgesehen, Teile davon sind auch fachiibergreifend oder nicht-
fachspezifisch. Die Gutachter haben aber den Eindruck, dass die Wahimoglichkeiten der

Studierenden im Bachelor- und Masterstudiengang Informatik ausgeweitet werden kénn-

ten. Im Gesprach mit den Studierenden erfahren sie, dass bei einigen der Wunsch be-
steht, ein Modul aus der Physik, der Anatomie oder der organischen Chemie zu horen. Die
Gutachter wirden es begriRen, wenn in der Studiengangsordnung geregelt sein wiirde,
dass die Studierenden auch andere als die in den Wahlpflichtmodulkatalogen aufgefiihr-
ten Module vorschlagen und belegen kdnnen. Insgesamt empfehlen die Gutachter, die
Freiheit der Studierenden bei der Wahl der Module zu erweitern. Sie bestatigen in dem
Zusammenhang auch, dass Module in Wahlpflichtkatalogen der héheren Bachelorsemes-
ter und der ersten Mastersemester gleichzeitig aufgefiihrt werden konnen. Die Hochschu-
le muss lediglich sicherstellen, dass ein Modul nicht zweifach belegt wird und dass das
Modulziel dem Erreichen des Qualifikationsniveaus dient.
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Die Gutachter begriiBen sehr die in den Masterstudiengangen Medizinische Informatik

und Medizinische Ingenieurwissenschaft vorgesehene Studierendentagung. Praktische

Erfahrungen der Studierenden werden im Rahmen dieser Tagung Uber eine Publikation,
einen Vortrag und ein Poster prasentiert. Die gesamte Tagung findet in englischer Spra-
che statt. Die Studierenden werden auch an dem Peer-Review-Prozess der eingereichten
Beitrage beteiligt. Die Uberarbeiteten englischsprachigen Ausarbeitungen werden zur
Studierendentagung in einem Tagungsband zusammengefasst und publiziert.

Weitere englische Veranstaltungen sind nur in einzelnen Modulen in den Masterstudien-
gangen vorgesehen. Grundsatzlich werden alle Module in deutscher Sprache angeboten.

Insgesamt konnen die Gutachter bei den Bachelor- und Masterstudiengangen Informatik,

Medizinische Informatik und Medieninformatik nachvollziehen, dass die den FEH 04 ent-

sprechenden Lernergebnisse durch die vorgesehenen Curricula erfiillbar sind. Die von der
Hochschule eingereichten Zielematrizen bestarken die Gutachter in ihrer Einschatzung.
Hinsichtlich des Masterstudiengangs Entrepreneurship in digitalen Technologien sehen

sie, dass durch den groflen Informatikanteil auch die Bereiche der FEH abgedeckt sind:
Formale, Algorithmische und mathematische Kompetenzen werden in der Theoretischen
Informatik und zum Teil in den Vertiefungen (z.B. Algorithmik, Logik und Komplexitat)
vermittelt. Analyse-, Design und Realisierungskompetenzen sind Bestandteil der Master-
arbeit, des Business Plans und der Fallstudie. Technologische Kompetenzen werden in der
Vertiefung Informatik, wie Softwareverifikation, Datenmanagement, Internet-
Technologien und Signalanalyse vermittelt. Methodenkompetenzen sind Bestandteil des
Moduls Spezifikation und Modellierung. Projektmanagementkompetenzen werden
schlieBlich im Business Plan und der Masterarbeit thematisiert.

Die Gutachter sehen fiir den Bachelor- und Masterstudiengang Medizinische Ingenieurs-

wissenschaft die Anforderungen flir das EUR-ACE® Label in den Kriterien ,,Knowledge and
Understanding”, ,, Engineering Analysis“, ,Engineering Design”, , Investigations®, ,Enginee-
ring Practice” und , Transferable Skills“ als umgesetzt.

AbschlieBende Bewertung der Gutachter nach Stellungnahme der Hochschule zum
Kriterienblock 2:

Die Gutachter danken der Hochschule fiir die Nachlieferung der aktuellen Diploma Supp-
lements flr den Bachelor- und den Masterstudiengang Informatik. Sie stellen damit fest,
dass die Lernergebnisse der einzelnen Studiengdnge fiir den Bachelorstudiengang Infor-
matik und die Masterstudiengange Entrepreneurship in digitalen Technologien, Informa-
tik und Medieninformatik verankert sind. Bei den {ibrigen Diploma Supplements bitten sie
noch um die entsprechenden Erganzungen. Da die Diploma Supplements den Studieren-
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den erst nach Abschluss des Studiums ausgestellt werden, erachten die Gutachter es je-
doch ebenfalls als notwendig, dass auch die Darstellung der Lernergebnisse auf der
Homepage der Studiengange liberarbeitet wird, so dass Studierende und Studieninteres-
sierte darauf zugreifen kénnen. Bis zu einer Umsetzung der Uberarbeitung bestitigen die
Gutachter ihre angedachte Auflage (A 1).

Die Gutachter nehmen die Erlauterungen der Hochschule zur Zielsetzung des Masterstu-
diengangs Entrepreneurship in digitalen Technologien zur Kenntnis. Sie haben den Ein-

druck, dass mit der oben angesprochenen Anderung die curriculare Ausgestaltung des
Studiengangs mit dessen Bezeichnung und den dargestellten Lernergebnissen, die einen
starken Schwerpunkt auf den Bereich Betriebswirtschaftslehre und Griindungsprozesse
legen, Ubereinstimmt.

Die Gutachter bestitigen ihre angedachte Auflage hinsichtlich der Uberarbeitung der
Modulbeschreibungen (A 2).

Hinsichtlich der Analyse der Arbeitsmarktperspektiven der Absolventen des Masterstu-
diengangs Entrepreneurship in digitalen Technologien danken die Gutachter fir die In-

formation, dass neben der IHK auch das Technikzentrum Liibeck in die Konzeption des
Studiengangs eingebunden wurde. Uber die Einbindung in die Konzeption des Studien-
gangs hinaus wirden die Gutachter jedoch die Durchfiihrung einer Berufsfeldanalyse
empfehlen, um die Bedarfe der Arbeitsgeberseite zu eruieren (E 6).

Die Gutachter nehmen die Erlauterung der Hochschule zur Eignungsfeststellung im Mas-
terstudiengang Informatik zur Kenntnis. Das Ziel der Hochschule, ein in die Lénge gezoge-

nes nicht erfolgreiches Masterstudium zu verhindern, kénnen die Gutachter nachvollzie-
hen. Vor dem Hintergrund der Gesprache mit den Studierenden sehen sie jedoch weiter-
hin den zeitlichen Druck und den Zwang auf die Studierenden kritisch. Sie wirden daher
empfehlen, Gber die Zugangsvoraussetzungen sicherzustellen, dass die Studierenden liber
die erforderlichen inhaltlichen und formalen Anforderungen verfiigen (E 5). Darlber hin-
aus wirden sie den Studierenden dieses Masterstudiengangs eine groflere Freiheit bei
der zeitlichen Ausgestaltung des Studiengangs lassen.

Die von der Hochschule geplante Anderung des §& 20 Priifungsverfahrensordnung begrii-
Ren die Gutachter. In der dargestellten Form wiirde sie ihrer Ansicht nach der Lissabon-
Konvention entsprechen. Bis zu einer Umsetzung halten die Gutachter an der diesbezigli-
chen Auflage fest (A 3).

Die von der Hochschule aufgefiihrten geplanten Anderungen am Bachelor- und Master-

studiengang Medieninformatik werden von den Gutachtern positiv gesehen. Hinsichtlich

des Bachelor- und des Masterstudiengangs Informatik wird den Gutachtern durch die
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Erlauterung der Hochschule nochmals deutlich, dass durch die verschiedenen Anwen-
dungsbereiche die Studierenden doch Uber eine groRere Wahlfreiheit verfligen. Sie be-
griRen auch die Information, dass die Studierenden die Moglichkeit haben, die Anrech-
nung von nicht im Studienplan vorgesehenen Modulen zu beantragen. Dies konnte nach
Ansicht der Gutachter verschriftlicht werden, um Transparenz herzustellen. Die Gutachter
wirden auch begriiBen, wenn sich diese Regelung auch auf fachfremde oder
fachibergeifende Module erstrecken wiirde (E 4).

3. Studiengang: Strukturen, Methoden und Umsetzung

Kriterium 3.1 Struktur und Modularisierung

Evidenzen:

e Vgl. Curriculare Ubersichten

e Vgl. Anhange zur Studiengangsordnung fiir die Bachelor- und Masterstudiengange
(Wahlpflichtkatalog)

e Vgl. Selbstbericht Kapitel 3.1 (Struktur und Modularisierung)

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Insgesamt stellen die Gutachter fest, dass inhaltlich abgestimmte Lehr- und Lernpakete
gebildet worden sind und die Modularisierung diesbeziiglich gelungen ist. Da in die Mas-
terstudiengdnge auch im Sommersemester eingeschrieben wird, fragen die Gutachter,

wie in dem Fall das Studium organisiert ist, so dass keine Studienzeitverlangerungen auf-
treten. Die Gutachter nehmen zur Kenntnis, dass ein Studienbeginn im Sommersemester
von denjenigen Studierenden wahrgenommen wird, die fiir den Abschluss der Bachelor-
arbeit langer brauchen (wobei eine Zulassung in den Masterstudiengang auch unter Vor-
behalt ausgesprochen werden kann, wenn die Bachelorarbeit nicht rechtzeitig abge-
schlossen worden ist). Da die Module nicht aufeinander aufbauen, konnen sie in beliebi-
ger Reihenfolge studiert werden. Lediglich die Studierendentagung in den Masterstudien-
gangen Medizinische Informatik und Medizinische Ingenieurwissenschaft ist ein fixer
Termin: Diese findet jedes Jahr im Marz statt. Studierende mit einem Studienbeginn im
Sommersemester beginnen daher mit zwei theoretischen Semestern, haben dann im drit-
ten Semester (Sommersemester) ein praktisches Semester (denn anders als im Modul-
handbuch angegeben, kénnen die Projektpraktika auch im Sommersemester absolviert
werden). Parallel bereiten die Studierenden Vortrag und Poster fiir die Studierendenta-
gung vor. Im vierten Semester wird dann die Masterarbeit geschrieben und im Marz mit
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der Studierendentagung abgeschlossen. Die Gutachter erachten die Abstimmung des
Modulangebots vor dem Hintergrund dieser Erklarung als angemessen.

Die Universitat unterhalt zu verschiedenen Hochschulen Kooperationsbeziehungen, die
die Studierenden fur Auslandsaufenthalte nutzen kénnen. Als Mobilitatsfenster sind in
den Bachelorstudiengdangen das flinfte Semester und in den Masterstudiengangen das
dritte Semester vorgesehen. Nach Auskunft der Hochschule nutzen jedoch nur wenige
Studierende diese Mdoglichkeit. Nur ein sehr geringer Prozentsatz an Studierenden in den
Bachelorstudiengangen und ein etwas hoherer Prozentsatz in den Masterstudiengdngen
geht tatsachlich ins Ausland. Nach Auskunft der Hochschule sind dabei die Studierenden
der Medizinischen Ingenieurwissenschaft die mobilsten. Im Vorfeld der Auslandsaufent-
halte werden Learning Agreements mit den Studierenden abgeschlossen. Das Akademi-
sche Auslandsamt steht flr Beratungsleistungen zur Verfligung. Die Studierenden zeigen
sich mit der Hilfe durch das Auslandsamt auch durchaus zufrieden. Probleme gabe es le-
diglich mit Informationen zur Finanzierung: Den Studierenden fehlen verbindliche Aussa-
gen zur Unterstlitzung durch Bafég. Auch die Anerkennung von Leistungen im Anschluss
an ein Auslandssemester erfolgt nach Auskunft der Studierenden nicht immer ganz trans-
parent. Insgesamt haben die Gutachter den Eindruck, dass, abgesehen von der notwendi-
gen Uberarbeitung der Anerkennungsregelungen, die Studierenden noch intensiver iiber
die Moglichkeiten und Vorteile eines Auslandssemesters informiert werden kénnten. Fir
eine abschlieBende Einschatzung bitten die Gutachter jedoch zunachst um eine Nachliefe-
rung, aus der die Anzahl der Studierenden deutlich wird, die ins Ausland gehen und zu-
dem die Information beinhaltet, wohin diese Studierenden gehen.

Kriterium 3.2 Arbeitslast & Kreditpunkte fiir Leistungen

Evidenzen:
e Vgl. § 6 Absatz 5 der Prifungsverfahrensordnung (Satzung) der Universitat zu Lu-
beck fir Studierende der Bachelor- und Master-Studiengange (Workload pro Kre-
ditpunkt)

e Vgl. Modulbeschreibungen

e Vgl. Selbstbericht Kapitel 3.2.2. (Leistungspunktesystem/Kreditpunkte fir Studien-
und Prufungsleistungen)

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die Hochschule hat ein Kreditpunktsystem etabliert. Danach wird ein Kreditpunkt fir 30
Stunden studentischer Arbeitslast vergeben, pro Semester sind gemaR den Studienver-
laufsplanen zwischen 28 und 32 Kreditpunkte vorgesehen. Die Zuordnung von Kredit-
punkten zu Modulen ergibt sich aus den Modulbeschreibungen. Nach Auskunft der Stu-
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dierenden stimmt die Arbeitsbelastung auch grundsatzlich mit den vergebenen Kredit-
punkten Uberein. Im Gesprach berichtet die Hochschule, dass der Arbeitsaufwand der
Studierenden in den Lehrveranstaltungsevaluationen mit abgefragt wird. Im Fall von Dis-
krepanzen zwischen den zu vergebenden Kreditpunkten und dem von den Studierenden
angegebenen Arbeitsaufwand werden die Module neu strukturiert oder die Kreditpunkte
angepasst. So wurde beispielsweise der Zuschnitt des Moduls ,Technische Grundlagen
der Informatik” geandert. Das Studium ist nach Ansicht der Studierenden auch in der Re-
gelstudienzeit studierbar. Nach Auskunft der Hochschule bendtigen die Studierenden fir
den Bachelorstudiengang meist etwas langer, kénnen aber parallel schon fiir den Master-
studiengang Leistungen erbringen. Bachelor- und Masterstudiengang insgesamt werden
haufig in zehn oder elf Semestern abgeschlossen. Studienabbriiche erfolgen in der Infor-
matik in circa 40 Prozent der Falle, jedoch in der Regel schon in den ersten Studiensemes-
tern, auch durch die fachliche Eignungspriifung. In den héheren Semestern sind Studien-
abbriiche selten.

Die Anerkennung extern erbrachter Leistungen wird im obigen Abschnitt C 2.5 — Zugangs-
und Zulassungsvoraussetzungen thematisiert.

Kriterium 3.3 Didaktik

Evidenzen:

e Vgl. Modulbeschreibungen
e Vgl. Selbstbericht Kapitel 3.3 (Didaktik)

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

In den Modulbeschreibungen wird der Arbeitsaufwand fiir Prasenz- und fir Selbststudium
explizit dargelegt. Das Gutachterteam bewertet das Verhaltnis von Prasenz- zu Selbststu-
dium als angemessen, um die definierten Ziele zu erreichen. Auch die Lehrmethoden un-
terstlitzen das Erreichen der Lernergebnisse zum Studienabschluss. Die Gutachter neh-
men begriiBend zur Kenntnis, dass in der Medieninformatik mehr Projekte vorgesehen
sind als zunachst aus den Unterlagen deutlich wurde.

Die Gutachter stellen fest, dass den Studierenden ein eine individuelle Schwerpunktbil-
dung ermoglichendes Angebot an Wahlpflichtmodulen zur Verfligung steht. Sie empfeh-
len jedoch, den Studierenden der Informatik mehr Freiheit bei der Wahl ihrer Module
einzurdaumen und ihnen auch die Belegung urspriinglich nicht vorgesehener Module zu
gewdhren (vgl. Kriterium 2.6 — Curriculum/Inhalte).

Die Studierenden haben nach Ansicht der Gutachter ausreichend Gelegenheit zur eigen-
standigen wissenschaftlichen Arbeit. Die Gutachter loben diesbezliglich insbesondere die
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Studierendentagung, auf der die Studierenden die Moglichkeit haben, ihre Ausarbeitun-
gen prasentieren und diese anschlieffend auch zu veroffentlichen.

Kriterium 3.4 Unterstiitzung & Beratung

Evidenzen:
e Vgl. Selbstbericht Kapitel 3.4.1 (Betreuung: Studienberatung, Sprechstunden; Tuto-
rien; Mentorenprogramme)

¢ Informationen aus Audit-Gesprachen mit Studierenden

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die Gutachter kommen zu dem Ergebnis, dass fiir die individuelle Betreuung, Beratung
und Unterstitzung der Studierenden angemessene Ressourcen zur Verfligung stehen.
Wenn weniger als 50 Prozent der in einem Zeitraum abzulegenden Leistungen von den
Studierenden erbracht werden, werden sie zu einem personlichen Gesprach eingeladen.
Personen mit z.B. Priifungsangst kdnnen die psychologische Beratungsstelle aufsuchen.
Insgesamt haben die Gutachter den Eindruck, dass die Betreuung der Studierenden durch
die Lehrenden sehr gut ist. Bestatigt sehen sie sich durch die zufriedenen AuBerungen der
Studierenden: Die Lehrenden stiinden fir Fragen jederzeit zur Verfligung und es herrsche,
auch dank der GroRRe der Universitat, eine Mentalitat der offenen Tir. Studierende, die zu
der Uberzeugung gelangen, dass ihnen das Studium an der Universitét zu Liibeck zu theo-
retisch ist, kann ein Wechsel an die ortsansassige Fachhochschule organisiert werden.
Insgesamt scheint die soziale Einbindung an der Universitat sehr gut zu sein. Lediglich die
Beratung hinsichtlich der Auslandsaufenthalte kénnte intensiviert werden (vgl. Kriterium
3.2 - Struktur und Modularisierung).

AbschlieBende Bewertung der Gutachter nach Stellungnahme der Hochschule zum
Kriterienblock 3:

Die Gutachter begriilen die Information der Hochschule, dass die Informationsveranstal-
tungen des Akademischen Auslandsamtes zu Auslandsaufenthalten ausgeweitet werden
sollen. Aus den nachgereichten Zahlen wird den Gutachtern deutlich, dass nur sehr weni-
ge Studierende einen Auslandsaufenthalt im Studium wahrnehmen. Sie empfehlen daher,
die Studierenden intensiver iber die Moglichkeiten eines Auslandsaufenthaltes zu infor-
mieren (E 1).
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4. Prufungen: Systematik, Konzept & Ausgestaltung

Kriterium 4 Priifungen: Systematik, Konzept & Ausgestaltung

Evidenzen:

e Vgl. §§ 9-17 der Prifungsverfahrensordnung (Satzung) der Universitat zu Libeck
fir Studierende der Bachelor- und Master-Studiengédnge (Zulassung und Anmel-
dung, Arten der Priifungsleistungen, Bachelor- und Masterarbeit, Bewertung der
Prifungsleistungen, Versaumnis, Wiederholung)

e Vgl. Modulbeschreibungen (Studien- und Priifungsleistungen)

e Abschlussarbeiten (Einsichtnahme wahrend der Vor-Ort-Begehung)

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die Gutachter stellen fest, dass Form, Ausgestaltung und Verteilung der Prifungen auf
das Erreichen der angestrebten Lernergebnisse zum Studienabschluss ausgerichtet sind.
Die Priifungsformen sind in der Modulbeschreibung fir jedes Modul festgelegt. In den
Bachelorstudiengangen sind hauptsachlich Klausuren im Umfang von 90 bis 120 Minuten
vorgesehen, wobei Uiber einen Seminarvortrag und Projektprasentationen auch die Fahig-
keit der Studierenden abgepriift wird, einen Sachverhalt mindlich zu erlautern. In den
Masterstudiengangen finden zumeist mindliche Prifungen statt. Fir die Zulassung zur
Priifung ist in einigen Fillen die Absolvierung von Ubungsleistungen Voraussetzung, deren
Ergebnisse aber nicht in die Abschlussnote mit eingehen. Fiir die Masterstudiengange
sehen die Studierenden diese Ubungsaufgaben eher kritisch. Sie sind der Meinung, dass
kleinteilige wdchentliche Ubungen einem Masterstudiengang mit forschungsorientierten
Projekten nicht angemessen sind. Im Gesprach mit den Lehrenden erfahren die Gutachter
jedoch, dass im Masterstudiengang nur teilweise Ubungsaufgaben vorgesehen sind, die
wiederum nur teilweise erbracht werden missen und diese auch nicht in wéchentlichem
Rhythmus vorgesehen sind.

Die Ubungsaufgaben in den Bachelorstudiengingen sehen die Studierenden positiv und
auch insgesamt zeigen sie sich mit der Anzahl der Priifungen zufrieden. Mit der Uberar-
beitung der Curricula sind pro Semester in der Regel sechs oder weniger Prifungen vor-
gesehen. Priifungen, die Gber mehrere Module gehen, sind dabei nach Aussage der Stu-
dierenden nur scheinbar zusammengefasst. Praktisch bestehen diese Priifungen dann aus
zwei Prifungen, die zusammengeschrieben werden. Auf Grund der polyvalenten Nutzung
der Module in verschiedenen Vertiefungsrichtungen und verschiedenen Studiengdangen
ist eine andere Prifungsorganisation in diesen Fallen aber auch nicht moglich.
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Pro Semester sind zwei Prifungszeitrdume vorgesehen: Einer im Anschluss an die Vorle-
sungszeit und der nachste am Ende der vorlesungsfreien Zeit. Die Studierenden haben
damit die Moglichkeit zu entscheiden, in welchem Block sie die Priifungen schreiben wol-
len. Wird eine Priifung nicht bestanden, muss sie zum nachsten Termin wiederholt wer-
den. Die Prifungen missen daher bis zu zwei Wochen vor dem zweiten Priifungszeitraum
korrigiert sein, damit die Studierenden noch ausreichend Vorbereitungszeit vor der
Wiederholungsprifung am Ende der vorlesungsfreuen Zeit haben. Vor dem dritten
Wiederholungsversuch muss sich der Studierende beim Prifungsamt melden. Insgesamt
haben die Gutachter den Eindruck, dass die Priifungen so koordiniert sind, dass sich keine
studienzeitverlangernden Effekte ergeben.

Grundsatzlich konnen Abschlussarbeiten auch extern durchgefiihrt werden. Die Hoch-
schule gibt jedoch an, dass dies nicht gesondert geférdert wird. Auch an Ausschreibungen
nimmt die Hochschule nicht teil, so dass extern durchgefiihrte Abschlussarbeiten in der
Regel nur Uber Partnerunternehmen moglich sind. Einer der Betreuer ist dabei immer
Lehrender des Fachgebiets des jeweiligen Studiengangs. Die Gutachter kénnen nachvoll-
ziehen, dass die Universitdt auf diese Weise das Niveau und die angemessene Betreuung
der Abschlussarbeiten sicherstellen will.

Anhand der Klausuren und Abschlussarbeiten erkennen die Gutachter ein substantiiertes
Niveau, so dass die Lernergebnisse in den Studiengangen erreicht werden.

AbschlieBende Bewertung der Gutachter nach Stellungnahme der Hochschule zum
Kriterienblock 4:

Die Gutachter sehen die vorstehenden Kriterien soweit erfillt, dass sich keine auflagen-
und/oder empfehlungsrelevanten Kritikpunkte ergeben.

5. Ressourcen

Kriterium 5.1 Beteiligtes Personal

Evidenzen:
e Vgl. Kapazitatsberechnung

e Vgl. Personalhandbuch

e Vgl. Selbstbericht Kapitel 5.5 und 5.6 (Forschungsschwerpunkte und angegliederte
Forschungseinrichtungen)
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Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die Gutachter kommen zu dem Schluss, dass Zusammensetzung und (fachliche) Ausrich-
tung des eingesetzten Personals das Erreichen der Lernergebnisse zum Studienabschluss
gewahrleisten. Das angestrebte Ausbildungsniveau wird durch die spezifische Auspragung
der Forschungs- und Entwicklungsaktivitdten der Lehrenden gesichert. Forschungsfreise-
mester kdnnen regelmallig genommen werden und die Forschungsprojekte der Lehren-
den werden in die Lehre mit einbezogen.

Nicht ganz deutlich wird den Gutachtern dagegen die Lehrbelastung der einzelnen Leh-
renden. Sie verstehen zwar im Gesprach mit der Hochschule, dass die Lehrenden ihre Be-
lastung als angemessen erachten. Um die Sicherstellung des Lehrangebots und der Be-
treuung der Studierenden abschliefend einschatzen zu kdnnen, bitten die Gutachter je-
doch um Nachlieferung einer Lehrverflechtungsmatrix, aus der sich die Belastung der ein-
zelnen Lehrenden ergibt.

Im Gesprach mit der Hochschule erfahren die Gutachter, dass die Anzahl der wissen-
schaftlichen Mitarbeiter mit befristeten Stellen, die fiir die Leitung der Ubungen zustiandig
sind, als noch ausreichend betrachtet wird. Diese Anzahl diirfte jedoch zur Sicherstellung
der Studierbarkeit der Studiengange keinesfalls verringert werden. Bei einem Anstieg der
Studierendenzahlen sei es im Gegenteil notwendig, zusatzliche wissenschaftliche Mitar-
beiter einzustellen.

Kriterium 5.2 Personalentwicklung

Evidenzen:

e Vgl. Selbstbericht Kapitel 5.2 (Personalentwicklung)

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Insgesamt sehen die Gutachter, dass die Lehrenden Moglichkeiten der fachlichen und
didaktischen Weiterbildung haben und diese auch wahrgenommen werden. Fir die Wei-
terbildung der Lehrenden wurde ein hochschulweites Konzept erarbeitet und seit Anfang
des Jahres konnen die Lehrenden auch ein individuelles Coaching in Anspruch nehmen.
Das grofRe Weiterbildungsangebot, dass vom , Dozierenden-Service-Center” bereitgestellt
wird, erachten die Gutachter als sehr positiv.

Kriterium 5.3 Institutionelles Umfeld, Finanz- und Sachausstattung

Evidenzen:

e Fiihrung durch die Labore fiir die einzelnen Studiengange

e Vgl. Selbstbericht Kapitel 5.3 (Institutionelles Umfeld, Finanz- und Sachausstattung)
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Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die Universitat wird voraussichtlich zum Januar 2015 in eine Stiftungsuniversitat umge-
wandelt. Auf Nachfrage erldautert die Hochschule, dass sich fiir die Studiengange und die
Lehre insgesamt durch diese Umwandlung keine Anderungen ergeben. Die Lehrenden
bleiben Angestellte und Beamte unter gleichen Konditionen. Die Hochschule erhofft sich
durch die Umwandlung eine groBere Autonomie hinsichtlich der Weiterentwicklung der
Universitat. Am vom Land zur Verfligung gestellten Budget werden sich dadurch keine
Anderungen ergeben, die Hochschule hofft aber tiber Fundraising weitere Gelder einwer-
ben zu kénnen.

Die Gutachter kommen zu dem Schluss, dass die eingesetzten Ressourcen eine tragfahige
Grundlage fir das Erreichen der angestrebten Lernergebnisse zum Studienabschluss bil-
den. Die Finanzierung der Studiengange scheint fiir den Akkreditierungszeitraum gesi-
chert. Das Budget der Universitat wird an die einzelnen Institute verteilt, die Finanzierung
der Schwerpunkte erfolgt dann in Absprache der Kollegen. Drittmittel werden Uber das
BMBF, die DFG und die EU eingeworben, insgesamt sehen sich die Lehrenden hier recht
gut aufgestellt, wobei sie auch darauf hinweisen, dass diese Gelder notwendig sind, um
die vorhandene Infrastruktur zu sichern und aufzubauen.

Die Studierenden erachten die sachliche und die rdaumliche Ausstattung als sehr gut. Zu-
gang zu bendtigter Software ist Gber PC-Pools vorhanden, zu denen die Studierenden ei-
nen Transponder erhalten. Hinsichtlich des Bachelor- und Masterstudiengangs Medizini-

sche Ingenieurwissenschaft gelangen die Gutachter bei der Fiihrung jedoch zu dem Ein-

druck, dass der studiengangsspezifische Bestand an Lehrbiichern und Fachzeitschriften
erweitert werden und der Online-Zugang zu weiteren Fachzeitschriften ermoglicht wer-
den sollte. Der direkte Zugang zu Normen scheint derzeit nicht gewahrleistet. Darlber
hinaus merken die Studierenden im Gesprach an, dass vor allem in den Priifungsphasen
nicht ausreichend Lern- und Arbeitsplatze zur Verfiigung stehen.

Die Gutachter nehmen die Information, nach der die bislang genutzten unterschiedlichen
Lernmanagementplattformen nun vereinheitlicht wurden, begrifRend zur Kenntnis.

Die internen und externen Hochschulkooperationen dokumentieren die wissenschaftliche
Einbettung und Anbindung der Hochschule. Die internationalen Hochschulkooperationen
bilden ein gutes Fundament fir den Studierendenaustausch. Fir den Masterstudiengang

Entrepreneurship in digitalen Technologien wird mit der Fachhochschule Liibeck ein ge-

meinsames Brickeninstitut geschaffen, an der eine Stiftungsprofessur Grinderlehre
Uibernehmen wird. Im Bereich Biomedizintechnik besteht ein gemeinsames Forschungs-
kolleg mit der Fachhochschule. Die enge Zusammenarbeit mit der Fachhochschule hin-
sichtlich der Ressourcen und Inhalte erachten die Gutachter als sehr positiv.
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AbschlieBende Bewertung der Gutachter nach Stellungnahme der Hochschule zum
Kriterienblock 5:

Die Gutachter danken fiir die Nachreichung der Lehrverflechtungsmatrix. Sie zeigen sich
verwundert, dass diese 20 Dozenten enthalt, die im Personalhandbuch nicht aufgefiihrt
sind. Dafiir fehlen aber 27 Dozenten des Personalhandbuches. Insgesamt kommen die
Gutachter dennoch zu dem Schluss, dass die Belastung der einzelnen Lehrenden grofSten-
teils angemessen ist, so dass das Lehrangebot und die Betreuung der Studierenden si-
chergestellt zu sein scheint.

Die Gutachter begriiRRen, dass sich die Hochschule Gedanken Uber den Bestand an Lehr-
buchern und Fachzeitschriften fiir den Bachelor- und Masterstudiengangs Medizinische

Ingenieurwissenschaft macht. Die dargestellten Stellschrauben, wie bspw. die engere Ko-

operation mit der Fachhochschule erachten die Gutachter als positiv. Sie empfehlen bis zu
einer Umsetzung, den studiengangspezifischen Bestand an Lehrbiichern und Fachzeit-
schriften zu erweitern und den Online-Zugang zu entsprechenden weiteren Fachzeit-
schriften zu ermoglichen (E 3). Eine Minderheit der Gutachter spricht sich fir eine Auflage
aus, nach der allen Studierenden nachweislich uneingeschrankter und schneller Zugang
zur aktuellen Fachliteratur und Normenausgaben ermaoglicht wird.

6. Qualitatsmanagement: Weiterentwicklung von Studien-
gangen

Kriterium 6.1 Qualitatssicherung & Weiterentwicklung

Evidenzen:
e Vgl. Bericht zur Lehrevaluation des Studiendekans WS 12/SS 13

e Vgl. Selbstbericht Kapitel 6 (Qualitatsmanagement: Weiterentwicklung von Studi-
engangen)

e Vgl. Rahmenqualitatssatzung der Universitat zu Liibeck

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Das von der Hochschule beschriebene Qualitatssicherungskonzept wird von den Gutach-
tern in Hinblick auf seinen Beitrag zur Weiterentwicklung und stetigen Verbesserung der
Studiengange bewertet. Die Gutachter stellen fest, dass die Hochschule mit der Qualitats-
satzung ein Qualitdtsmanagementsystem in Studium und Lehre entwickelt und dokumen-
tiert hat. Im Gesprach mit der Hochschule erfahren die Gutachter, dass das Qualitdtsma-
nagement an der Universitdt zu Liibeck bislang dezentral strukturiert war: Jeder
Studiengangsleiter Gbernahm und Gbernimmt weiterhin die Verantwortung fiir qualitativ
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hochwertige Lehre in seinem Studiengang. Neuerdings wurde jedoch auch eine zentrale
Qualitatsmanagementstruktur aufgebaut, tiber die ein zentrales Qualitditsmanagement-
handbuch erstellt wird und die vorhandenen Prozesse visualisiert werden. Die Gutachter
begriien die Information der Hochschule, dass die Studierenden sehr stark und liber ver-
schiedene Instrumente, wie Studierendenversammlung und Feedbackrunden, an der
Weiterentwicklung der Studiengange beteiligt sind. Die Studierenden des Bachelor- und
des Masterstudiengangs Medizinische Ingenieurwissenschaft bestatigen diese Einbindung

auch. Die Feedbackgesprache finden regelmaRig statt und werden als sinnvoll erachtet,
die inhaltliche Ausgestaltung der Studiengdange wird diskutiert und Veranderungsvor-
schlage der Studierenden werden beriicksichtigt, so gab es auf Wunsch der Studierenden
bspw. Anderungen an den Modulen ,Einfiihrung in die Biomedizinische Optik und
Photonik” sowie ,, Grundlagen der Elektrotechnik”. Hinsichtlich der Informatikstudiengan-

ge zeigt sich den Gutachtern jedoch ein anderes Bild: Die Studierenden teilen mit, dass sie
in die Uberarbeitung der Studienginge (insbesondere des Bachelor- und Masterstudien-
gangs Informatik) in keiner Weise mit einbezogen wurden. Die neuen Curricula wurden
den Studierenden erst wenige Tage vor der darliber beschlieBRenden Senatssitzung zur
Verfligung gestellt. Zwar standen die Lehrenden dann noch zu Erlduterungen zur Verfi-
gung, Anderungsvorschlige waren zu dem Zeitpunkt jedoch nicht mehr erwiinscht. Stu-
dierende, die hochschulpolitisch nicht involviert sind, wissen anscheinend noch gar nichts
von der Uberarbeitung der Curricula. Im Gesprach mit den Gutachtern zeigen sich die
Studierenden jedoch insgesamt mit der neuen curricularen Ausgestaltung der Masterstu-
diengdnge zufrieden. Zu den Bachelorstudiengangen haben sie dagegen einige kritische
Anmerkungen: So scheint es ihnen beispielsweise nicht sinnvoll, die Module , Logik” und
»Einfihrung in die Theoretische Informatik” innerhalb eines Semesters vorzusehen, weil
die Inhalte aufeinander aufbauen. Bei der Wahl der Vertiefungsrichtung ,, Robotik und
Automation” scheint die Arbeitsbelastung im flinften Fachsemester sehr hoch zu sein. Die
Studierenden hatten sich auch gewiinscht, weitere Module in den Wahlpflichtkatalog mit
aufzunehmen. Insgesamt kommen die Gutachter vor dem Hintergrund dieser Schilderun-
gen zu dem Schluss, dass die studentische Einbindung in die Qualitatsentwicklung und
Weiterentwicklung der Studiengédnge unbedingt gestarkt und sichergestellt werden muss.

Kriterium 6.2 Instrumente, Methoden & Daten

Evidenzen:
e Vgl. Selbstbericht Kapitel 6.2 - 6.4.6. (Evaluationen zum Studieneinstieg, Evaluatio-
nen wahrend des Studiums, Evaluationen zum Studienabschluss)

e (Quantitative Kenndaten: Studierendenzahlen und deren Entwicklung

e Auswertung Absolventenbefragung
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Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die Gutachter hinterfragen, ob die verschiedenen Evaluationen und Methoden die Ver-
antwortlichen der Studiengadnge in die Lage versetzen, Schwachstellen zu erkennen und
zu beheben. Sie nehmen zur Kenntnis, dass die Hochschule Evaluationen zum
Studiengangseinstieg mit einer Befragung der Erstsemester, Evaluationen wahrend des
Studiums mit den Lehrveranstaltungsevaluationen und Evaluationen zum Studienab-
schluss mit einer Befragung der Bachelorabsolventen, einer Absolventenbefragung und
einer Evaluation des Studienerfolgs hat. Die Ergebnisse der Lehrveranstaltungsevaluatio-
nen werden von den Lehrenden in der Regel mit den Studierenden besprochen. Evaluati-
onsberichte mit den Ergebnissen werden dariber hinaus im Senatsausschuss Lehre und in
einem Kreis aus Fachschaft und Studiendekan besprochen. Insgesamt sind die Gutachter
der Ansicht, dass mit den verschiedenen Evaluationen gute Instrumente zur Verfiigung
stehen, die der Sicherung und Weiterentwicklung der Qualitat der Studiengdnge dienen.

AbschlieBRende Bewertung der Gutachter nach Stellungnahme der Hochschule zum
Kriterienblock 6:

Die Gutachter nehmen zur Kenntnis, dass die Einbindung der Studierenden in die Weiter-
entwicklung der Studiengdnge satzungsgemaR Uber die Prifungsausschisse erfolgt. Im
Falle der Uberarbeitung der Informatikstudienginge wurden die Studierenden jedoch
nicht eingebunden. Die Gutachter empfehlen daher dringend, zukiinftig darauf zu achten,
dass die Studierenden regelmiRig in die Anderungen der Ausgestaltung der Studiengénge
involviert werden (E 2).

7. Dokumentation & Transparenz

Kriterium 7.1 Relevante Ordnungen

Evidenzen:
e Prufungsverfahrensordnung (Satzung) der Universitat zu Libeck fur Studierende
der Bachelor- und Master-Studiengange (in-Kraft-gesetzt)

e Vierte Satzung zur Anderung der Priifungsverfahrensordnung (Satzung) der Univer-
sitdt zu Lubeck fur Studierende der Bachelor- und Masterstudiengédnge (nicht-in-
Kraft-gesetzt)

e Studiengangsordnungen (Satzung) fir Studierende der Bachelor- und Masterstudi-
engange Informatik, Medizinische Informatik, Medieninformatik, Medizinische In-
genieurwissenschaften (nicht-in-Kraft-gesetzt)
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e Studiengangsordnung (Satzung) fiir Studierende des Masterstudiengangs
Entrepreneurship in digitalen Technologien (nicht-in-Kraft-gesetzt)

e Rahmenqualitatssatzung der Universitat zu Libeck (in-Kraft-gesetzt)

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die den Studiengangen zugrunde liegenden Ordnungen enthalten alle mal3geblichen Re-
gelungen. Uberarbeitungsbedarf ergibt sich aus den in den librigen Abschnitten dieses
Berichts angesprochenen Punkten (Anerkennungsregelungen). Zudem zeigen sich die
Gutachter verwundert (iber die Formulierung der Anderungssatzung der Priifungsverfah-
rensordnung: ,Diese Anderungssatzung gilt riickwirkend fiir alle Studierenden, die ihr
Studium im Wintersemester nach dem Wintersemester 2009/2010 begonnen haben...“.
Nach Auskunft der Hochschule gilt diese Satzung jedoch fir alle Studierenden, die seit
dem Wintersemester 2009/2010 ihr Studium begonnen haben.

Die Gutachter erfahren, dass die Ordnungen inzwischen vom Senat beschlossen wurden.
Sie bitten daher um Nachlieferung der in-Kraft-gesetzten Prifungsverfahrens- und
Studiengangsordnungen.

Kriterium 7.2 Diploma Supplement und Zeugnis

Evidenzen:

e Diploma Supplements fiir die einzelnen Studiengange

e Zeugnisse der einzelnen Studiengange

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die Vergabe des Diploma Supplements ist verbindlich geregelt, und es gibt Aufschluss
Uber Ziele, Struktur und Niveau des Studiengangs sowie Uber die individuelle Leistung.
Aus dem Diploma Supplement ergibt sich zudem eine Verteilung der Gesamtnoten aller
Absolventen des Studiengangs, so dass eine Einordnung des individuellen Abschlusses
moglich ist. Die Darstellung der erreichten Lernergebnisse der Absolventen ist allerdings
zum Teil Gberarbeitungswiirdig, da sie Beschreibungen der Curricula oder des Inhalts des
Studiengangs (bei der Medizinischen Ingenieurwissenschaft) und nicht der erworbenen
Kompetenzen beinhalten. Als Ausnahmen sind hier die Diploma Supplements der Master-
studiengange Entrepreneurship in digitalen Technologien und Medieninformatik zu nen-
nen, hier werden an entsprechender Stelle die Kompetenzen der Absolventen beschrie-
ben. Die Uberarbeitung studiengangspezifischer Lernziele (siehe oben Kriterium 2.2 —
Lernergebnisse des Studiengangs) bezieht sich insofern auch auf die entsprechenden
Formulierungen der Diploma Supplements.
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D Bericht der Gutachter zum Siegel des Akkreditie-
rungsrates

Kriterium 2.1: Qualifikationsziele des Studiengangs-
konzeptes

Evidenzen:

e Vgl. § 2 der Studiengangsordnungen (Studienziel)
e Vgl Selbstbericht Kapitel 2 fir die einzelnen Studiengange (Qualifikationsziel)

e Vgl. Homepage fiir den Bachelor- und Masterstudiengang Informatik, Medizinische
Ingenieurwissenschaft, Medizinische Informatik, Medieninformatik®

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die Gutachter nehmen die in den Studiengangsordnungen und im Selbstbericht formulier-
ten Qualifikationsziele zur Kenntnis. Sie stellen fest, dass die akademische Einordnung
einem dem Bachelor- bzw. dem Masterniveau des , Qualifikationsrahmens fiir deutsche
Hochschulabschliisse” entsprechenden Ausbildungsniveau entspricht und die Qualifikati-
onsziele fachliche und Uberfachliche Aspekte umfassen. Neben der wissenschaftlichen
Befahigung beinhalten sie zudem die Befdhigung, eine qualifizierte Erwerbstatigkeit auf-
zunehmen: So bereitet der Bachelor- und Masterstudiengang Informatik die Absolventen
auf informatische Tatigkeiten in anwendungs-, entwicklungs-, forschungs- und lehrbezo-
genen Berufsfeldern vor. Absolventen des Bachelor- und Masterstudiengang Medizinische
Ingenieurwissenschaft werden auf Tatigkeiten in anwendungs-, entwicklungs-, for-
schungs- und lehrbezogenen Berufsfeldern im Bereich der Biomedizinischen Technik und
der Medizinischen Ingenieurwissenschaft im Besonderen vorbereitet. Die Ausbildung im
Bachelor- und Masterstudium Medizinische Informatik bereitet die Absolventen auf Ta-
tigkeiten in anwendungs-, herstellungs-, entwicklungs-, lehr- und forschungsbezogenen
Berufsfeldern der Medizininformatik sowie — im Bachelorstudiengang - auf die Aufnahme
eines weiterfihrenden Studiums vor. Dem entspricht der Bachelorstudiengang Medienin-

5
https://www.uni-luebeck.de/studium/studiengaenge/informatik/neue-webseite-preview/studiengang-informatik/bachelor/profil. html

https://www.uni-luebeck.de/studium/studiengaenge/informatik/neue-webseite-preview/studiengang-informatik/master/profil.html
https://www.uni-luebeck.de/studium/studiengaenge/medizinische-ingenieurwissenschaft/bachelor/studieninhalte-ab-ws-201415.html
https://www.uni-luebeck.de/studium/studiengaenge/medizinische-ingenieurwissenschaft/master.html
https://www.uni-luebeck.de/studium/studiengaenge/medizinische-informatik/bachelor.html
https://www.uni-luebeck.de/studium/studiengaenge/medizinische-informatik/master.html
https://www.uni-luebeck.de/studium/studiengaenge/medieninformatik/bachelor.html
https://www.uni-luebeck.de/studium/studiengaenge/medieninformatik/master.html
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formatik, lediglich fiir das Berufsfeld Medieninformatik. Das Masterstudium Medienin-
formatik bereitet die Absolventen auf informatische Tatigkeiten insbesondere im Bereich
multimedialer und multimodaler Mensch-Computer-Systeme und interaktiver Medien in
forschungs-, lehr-, entwicklungs- und anwendungsbezogenen Berufsfeldern vor. Der Mas-
terstudiengang Entrepreneurship in digitalen Technologien bereitet Absolventen auf
technische und leitende Tatigkeiten in griindungs- und anwendungsbezogenen Berufsfel-
dern vor.

Schliefllich sehen die Gutachter auch, dass die angestrebten Qualifikationsziele sowohl
die Personlichkeitsentwicklung der Studierenden umfassen als auch die Befahigung zum
gesellschaftlichen Engagement. So sollen sich die Absolventen der Informatikstudiengan-
ge ihrer gesellschaftlichen Verantwortung als Informatiker bewusst werden und einen
Blick fur die ethischen Fragestellungen der Informatik und ihres Anwendungsfachs entwi-
ckelt haben. Absolventen der Medizinischen Ingenieurwissenschaften sollen in der Lage
sein, Analyse-, Synthese- und Entwicklungsaufgaben unter Berlicksichtigung wissenschaft-
licher, technischer, sozialer, 6kologischer, 6konomischer und gesellschaftlicher Randbe-
dingungen und Standards mittels geeigneter Methoden und unter Anwendung adaquater
Arbeitstechniken erfolgreich zu bearbeiten und sollen ein Verstandnis fiir die Auswirkun-
gen ihrer Tatigkeit auf die Umwelt besitzen und die Notwendigkeit nachhaltiger Entwick-
lung erkennen kénnen. Die Kritik-, Kommunikations- und Prasentationsfahigkeit aller Stu-
dierenden soll geférdert werden. Somit dienen die Studiengdnge auch der Forderung ei-
ner der Hochschulqualifikation angemessenen Rolle und Verantwortung im gesamtgesell-
schaftlichen Kontext.

Die Gutachter stellen fest, dass die im Selbstbericht ausfihrlich dargestellten Qualifikati-
onsziele der einzelnen Studiengdnge programmspezifisch, niveaugerecht und sehr aussa-
gekraftig formuliert sind. Sie bedauern jedoch, dass diese sehr gelungenen Beschreibun-
gen der Studiengdange zwar den Gutachtern, jedoch weder Studieninteressierten, noch
potentiellen Arbeitgebern zur Verfligung stehen. Die den Gutachtern vorliegenden Dip-
loma Supplements enthalten eine Beschreibung der Curricula, nicht der erworbenen
Kompetenzen (als Ausnahmen sind hier die Diploma Supplements der Masterstudiengan-
ge Entrepreneurship in digitalen Technologien und Medieninformatik zu nennen). Auch
Uber die verschiedenen Homepages der Studiengange werden mehr die Leitideen und
Curricula der Studiengange und weniger die angestrebten Lernergebnisse deutlich (hier
scheinen allerdings die Seiten der Medizinischen Ingenieurwissenschaft und des Bache-
lorstudiengangs Medizinische Informatik aussagekraftiger als die der anderen Studien-
gange). Die in den Studiengangsordungen formulierten Studiengangsziele sind nach An-
sicht der Gutachter durchaus aussagekraftig und machen den Lesern die Zielsetzungen
der Studiengadnge deutlich. Die im Selbstbericht dariiber hinaus formulierten angestreb-
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ten Kenntnisse, Fertigkeiten und Kompetenzen verdeutlichen jedoch noch genauer, was
das spezifische Kompetenzprofil der Absolventen ist. Diese angestrebten Qualifikations-
ziele sollten fir die Studierenden und Studieninteressierten lber eine Veroffentlichung
zuganglich gemacht und zudem verankert werden, so dass sich Studierende und Lehrende
darauf berufen kdnnen. Potentiellen Arbeitgebern sollten Gber die Diploma Supplements
ebenfalls Informationen Uber die Kompetenzen der Absolventen zur Verfligung stehen.

Ausfiihrlich diskutieren die Gutachter im Gesprach mit der Hochschule die Neuentwick-
lung des Masterstudiengangs Entrepreneurship in digitalen Technologien und die Zielset-

zung dessen. lhnen ist bewusst, dass das Thema Entrepreneurship zukunftstrachtig ist
und deutschlandweit immer mehr Professuren dazu ausgeschrieben werden. Die Gutach-
ter kénnen auch nachvollziehen, dass die Universitat zu Libeck als eine der wenigen
EXIST-Griinderhochschule in Deutschland pradestiniert dazu ist, einen entsprechenden
Studiengang zu entwickeln. Beratung und inhaltlicher Input zu Ausgriindungen wurden
nun Thema dieses Masterstudiengangs. Grundsatzlich sehen die Gutachter die Einflhrung
dieses innovativen Studiengangs auch als sehr positiv. Auch die gute Zusammenarbeit mit
der Fachhochschule Liibeck bei der Konzeptionierung und der Betreibung des Studien-
gangs loben die Gutachter. lhnen ist aus den Unterlagen jedoch das Profil und die Zielset-
zung des Studiengangs nicht ganz klar geworden. So hinterfragen sie, ob die angestrebten
Kompetenzen der Absolventen zur Unternehmensgriindung und zur Ubernahme von Fiih-
rungsfunktionen in Unternehmen nicht zwei disjunkte Ziele sind. Zum anderen zeigen sie
sich vor dem Hintergrund dieser Zielsetzung und der formulierten Lernergebnisse, die
einen sehr starken Schwerpunkt auf den Bereich Betriebswirtschaftslehre und Grin-
dungsprozesse legen, Gber den sehr grollen Anteil an informatischen Modulen verwun-
dert. Im Gesprach mit der Hochschule erfahren sie, dass die Absolventen des Studien-
gangs in der Lage sein sollen, Geschaftsmodelle neu zu entwickeln und bestehende Ge-
schaftsmodelle weiter zu entwickeln. Anders als in einem moglichen Nebenfach Be-
triebswirtschaftslehre geht es um unternehmerische Kompetenzen und nicht um be-
triebswirtschaftliche Grundlagen, wie Rechnungswesen oder Marketing. Basis des Stu-
diengangs sollen aber die fachlichen technischen Kompetenzen (bislang aus der Informa-
tik sein). Die Absolventen sollen die Fahigkeit erwerben, diese fachlichen Kompetenzen
unternehmerisch anzuwenden. Die Gutachter kénnen diese Zielsetzung nachvollziehen.
Auch die starke Informatikkomponente erscheint ihnen sinnvoll als Basis des Studien-
gangs. Sie hinterfragen aber, ob die Bezeichnung des Studiengangs und die formulierten
Lernergebnisse dessen Ausrichtung verdeutlicht. , Entrepreneurship in digitalen Techno-
logien” impliziert einen noch starkeren Fokus auf das unternehmerische Handeln und
macht den Schwerpunkt, der doch auf den informatischen Inhalten liegt, weniger deut-
lich. Hier sehen die Gutachter daher noch Uberarbeitungsbedarf.
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AbschlieBende Bewertung der Gutachter nach Stellungnahme der Hochschule zum Kri-
terium 2.1:

Die Gutachter danken der Hochschule fiir die Nachlieferung der aktuellen Diploma Supp-
lements fur den Bachelor- und den Masterstudiengang Informatik. Sie stellen damit fest,
dass die Lernergebnisse der einzelnen Studiengange fiir den Bachelorstudiengang Infor-
matik und die Masterstudiengdange Entrepreneurship in digitalen Technologien, Informa-
tik und Medieninformatik verankert sind. Bei den tbrigen Diploma Supplements bitten sie
noch um die entsprechenden Ergdanzungen. Da die Diploma Supplements den Studieren-
den erst nach Abschluss des Studiums ausgestellt werden, erachten die Gutachter es je-
doch ebenfalls als notwendig, dass auch die Darstellung der Lernergebnisse auf der
Homepage der Studiengange lberarbeitet wird, so dass Studierende und Studieninteres-
sierte darauf zugreifen kénnen. Bis zu einer Umsetzung der Uberarbeitung bestitigen die
Gutachter ihre angedachte Auflage (A 1).

Die Gutachter nehmen die Erlauterungen der Hochschule zur Zielsetzung des Masterstu-
diengangs Entrepreneurship in digitalen Technologien zur Kenntnis. Sie begriRen, dass im

Curriculum des Masterstudiengangs ein Vertiefungsmodul der Informatik gestrichen und
durch die jeweils 6 CP umfassenden Module ,Entrepreneurial Marketing” und ,Unter-
nehmensplanspiel” ersetzt werden soll. Der Bereich , Entrepreneurship” im Curriculum
wird damit nachhaltig gestirkt. Die Gutachter haben den Eindruck, dass mit dieser Ande-
rung die curriculare Ausgestaltung des Studiengangs mit dessen Bezeichnung und den
dargestellten Lernergebnissen, die einen starken Schwerpunkt auf den Bereich Betriebs-
wirtschaftslehre und Griindungsprozesse legen, Ubereinstimmt. Die diesbeziiglich ange-
dachte Auflage erachten sie damit als verzichtbar.

Kriterium 2.2: Konzeptionelle Einordnung des Studien-
gangs in das Studiensystem

(1) Qualifikationsrahmens fiir deutsche Hochschulabschliisse

Die Analyse und Bewertung zu den Anforderungen des Qualifikationsrahmens fiir deut-
sche Hochschulabschliisse erfolgt aufgrund der Redundanz der Kriterien im Rahmen des
Kriteriums 2.1 bzw. in der folgenden detaillierten Analyse und Bewertung zur Einhaltung
der Landergemeinsamen Strukturvorgaben.
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(2) Landergemeinsame Strukturvorgaben fiir die Akkreditierung von Bachelor- und Mas-
terstudiengangen

Die Landergemeinsamen Strukturvorgaben umfassen die folgenden acht Priffelder (A 1.
bis A 8.).

A 1. Studienstruktur und Studiendauer

Evidenzen:
o Vgl. §§ 4-5 der Prifungsverfahrensordnung (Regelstudienzeit, Studienaufbau, Um-
fang des Lehrangebots fiir Bachelorstudiengdange und Masterstudiengange)

e Vgl. Steckbrief

Vorladufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die Vorgaben der KMK zu Studienstruktur und Studiendauer werden von den Studiengan-
gen weitgehend eingehalten. Die Bachelorstudiengange vermitteln wissenschaftliche
Grundlagen, Methodenkompetenz und berufsfeldbezogene Qualifikationen und fiihren zu
einem eigenstandigen berufsqualifizierenden Abschluss. Die Regelstudienzeit fir die Ba-
chelorstudiengange betragt sechs Semester und es werden entsprechend 180 ECTS-
Punkte erworben. Der Bearbeitungsumfang der Bachelorarbeit umfasst 12 ECTS-Punkte.
Dies wird aus den Ordnungen und Modulbeschreibungen bislang jedoch nicht deutlich, da
die Kreditpunkte flir das gesamte Modul, d.h. Bachelorarbeit und Kolloquium angegeben
werden. In den Modulbeschreibungen miisste daher transparent dargelegt werden, dass
die Bachelorarbeit lediglich 12 ECTS-Punkte umfasst. Die Regelstudienzeit fiir die Master-
studiengange betragt vier Semester. Es werden 120 ECTS-Punkte erworben, wobei die
Masterarbeit 30 ECTS-Punkte umfasst.

Die Anerkennungsregelungen sind in § 20 der Priifungsverfahrensordnung geregelt. Die
Gutachter sehen darin aber nicht die Anerkennung aullerhochschulisch erbrachter Leis-
tungen geregelt und erachten sie u.a. aus diesem Grund als tGberarbeitungswiirdig.

A 2. Zugangsvoraussetzungen und Uberginge

Evidenzen:
e Vgl. § 3 der Studiengangsordnung fiir die Bachelor- und Masterstudiengange In-
formatik, Medizinische Ingenieurwissenschaft, Medizinische Informatik, Medienin-
formatik und den Masterstudiengang Entrepreneurship in digitalen Technologien

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:
Die Hochschule definiert die Bachelorprogramme als erste berufsbefahigende Studienab-
schliisse. Entsprechend wird flir die Master als weitere berufsqualifizierende Abschlisse
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ein erster solcher Hochschulabschluss vorausgesetzt. Darliber hinaus bestimmt die Hoch-
schule weitere Voraussetzungen fir die Zulassung zu den Masterstudiengangen (siehe
unten unter Kriterium 2.3 - Studiengangskonzept). Die Vorgaben der KMK zu den Zu-
gangsvoraussetzungen und Ubergingen erachten die Gutachter damit als berticksichtigt.

A 3. Studiengangsprofile

Evidenzen:
e Vgl. Steckbrief

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die Gutachter kénnen der Einordnung der Masterstudiengange als forschungsorientiert
folgen. Sie erkennen dies auf Grund der Forschungs- und Entwicklungsaktivitaten der Leh-
renden und der Einbeziehung der Forschungsprojekte in die Lehre. Die Gutachter loben
insbesondere die Studierendentagung in den Masterstudiengangen Medizinische Ingeni-
eurwissenschaft und Medizinische Informatik, auf der die Studierenden die Moglichkeit
haben, ihre wissenschaftlichen Ausarbeitungen zu prasentieren und diese anschlieRend
auch zu veroéffentlichen.

A 4. Konsekutive und weiterbildende Masterstudiengange

Evidenzen:
e Vgl. Steckbrief

e Vgl. Selbstbericht Kapitel 2 (Inhaltliches Konzept und Umsetzung der Studienpro-
gramme

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Es handelt sich bei den Masterstudiengangen um konsekutive Masterstudiengange. Die
Masterstudiengange Informatik, Medieninformatik, Medizinische Informatik und Medizi-
nische Ingenieurwissenschaft bauen auf den jeweiligen Bachelorstudiengangen Informa-
tik, Medieninformatik, Medizinische Informatik und Medizinische Ingenieurwissenschaft
auf. Der Masterstudiengang Entrepreneurship in digitalen Technologien ist konsekutiv zu
den Bachelorstudiengdngen Informatik, Medieninformatik, Medizinische Informatik und
Medizinische Ingenieurwissenschaft.

A 5. Abschliisse

Evidenzen:

o Vgl. §§ 2-3 der Prifungsverfahrensordnung (Bachelor- und Mastergrad)
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Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die Gutachter stellen fest, dass fir jeden Studiengang nur jeweils ein Abschlussgrad ver-
geben wird. Dabei ist flir die Masterabschlisse ein erster berufsqualifizierender Abschluss
Voraussetzung, so dass die Gutachter die KMK-Vorgaben umgesetzt sehen.

A 6. Bezeichnung der Abschliisse

Evidenzen:
e Vgl. Steckbrief

e Vgl. Diploma Supplements

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:
Es wird der Abschlussgrad Bachelor und Master of Science vergeben. Die Gutachter kon-
nen daher erkennen, dass die Vorgaben der KMK eingehalten werden.

Aufschluss lGiber das dem Abschluss zugrunde liegende Studium erteilt das Diploma Supp-
lement. Die Darstellung der erreichten Lernergebnisse der Absolventen ist allerdings zum
Teil Gberarbeitungswiirdig, da sie Beschreibungen der Curricula oder des Inhalts des Stu-
diengangs (bei der Medizinischen Ingenieurwissenschaft) und nicht der erworbenen
Kompetenzen beinhalten. Als Ausnahmen sind hier die Diploma Supplements der Master-
studiengange Entrepreneurship in digitalen Technologien und Medieninformatik zu nen-
nen, hier werden an entsprechender Stelle die Kompetenzen der Absolventen beschrie-
ben. Die Uberarbeitung studiengangspezifischer Qualifikationsziele (siehe oben Kriterium
2.1 — Qualifikationsziele des Studiengangskonzeptes) bezieht sich insofern auch auf die
entsprechenden Formulierungen der Diploma Supplements.

Aus den Diploma Supplements ergibt sich eine Verteilung der Gesamtnoten aller Absol-
venten der Studiengange, so dass eine Einordnung des individuellen Abschlusses moglich
ist.

A 7. Modularisierung, Mobilitat und Leistungspunktesystem/ Rahmenvorgaben fiir die
Einfihrung von Leistungspunktsystemen und die Modularisierung von Studiengangen

Evidenzen:

e Vgl. Curriculare Ubersichten fiir die einzelnen Studiengénge

e Vgl. Anhange zur Studiengangsordnung fiir die Bachelor- und Masterstudiengange
(Wahlpflichtkatalog)

e Vgl Selbstbericht Kapitel 3.1 (Struktur und Modularisierung)

e Vgl. Modulbeschreibungen fir die einzelnen Studiengange
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e Vgl. § 6 Absatz 5 der Prifungsverfahrensordnung (Satzung) der Universitat zu Lu-
beck fiir Studierende der Bachelor- und Master-Studiengange (Workload pro Kre-
ditpunkt)

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die Hochschule hat nachgewiesen, dass die Vorgaben der Landergemeinsamen Struktur-
vorgaben weitgehend eingehalten werden. Die Studiengdnge sind modularisiert. Ein Kre-
ditpunkt wird flr 30 Stunden studentischer Arbeitslast vergeben, pro Semester sind ge-
maR den Studienverlaufsplanen zwischen 28 und 32 Kreditpunkte vorgesehen. Die Zuord-
nung von Kreditpunkten zu Modulen ergibt sich aus den Modulbeschreibungen. Die Mo-
dule werden innerhalb eines Semesters abgeschlossen. Einige Module umfassen weniger
als 5 Kreditpunkte und missten daher gemal} den Landergemeinsamen Strukturvorgaben
einzeln begriindet werden. Die Universitat beruft sich jedoch auf eine Absprache mit dem
Landesministerium, dass von der 5 Kreditpunkte-Regelung abgesehen wird und die Hoch-
schule lediglich darauf achten muss, nicht mehr als sechs Priifungen pro Semester vorzu-
sehen. Die Gutachter nehmen diese Absprache zur Kenntnis. Im Gesprach berichten die
Studierenden, dass ihnen die Struktur des Curriculums zu kleinteilig sei, sie aber davon
ausgehen, dass circa die Halfte der Studierenden es anders sehen wirde und mit den
kleinen Modulen zufrieden sei.

Mit der Uberarbeitung der Curricula sind pro Semester in der Regel sechs oder weniger
Prifungen vorgesehen. Priifungen, die (iber mehrere Module gehen, sind dabei nach Aus-
sage der Studierenden nur scheinbar zusammengefasst. Praktisch bestehen diese Prifun-
gen dann aus zwei Priifungen, die zusammengeschrieben werden. Auf Grund der polyva-
lenten Nutzung der Module in verschiedenen Vertiefungsrichtungen und verschiedenen
Studiengange ist eine andere Priifungsorganisation in diesen Fallen aber auch nicht mog-
lich. Fiir die Zulassung zur Priifung ist in einigen Fallen die Absolvierung von Ubungsleis-
tungen Voraussetzung, deren Ergebnisse aber nicht in die Abschlussnote mit eingehen.
Die Studierenden erachten die Anzahl der Prifungen insgesamt als angemessen.

Als Mobilitatsfenster sind in den Bachelorstudiengdngen das flinfte Semester und in den
Masterstudiengangen das dritte Semester vorgesehen. Nach Auskunft der Hochschule
nutzen jedoch nur wenige Studierende diese Moglichkeit. Nur ein sehr geringer Prozent-
satz an Studierenden in den Bachelorstudiengangen und ein etwas hoherer Prozentsatz in
den Masterstudiengdngen geht tatsachlich ins Ausland. Im Vorfeld der Auslandsaufent-
halte werden Learning Agreements mit den Studierenden abgeschlossen. Das Akademi-
sche Auslandsamt steht fiir Beratungsleistungen zur Verfligung. Die Studierenden zeigen
sich mit der Hilfe durch das Auslandsamt auch durchaus zufrieden. Probleme gabe es le-
diglich mit Informationen zur Finanzierung: Den Studierenden fehlen verbindliche Aussa-
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gen zur Unterstitzung durch Bafog. Auch die Anerkennung von Leistungen im Anschluss
an ein Auslandssemester erfolgt nach Auskunft der Studierenden nicht immer ganz trans-
parent. Insgesamt haben die Gutachter den Eindruck, dass, abgesehen von der notwendi-
gen Uberarbeitung der Anerkennungsregelungen, die Studierenden noch intensiver iiber
die Moglichkeiten und Vorteile eines Auslandssemesters informiert werden kdnnten. Fir
eine abschlieende Einschatzung bitten die Gutachter jedoch zunachst um eine Nachliefe-
rung, aus der die Anzahl der Studierenden deutlich wird, die ins Ausland gehen und zu-
dem die Information beinhaltet, wohin diese Studierenden gehen.

Die Modulbeschreibungen stehen den Studierenden und Lehrenden auf der Homepage
der Hochschule zur Verfligung. In den Modulbeschreibungen sind die in den Studiengan-
gen angestrebten Qualifikationsziele grundsatzlich so konkretisiert, dass die Studierenden
erkennen konnen, lUber welche Kenntnisse, Fertigkeiten und Kompetenzen sie nach Ab-
schluss des Moduls verfiligen sollen. Informationen zu Inhalt, Lehrformen, Voraussetzun-
gen fiur die Teilnahme und die Vergabe von Leistungspunkten, Verwendbarkeit des Mo-
duls, Leistungspunkten, Dauer, Haufigkeit des Angebots und Arbeitsaufwand werden dar-
gestellt. Dennoch sehen die Gutachter hinsichtlich einiger Punkte Uberarbeitungsbedarf:
Teilweise werden in der Rubrik ,Qualifikationsziele/Kompetenzen” weniger die Lernziele
als die Lehrziele genannt, eine outcomeorientierte und operationalisierbare Beschreibung
der Lernergebnisse ist in diesen Fallen nicht vorhanden. Bei einigen Modulen fehlen die
Lehrinhalte und Kompetenzen komplett (bspw. Modul CS 4508 oder CS 4630). Auch der
Bezug zur Klinik, der in den Modulen durchaus thematisiert wird, wird aus den Modulbe-
schreibungen in den Bachelor- und Masterstudiengdangen Medizinische Ingenieurwissen-
schaft und Medizinische Informatik nicht immer deutlich. Die Literaturangaben sollten in
vielen Fallen aktualisiert werden (als Beispiel: Krestel - Bildgebende Systeme von 1988,
Windhorst - Modern Techniques in Neuro-Science von 1999, Béckmann - MPG und Co. 3.
aktuelle Auflage von 2005, Viethen - Wegweiser Qualitdtsmanagement von 1998). Die
Projektpraktika im Masterstudiengang Medizinische Informatik werden nicht nur im Win-
ter- sondern auch im Sommersemester angeboten — eine Information, die fir Studieren-
de, die ihr Studium im Sommersemester beginnen, fiir die Studienplanung relevant ist.
Nicht-technische, integrative Inhalte und Sozialkompetenzen, die nach Auskunft der Leh-
renden durchaus in einigen Modulen thematisiert und geférdert werden, sind in den Mo-
dulbeschreibungen nicht oder nicht ausreichend aufgefiihrt.

A 8. Gleichstellungen

Zu diesem Kriterium ist eine Uberpriifung im Akkreditierungsverfahren nicht erforderlich
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(3) Landesspezifische Strukturvorgaben

Nicht relevant.

(4) Verbindliche Auslegungen durch den Akkreditierungsrat

Nicht relevant.

AbschlieBRende Bewertung der Gutachter nach Stellungnahme der Hochschule zum Kri-
terium 2.2:

Die Gutachter bestitigen ihre angedachte Auflage hinsichtlich der Uberarbeitung der
Modulbeschreibungen (A 2).

Die Gutachter begriiflen die Information der Hochschule, dass die Informationsveranstal-
tungen des Akademischen Auslandsamtes zu Auslandsaufenthalten ausgeweitet werden
sollen. Aus den nachgereichten Zahlen wird den Gutachtern deutlich, dass nur sehr weni-
ge Studierende einen Auslandsaufenthalt im Studium wahrnehmen. Sie empfehlen daher,
die Studierenden intensiver lGber die Moglichkeiten eines Auslandsaufenthaltes zu infor-
mieren (E 1).

Hinsichtlich der Ankerkennungsregelungen wird auf Kriterium 2.3 — Studiengangskonzept
verwiesen. Hinsichtlich der Diploma Supplements wird auf Kriterium 2.1 - Qualifikations-
ziele verwiesen.

Kriterium 2.3: Studiengangskonzept

Vermittlung von Wissen und Kompetenzen

Evidenzen:

e Vgl Selbstbericht Kapitel 2 fir die einzelnen Studiengange (Qualifikationsziel)

e Vgl. Modulbeschreibungen fiir die einzelnen Studiengange

e Vgl. Curriculare Ubersichten fiir die einzelnen Studiengénge

e Vgl. Anhange zur Studiengangsordnung fiir die Bachelor- und Masterstudiengénge

(Wahlpflichtkatalog)

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Im Gesprach mit der Hochschule erortern die Gutachter, ob die Studierenden auch die
Moglichkeit haben, tber ihre Fachgebiete hinaus Module zu belegen und andere Facher-
kulturen kennen zu lernen. Sie erfahren, dass den Studierenden ein Studium Generale
und damit Angebote aus dem Bereich Sport, Musik, Sprachen und Literatur zur Verfiigung
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steht. Dieses ist aber nicht regelhaft in die Curricula integriert. Die Gutachter begriiRen,
dass im Bachelor- und Masterstudiengang Medizinische Ingenieurwissenschaft ein jeweils
4 ECTS-Punkte umfassender nicht-fachspezifischer Wahlpflichtbereich zur Verfligung
steht. In der Medizinischen Informatik und der Medieninformatik sind Wahlpflichtmodule
in groBem Umfang vorgesehen, Teile davon sind auch fachiibergreifend oder nicht-
fachspezifisch. Die Gutachter haben aber den Eindruck, dass die Wahimoglichkeiten der
Studierenden im Bachelor- und Masterstudiengang Informatik ausgeweitet werden kénn-

ten. Im Gesprach mit den Studierenden erfahren sie, dass bei einigen der Wunsch be-
steht, ein Modul aus der Physik, der Anatomie oder der organischen Chemie zu horen. Die
Gutachter wiirden es begriiRen, wenn in der Studiengangsordnung geregelt sein wirde,
dass die Studierenden auch andere als die in den Wahlpflichtmodulkatalogen aufgefiihrte
Module vorschlagen und belegen kdnnen. Insgesamt empfehlen die Gutachter, die Frei-
heit der Studierenden bei der Wahl der Module zu erweitern.

Aufbau/Lehrformen/Praxisanteile

Evidenzen:

e Vgl. Curriculare Ubersichten

e Vgl. Selbstbericht Kapitel 2.1.3.1 fiir die einzelnen Studiengadnge (Praxisbezug, For-
schungsbezug und Praktika)

e Vgl. Selbstbericht Kapitel 3.3 (Didaktik)

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die Gutachter erortern, ob die Kombination der einzelnen Module stimmig im Hinblick
auf die formulierten Qualifikationsziele aufgebaut ist. Wie oben schon beschrieben, disku-
tieren sie hier insbesondere die Passgenauigkeit von Studiengangbezeichnung, Qualifika-
tionszielen und curricularer Ausgestaltung des Masterstudiengangs Entrepreneurship in

digitalen Technologien. Sie stellen fest, dass in dem Studiengang 12 ECTS-Punkte fir

»Grundlagen der Betriebswirtschaftslehre” vorgesehen sind. Lediglich drei Module in ei-
nem Umfang von insgesamt 20 ECTS-Punkten thematisieren dartiber hinaus unternehme-
risches Denken und Handeln: ,Entrepreneurship in der digitalen Wirtschaft”, ,Innovati-
onsmanagement” und ,Unternehmerisches Denken und Handeln”. 54 ECTS-Punkte sind
dagegen fiir das Technologiefach, zurzeit fir Informatikmodule vorgesehen. Die Gutach-
ter konnen die Ausgestaltung des Curriculums einerseits nachvollziehen. Auch sie erach-
ten es als sinnvoll, dass die fachlichen technischen Kompetenzen die Basis des Studien-
gangs darstellen und die Studierenden die Fahigkeit erwerben, diese fachlichen Kompe-
tenzen unternehmerisch anzuwenden. Auch fir die spatere Berufsbefahigung der Absol-
venten erachten die Gutachter fundierte technische Kompetenzen als forderlich. Die Gut-
achter hinterfragen aber, ob diese curriculare Ausgestaltung mit der Bezeichnung des
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Studiengangs und den Qualifikationszielen, die beide den unternehmerischen Aspekt
mehr in den Vordergrund riicken, kompatibel sind. Die Uberlegung der Hochschule, im
Wahlpflichtbereich neben technischen Modulen auch Module zum Entrepreneurship an-
zubieten, erscheint ihnen als eine mogliche Stellschraube. Auch eine Anderung der Be-
zeichnung des Studiengangs wiirden sie als sinnvoll erachten.

Die curriculare Ausgestaltung des ausgegliederten Bachelor- und Masterstudiengangs

Medieninformatik erachten die Gutachter als positiv. Sie begriiRen die Fokussierung auf

den Bereich Mensch Maschine Interaktion. Der Psychologieanteil im Studium wurde
durch Kooperation mit einem neuen Psychologiestudiengang vergrofRert, die Mathematik
wurde mit einer neuen Schwerpunktsetzung auf die Statistik auf den Studiengang zuge-
schnitten, so dass die Studierenden auch die Fahigkeit erlangen, Evaluierungen durchzu-
fihren und auszuwerten. Auch der Wahlpflichtbereich und der praktische Anteil im Ba-
chelorstudiengang wurden vergroRert. Die Module ,Medienproduktion und Medienpro-
grammierung” sowie ,Interaktionsdesign“ wurden um praktische Teile ergéanzt und Pro-
jekte wurden hinzugefiigt. Die Gutachter nehmen begriiRend zur Kenntnis, dass sehr viel
mehr Projekte in dem Studiengang vorgesehen sind, als zunachst aus den Unterlagen
deutlich wurde.

Hinsichtlich des Bachelor- und des Masterstudiengangs Medizinische Informatik begriiRen

die Gutachter die Information, dass die in dem Studiengang vorgesehenen medizinischen
Module explizit fir Nicht-Mediziner angeboten werden. Auch insgesamt scheint die Ver-
zahnung zwischen Medizin und Informatik gut zu funktionieren, der medizinische Anteil
ist so ausgestaltet, dass er flr die Medizininformatiker relevant und angemessen ist: So
werden im Modul ,Einfihrung in die Medizinische Informatik” Personen aus der Klinik
eingeladen, die iber den Arbeitsplatz Krankenhaus berichten. Begehungen in der Klinik
sind vorgesehen und Krankenhausablaufe zwischen Station und OP sowie Abrechnungen
mit den Krankenkassen werden thematisiert. Zu Beginn des Bachelorstudiengangs sind
sehr viele Grundlagen in der Informatik vorgesehen, was von den Gutachtern aber als
sinnvoll erachtet wird. Auch Praktikumsanteile sind vorhanden. Studierende bekommen
dabei Aufgaben, die sie in Teams bearbeiten sollen (z.B. zur Segmentierung einzelner Or-
gane). Die Studierenden werden dabei betreut und haben so die Moglichkeit, Kommuni-
kation in verschiedenen Subsystemen zu trainieren.

Die Lehrmethoden unterstiitzen nach Ansicht der Gutachter das Erreichen der Lernergeb-
nisse zum Studienabschluss.
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Zugangsvoraussetzung/Anerkennung/Mobilitat

Evidenzen:
e Vgl. § 3 der Studiengangsordnung fiir die Bachelor- und Masterstudiengdnge In-
formatik, Medizinische Ingenieurwissenschaft, Medizinische Informatik, Medienin-
formatik und den Masterstudiengang Entrepreneurship in digitalen Technologien

e § 20 der Prufungsverfahrensordnung (Satzung) der Universitat zu Libeck fiir Stu-
dierende der Bachelor- und Master-Studiengéange (Anerkennungsregelung)

e Vgl. § 19 der Prifungsverfahrensordnung (Nachteilsausgleich)

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:
Die Zulassungsvoraussetzungen fur die Bachelorstudienginge sind in § 3 der

Studiengangsordnungen verbindlich und transparent geregelt. Danach kann zugelassen
werden, wer die allgemeine Hochschulreife, eine einschlagige fachgebundene Hochschul-
reife oder eine gleichwertige Zugangsberechtigung nachweisen kann. Auch die Zugangs-
voraussetzungen flr die Masterstudiengdnge scheinen das Erreichen der Lernergebnisse

zu unterstitzen: Zugelassen werden Studierende mit einem Bachelor- oder gleichwerti-
gen Abschluss in demselben oder einem eng verwandten Fach. Bei fehlenden fachlichen
Voraussetzungen kénnen Auflagen ausgesprochen werden. Als Nachweis der fachlichen
Qualifikation muss der Bachelorabschluss mit mindestens der Note 2,7 abgeschlossen
worden sein. Zudem mussen die Bewerber ihre Motivation in einem Motivationsschrei-
ben erklaren und ausreichende Deutschkenntnisse nachweisen. Wenn das vorangehende
Bachelorstudium noch nicht abgeschlossen ist, kann eine Zulassung unter Vorbehalt aus-
gesprochen werden. Fir den Masterstudiengang Entrepreneurship in digitalen Technolo-

gien muss kein Motivationsschreiben erstellt werden. Als Zulassungsvoraussetzung gilt
hier der Bachelorabschluss in einem der Studiengange Informatik, Medieninformatik,
Medizinische Informatik, Medizinische Ingenieurwissenschaft oder einem verwandten
Studiengang mit mindestens der Note 2,7. Im Gesprach mit den Studierenden erfahren
die Gutachter, dass die Zugangsvoraussetzungen transparent und gut verstandlich sind.
Die Bachelor-Abschlussnote 2,7 erlangen nach Auskunft der Hochschule circa 80 Prozent
der Absolventen. Wenn Kapazitaten frei bleiben, konnen auch Studierende mit schlechte-
ren Notendurchschnitten tiber ein Motivationsschreiben noch zugelassen werden.

Bei den Bachelorstudiengdngen missen bestimmte Veranstaltungen des ersten oder

zweiten Semesters innerhalb einer speziellen Frist erworben werden (im Bachelorstudi-
engang Informatik bspw. die Module ,Einfiihrung in die Programmierung®, ,Lineare Al-
gebra und Diskrete Strukturen 1“, ,Algorithmen und Datenstrukturen“ sowie ,Lineare
Algebra und Diskrete Strukturen 2“). Werden die entsprechenden Leistungszertifikate in
der vorgegebenen Frist nicht erworben, erlischt der Anspruch auf Erbringen weiterer Pri-
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fungsleistungen. Die Gutachter kénnen nachvollziehen, dass es sich hier eigentlich um
eine Uberpriifung der Studierfihigkeit der Studierenden handelt. Den Studierenden soll
mit diesen Prifungen schnell deutlich gemacht werden, dass eine kontinuierliche Arbeit
far ihren Studienerfolg notig ist. Nach dem Erbringen dieser Leistungszertifikate sind kei-
nerlei weitere Fortschrittskontrollen mehr vorgesehen. Die Hochschule hat (iber dieses
Instrument auch die Maoglichkeit, Scheinstudierende zu exmatrikulieren. Sie verweist da-
rauf, dass Uber die Hartefallklausel in Einzelfadllen auch Fristverlangerungen gewahrt wer-
den kdnnen.

Die Gutachter fragen nach der Auswahl der Module, mit denen die fachspezifische Eig-
nung festgestellt werden soll. Beispielsweise scheinen ihnen die Module im Bachelorstu-
diengang Medieninformatik ,Einfihrung in die Programmierung” sowie , Lineare Algebra
und Diskrete Strukturen 1“ nicht fachspezifisch, bzw. beispielhaft fir die inhaltliche Aus-
richtung des Studiengangs. Die Gutachter kdnnen aber der Argumentation der Hochschu-
le folgen, dass die Module vielleicht nicht den inhaltlichen Schwerpunkt des Studiengangs
abbilden, nichtsdestotrotz aber wichtige Voraussetzungen fiir den weiteren Studienver-
lauf darstellen.

Die fachspezifische Eignungsfeststellung erachten die Gutachter fir die Bachelorstudien-
gange durchaus als sinnvoll. Sie begriiRen auch die Auskunft der Studierenden, dass tber
die besonderen Fristen in allen Vorlesungen und im Modulhandbuch informiert wird und
die Regelungen daher auch ausreichend transparent sind. Die Gutachter zeigen sich je-
doch verwundert dariber, dass auch im Masterstudiengang Informatik eine fachspezifi-

sche Eignungsfeststellung vorgesehen ist. So muiissen die Studierenden zum Nachweis der
fachlichen Eignung fiir je ein Basismodul aus den Bereichen theoretische, praktische und
technische Informatik innerhalb des ersten Studienjahres eine erfolgreiche Priifungsleis-
tung erbringen. Nach Auskunft der Hochschule soll den Studierenden tber dieses Instru-
ment schon recht frith im Studium verdeutlicht werden, ob sie die erforderlichen Voraus-
setzungen mitbringen und fir den Studiengang geeignet sind. Die Studierenden sollen
dariber zudem angehalten werden, die Pflichtveranstaltungen am Anfang des Studiums
zu absolvieren. Die Gutachter sehen diese Regelung kritisch: Da es sich um Studierende
handelt, die bereits erfolgreich ein Bachelorstudiengang abgeschlossen haben, sehen sie
eine weitere Uberpriifung der Studierfihigkeit als nicht mehr notwendig. Zudem ergeben
sich Probleme bei der Wiederholung der Priifungen: Die Hochschule empfiehlt dringend,
die Basismodule bereits im ersten Fachsemester zu absolvieren und sich der ersten Fach-
prifung zu unterziehen, um gegebenenfalls von der Wiederholungsprifung im ersten
Semester Gebrauch machen zu kdnnen. Ist ein Basismodul im ersten Fachsemester nicht
erfolgreich abgeschlossen worden, besteht im zweiten Fachsemester die Moglichkeit, ein
alternatives Basismodul in dem entsprechenden Bereich zu absolvieren. Sind bis zum En-
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de des zweiten Fachsemesters nicht je ein Basismodul in den drei Bereichen bestanden,
erlischt der Prifungsanspruch fiir das Studium. Den Zwang und den zeitlichen Druck, der
sich durch die Eignungsfeststellung auf die Studierenden ergibt, erachten die Gutachter
als nicht notwendig und auch als nicht zielfliihrend. Besser vorstellen konnten sie sich eine
Regelung, nach der sich die Studierenden erst nach Ableisten eines gewissen Prozentsat-
zes aller Module, darunter auch der Basismodule, zur Masterarbeit anmelden kénnen.
Auf diese Weise wirde ebenfalls sichergestellt, dass die Studierenden nicht einzelne
Pflichtmodule erst nach der Masterarbeit belegen, der Druck auf die Studierenden wiirde
sich jedoch minimieren. Insgesamt empfehlen die Gutachter, die entsprechende Regelung
im Masterstudiengang Informatik nochmal zu tGberdenken.

Die Anerkennungsregelungen sind in § 20 der Prifungsverfahrensordnung geregelt. Da-
nach werden Studienzeiten, Studienleistungen und Priifungsleistungen anerkannt, wenn
Gleichwertigkeit festgestellt wird. Gleichwertigkeit ist festzustellen, wenn Studienleistun-
gen und Prifungsleistungen in Inhalt, Umfang und in den Anforderungen denjenigen des
entsprechenden Studiums an der Universitat zu Liibeck im Wesentlichen entsprechen. Die
Gutachter erachten diese Anerkennungsregelung als nicht Lissabonkonform. Die Aner-
kennung erfolgt nicht auf Basis von Kompetenzen, sondern auf Basis von Inhalt, Umfang
und Anforderungen der Studienzeiten, Studienleistungen und Prifungsleistungen. Nach
der Lissabon-Konvention muisste dagegen immer anerkannt werden, wenn keine wesent-
lichen Unterschiede bei den erworbenen Kompetenzen bestehen. Zudem besteht zwar
bei Vorliegen der Voraussetzungen ein Rechtsanspruch auf Anerkennung, doch ist die
Beweislastumkehr nicht explizit geregelt. Insgesamt erachten die Gutachter die Anerken-
nungsregelungen daher als tGberarbeitungswiirdig. Dies umso mehr, als die Studierenden
von ihrem Eindruck berichten, dass die Anerkennung teilweise einen willkiirlichen An-
schein mache. Auch bspw. ein Schlissel fiir Anrechnungen liege nicht vor.

Ein Nachteilsausgleich ist in § 19 der Prifungsverfahrensordnung geregelt.

Studienorganisation

Evidenzen:

e Auditgesprach mit den Studierenden

e schriftliche Stellungnahme der Studierenden
Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:
Nach Einschatzung der Studierenden im Auditgesprach unterstiitzt die Studienorganisati-

on (Planung und Durchfilihrung der Lehrveranstaltungen und Priifungen, Betreuung der
Studierenden) die Umsetzung der Studiengangskonzepte.
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AbschlieBende Bewertung der Gutachter nach Stellungnahme der Hochschule zum Kri-
terium 2.3:

Die Gutachter nehmen die Erlauterung der Hochschule zur Eignungsfeststellung im Mas-
terstudiengang Informatik zur Kenntnis. Das Ziel der Hochschule, ein in die Lange gezoge-

nes nicht erfolgreiches Masterstudium zu verhindern, kénnen die Gutachter nachvollzie-
hen. Vor dem Hintergrund der Gesprache mit den Studierenden sehen sie jedoch weiter-
hin den zeitlichen Druck und den Zwang auf die Studierenden kritisch. Sie wiirden daher
empfehlen, Uber die Zugangsvoraussetzungen sicherzustellen, dass die Studierenden Uber
die erforderlichen inhaltlichen und formalen Anforderungen verfiigen (E 5). Darliber hin-
aus wirden sie den Studierenden dieses Masterstudiengangs eine groflere Freiheit bei
der zeitlichen Ausgestaltung des Studiengangs lassen.

Die von der Hochschule geplante Anderung des § 20 Priifungsverfahrensordnung begrii-
Ren die Gutachter. In der dargestellten Form wiirde sie ihrer Ansicht nach der Lissabon-
Konvention entsprechen. Bis zu einer Umsetzung halten die Gutachter an der diesbezugli-
chen Auflage fest (A 3).

Hinsichtlich des Bachelor- und des Masterstudiengangs Informatik wird den Gutachtern

durch die Erlauterung der Hochschule nochmals deutlich, dass durch die verschiedenen
Anwendungsbereiche die Studierenden doch Uber eine groBere Wahlfreiheit verflgen.
Sie begriiRen auch die Information, dass die Studierenden die Maoglichkeit haben, die An-
rechnung von nicht im Studienplan vorgesehenen Modulen zu beantragen. Dies konnte
nach Ansicht der Gutachter verschriftlicht werden, um Transparenz herzustellen. Die Gut-
achter wirden auch begriiRen, wenn sich diese Regelung auch auf fachfremde oder
fachibergeifende Module erstrecken wiirde (E 4).

Hinsichtlich der Passgenauigkeit von Bezeichnung, Qualifikationszielen und Curriculum
des Masterstudiengangs Entrepreneurship in digitalen Technologien wird auf Kriterium

2.1 — Qualifikationsziele verwiesen.

Kriterium 2.4: Studierbarkeit

Beriicksichtigung der Eingangsqualifikation

Evidenzen:

e vgl. Ausfiihrungen zu 2.3

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:
Vgl. Ausfiihrungen zu 2.3
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Geeignete Studienplangestaltung

Evidenzen:

e Vgl. Curriculare Ubersichten fiir die einzelnen Studienginge

e Vgl. Selbstbericht Kapitel 3.1 (Struktur und Modularisierung)

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:
Die Gutachter erdrtern die Studienplangestaltung. Da in die Masterstudiengdnge auch im

Sommersemester eingeschrieben wird, fragen die Gutachter, wie in dem Fall das Studium
organisiert ist, so dass keine Studienzeitverlangerungen auftreten. Die Gutachter nehmen
zur Kenntnis, dass ein Studienbeginn im Sommersemester von denjenigen Studierenden
wahrgenommen wird, die fir den Abschluss der Bachelorarbeit langer brauchen (wobei
eine Zulassung in den Masterstudiengang auch unter Vorbehalt ausgesprochen werden
kann, wenn die Bachelorarbeit nicht rechtzeitig abgeschlossen worden ist). Da die Module
nicht aufeinander aufbauen, kdnnen sie in beliebiger Reihenfolge studiert werden. Ledig-
lich die Studierendentagung in den Masterstudiengangen Medizinische Informatik und
Medizinische Ingenieurwissenschaft ist ein fixer Termin: Diese findet jedes Jahr im Marz
statt. Studierende mit einem Studienbeginn im Sommersemester beginnen daher mit
zwei theoretischen Semestern, haben dann im dritten Semester (Sommersemester) ein
praktisches Semester (denn anders als im Modulhandbuch angegeben, konnen die Pro-
jektpraktika auch im Sommersemester absolviert werden). Parallel bereiten die Studie-
renden Vortrag und Poster fir die Studierendentagung vor. Im vierten Semester wird
dann die Masterarbeit geschrieben und im Marz mit der Studierendentagung abgeschlos-
sen. Die Gutachter erachten die Studienplangestaltung vor dem Hintergrund dieser Erlau-
terung als geeignet.

Studentische Arbeitsbelastung

Evidenzen:

e Vgl. Kreditpunkteangabe in den Modulbeschreibungen

e Curriculare Ubersichten fiir die einzelnen Studienginge

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Nach Auskunft der Studierenden stimmt die Arbeitsbelastung grundsatzlich mit den ver-
gebenen Kreditpunkten lberein. Im Gesprach berichtet die Hochschule, dass der Arbeits-
aufwand der Studierenden in den Lehrveranstaltungsevaluationen mit abgefragt wird. Im
Fall von Diskrepanzen zwischen den zu vergebenden Kreditpunkten und dem von den
Studierenden angegebenen Arbeitsaufwand werden die Module neu strukturiert oder die
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Kreditpunkte angepasst. So wurde beispielsweise der Zuschnitt des Moduls , Technische
Grundlagen der Informatik” gedandert.

Das Studium ist nach Ansicht der Studierenden auch in der Regelstudienzeit studierbar.
Nach Auskunft der Hochschule benétigen die Studierenden fiir den Bachelorstudiengang
meist etwas langer, kénnen aber parallel schon fiir den Masterstudiengang Leistungen
erbringen. Bachelor- und Masterstudiengang insgesamt werden haufig in zehn oder elf
Semestern abgeschlossen. Studienabbriiche erfolgen in der Informatik in circa 40 Prozent
der Félle, jedoch in der Regel schon in den ersten Studiensemestern, auch durch die fach-
liche Eignungsprifung. In den héheren Semestern sind Studienabbriiche selten.

Priifungsdichte und -organisation

Evidenzen:

o Vgl. §§ 9-17 der Prifungsverfahrensordnung (Satzung) der Universitat zu Libeck
fir Studierende der Bachelor- und Master-Studiengange (Zulassung und Anmel-
dung, Arten der Priifungsleistungen, Bachelor- und Masterarbeit, Bewertung der
Prifungsleistungen, Versaumnis, Wiederholung)

Vorladufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die Gutachter erdrtern im Gesprach mit der Hochschule die Priifungssituation. Die Studie-
renden zeigen sich mit der Organisation der Priifungen zufrieden. Pro Semester sind zwei
Prifungszeitraume vorgesehen: Einer im Anschluss an die Vorlesungszeit und der nachste
am Ende der vorlesungsfreien Zeit. Die Studierenden haben damit die Méglichkeit zu ent-
scheiden, in welchem Block sie die Priifungen schreiben wollen. Wird eine Priifung nicht
bestanden, muss sie zum nadchsten Termin wiederholt werden. Die Priifungen missen
daher bis zu zwei Wochen vor dem zweiten Prifungszeitraum korrigiert sein, damit die
Studierenden noch ausreichend Vorbereitungszeit vor der Wiederholungsprifung am
Ende der vorlesungsfreuen Zeit haben. Vor dem dritten Wiederholungsversuch muss sich
der Studierende beim Priifungsamt melden. Insgesamt haben die Gutachter den Eindruck,
dass die Prifungen so koordiniert sind, dass sich keine studienzeitverlangernden Effekte
ergeben. Auch mit der Prifungsdichte zeigen sich die Studierenden zufrieden.

Betreuung und Beratung

Evidenzen:
e Vgl. Selbstbericht Kapitel 3.4.1 (Betreuung: Studienberatung, Sprechstunden; Tuto-
rien; Mentorenprogramme)

e Informationen aus Audit-Gesprachen mit Studierenden
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Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die Gutachter stellen fest, dass sowohl fachliche als auch Uberfachliche BeratungsmaR-
nahmen vorhanden sind. Wenn weniger als 50 Prozent der in einem Zeitraum abzulegen-
den Leistungen von den Studierenden erbracht werden, werden sie zu einem personli-
chen Gesprach eingeladen. Personen mit z.B. Priifungsangst kdnnen die psychologische
Beratungsstelle aufsuchen. Insgesamt haben die Gutachter den Eindruck, dass die Be-
treuung der Studierenden durch die Lehrenden sehr gut ist. Bestatigt sehen sie sich durch
die zufriedenen AuRerungen der Studierenden: Die Lehrenden stiinden fiir Fragen jeder-
zeit zur Verfligung und es herrsche, auch dank der GrofRe der Universitat, eine Mentalitat
der offenen Tiir. Studierende, die zu der Uberzeugung gelangen, dass ihnen das Studium
an der Universitat zu Libeck zu theoretisch ist, kann ein Wechsel an die ortsansassige
Fachhochschule organisiert werden. Insgesamt scheint die soziale Einbindung an der Uni-
versitat sehr gut zu sein. Wie oben bereits angesprochen, kénnte lediglich die Beratung
hinsichtlich der Auslandsaufenthalte intensiviert werden.

Belange von Studierenden mit Behinderung

Evidenzen:

e Vgl. § 19 der Priifungsverfahrensordnung (Nachteilsausgleich)

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Ein Nachteilsausgleich ist in § 19 der Prifungsverfahrensordnung geregelt. Die Horséle
sind mit Mikroportanlagen ausgestattet, so dass Horbehinderte (iber ihre Horhilfe direkt
den Ton der Dozierenden erhalten. Rollstuhlfahrer kénnen alle angebotenen Studiengan-
ge studieren, da alle Horséle rollstuhlgerecht ausgestattet sind. Auch die Verwaltungs-
und Bibliotheksgebaude sind rollstuhlgerecht ausgestattet. Ebenso kann die Mensa liber

einen Fahrstuhl erreicht werden.

AbschlieBende Bewertung der Gutachter nach Stellungnahme der Hochschule zum Kri-
terium 2.4:

Die Gutachter sehen die vorstehenden Kriterien soweit erfillt, dass sich keine auflagen-
und/oder empfehlungsrelevanten Kritikpunkte ergeben.
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Kriterium 2.5: Priifungssystem

Lernergebnisorientiertes Priifen

Evidenzen:

e Vgl. § 10 der Prifungsverfahrensordnung fiir die Studiengange
e Vgl. Modulbeschreibungen (Studien- und Prifungsleistungen)

e Abschlussarbeiten (Einsichtnahme wahrend der Vor-Ort-Begehung)

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die Prifungsformen sind nach Ansicht der Gutachter grundsatzlich an den zu erreichen-
den Qualifikationszielen ausgerichtet. Die Prifungsformen sind in der Modulbeschreibung
fur jedes Modul festgelegt. In den Bachelorstudiengangen sind hauptsachlich Klausuren
im Umfang von 90 bis 120 Minuten vorgesehen, wobei (iber einen Seminarvortrag und
Projektprasentationen auch die Fahigkeit der Studierenden abgepriift wird, einen Sach-
verhalt mindlich zu erldutern. In den Masterstudiengdngen finden zumeist miindliche
Prifungen statt. Fiir die Zulassung zur Prifung ist in einigen Fallen die Absolvierung von
Ubungsleistungen Voraussetzung, deren Ergebnisse aber nicht in die Abschlussnote mit
eingehen. Fiir die Masterstudienginge sehen die Studierenden diese Ubungsaufgaben
eher kritisch. Sie sind der Meinung, dass kleinteilige wéchentliche Ubungen einem Master
mit forschungsorientierten Projekten nicht angemessen sind. Im Gesprach mit den Leh-
renden erfahren die Gutachter jedoch, dass im Masterstudiengang nur teilweise Ubungs-
aufgaben vorgesehen sind, die wiederum nur teilweise erbracht werden miissen und die-
se auch nicht in woéchentlichem Rhythmus vorgesehen sind.

Grundsatzlich konnen Abschlussarbeiten auch extern durchgefiihrt werden. Die Hoch-
schule gibt jedoch an, dass dies nicht gesondert geférdert wird. Auch an Ausschreibungen
nimmt die Hochschule nicht teil, so dass extern durchgefiihrte Abschlussarbeiten in der
Regel nur Uber Partnerunternehmen moglich sind. Einer der Betreuer ist dabei immer
Lehrender des Fachgebiets des jeweiligen Studiengangs. Die Gutachter kénnen nachvoll-
ziehen, dass die Universitat auf diese Weise das Niveau und die angemessene Betreuung
der Abschlussarbeiten sicherstellen will. Anhand der Klausuren und Abschlussarbeiten
erkennen die Gutachter ein substantiiertes Niveau, so dass die Lernergebnisse in den Stu-
diengdngen erreicht werden.

Anzahl Priifungen pro Modul

Dieses Kriterium wurde bereits detailliert im Rahmen des Kriteriums 2.2 (2) Landerge-
meinsamen Strukturvorgaben fir die Akkreditierung von Bachelor- und Masterstudien-
gangen - A 7. Modularisierung, Mobilitét und Leistungspunktesystem/ Rahmenvorgaben
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flir die Einflihrung von Leistungspunktsystemen und die Modularisierung von Studiengdn-
gen bewertet.

Nachteilsausgleich fiir Studierende mit Behinderung

Evidenzen:

e Vgl. § 19 der Prifungsverfahrensordnung (Nachteilsausgleich)

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:
Der Nachteilsausgleich fiir behinderte Studierende hinsichtlich zeitlicher und formaler
Vorgaben im Studium ist in der Priifungsverfahrensordnung sichergestellt.

Rechtspriifung

Evidenzen:
e Prifungsverfahrensordnung (Satzung) der Universitat zu Liibeck fiir Studierende
der Bachelor- und Master-Studiengdnge (in-Kraft-gesetzt)

e Rahmenqualitatssatzung der Universitat zu Libeck (in-Kraft-gesetzt)

e Vierte Satzung zur Anderung der Priifungsverfahrensordnung (Satzung) der Univer-
sitat zu Lubeck fur Studierende der Bachelor- und Masterstudiengdnge (nicht-in-
Kraft-gesetzt)

e Studiengangsordnungen (Satzung) fir Studierende der Bachelor- und Masterstudi-
engange Informatik, Medizinische Informatik, Medieninformatik, Medizinische In-
genieurwissenschaften (nicht-in-Kraft-gesetzt)

e Studiengangsordnung (Satzung) fir Studierende des Masterstudiengangs
Entrepreneurship in digitalen Technologien (nicht-in-Kraft-gesetzt)

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die Studiengangsordnungen und die Satzungsanderung zur Priifungsverfahrensordnung
miussen noch das hochschulweite Verfahren zur Genehmigung von Ordnungen durchlau-
fen und in einer In-Kraft-gesetzten Fassung vorgelegt werden.

AbschlieBende Bewertung der Gutachter nach Stellungnahme der Hochschule zum Kri-
terium 2.5:

Die Gutachter danken fiir die Nachlieferung der in-Kraft-gesetzten Priifungsordnungen.
Sie sehen die vorstehenden Kriterien soweit erfullt, dass sich keine auflagen- und/oder
empfehlungsrelevanten Kritikpunkte ergeben.
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Kriterium 2.6: Studiengangsbezogene Kooperationen

Evidenzen:

e Vgl. Selbstbericht Kapitel 5.3.4 (Kooperationen fiir die Studiengdnge)

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die internen und externen Hochschulkooperationen dokumentieren die wissenschaftliche
Einbettung und Anbindung der Hochschule. Die internationalen Hochschulkooperationen
bilden ein gutes Fundament fiir den Studierendenaustausch. Fir den Masterstudiengang

Entrepreneurship in digitalen Technologien wird mit der Fachhochschule Liibeck ein ge-
meinsames Brickeninstitut geschaffen, an der eine Stiftungsprofessur Griinderlehre
Ubernehmen wird. Im Bereich Biomedizintechnik besteht ein gemeinsames Forschungs-
kolleg mit der Fachhochschule. Die enge Zusammenarbeit mit der Fachhochschule hin-
sichtlich der Ressourcen und Inhalte erachten die Gutachter als sehr positiv.

AbschlieRende Bewertung der Gutachter nach Stellungnahme der Hochschule zum Kri-
terium 2.6:

Die Gutachter sehen das vorstehende Kriterium soweit erfillt, dass sich keine auflagen-
und/oder empfehlungsrelevanten Kritikpunkte ergeben.

Kriterium 2.7: Ausstattung

Séachliche, personelle und raumliche Ausstattung (qualitativ und quantitativ)

Evidenzen:

e Fiihrung durch die Labore fiir die einzelnen Studiengange

e Vgl. Selbstbericht Kapitel 5.3 (Institutionelles Umfeld, Finanz- und Sachausstattung)
e Vgl. Kapazitatsberechnung

e Vgl. Personalhandbuch

e Vgl. Selbstbericht Kapitel 5.5 und 5.6 (Forschungsschwerpunkte und angegliederte
Forschungseinrichtungen)

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die addquate Durchfiihrung der Studiengédnge scheint den Gutachtern insgesamt hinsicht-
lich der qualitativen und quantitativen personellen, sachlichen und raumlichen Ausstat-
tung gesichert.

68




D Bericht der Gutachter zum Siegel des Akkreditierungsrates

Die Studierenden erachten die sachliche und die raumliche Ausstattung als sehr gut. Zu-
gang zu bendtigter Software ist Gber PC-Pools vorhanden, zu denen die Studierenden ei-
nen Transponder erhalten. Hinsichtlich des Bachelor- und Masterstudiengangs Medizini-

sche Ingenieurwissenschaft gelangen die Gutachter bei der Fiihrung jedoch zu dem Ein-

druck, dass der studiengangsspezifische Bestand an Lehrblichern und Fachzeitschriften
erweitert werden und der Online-Zugang zu weiteren Fachzeitschriften ermoglicht wer-
den sollte. Der direkte Zugang zu Normen scheint derzeit nicht gewahrleistet. Dariber
hinaus merken die Studiereden im Gesprach an, dass vor allem in den Prifungsphasen
nicht ausreichend Lern- und Arbeitsplatze zur Verfiigung stehen.

Die Finanzierung der Studiengdnge scheint fiir den Akkreditierungszeitraum gesichert.
Das Budget der Universitat wird an die einzelnen Institute verteilt, die Finanzierung der
Schwerpunkte erfolgt dann in Absprache der Kollegen. Drittmittel werden tGber das BMBF,
die DFG und die EU eingeworben, insgesamt sehen sich die Lehrenden hier recht gut auf-
gestellt, wobei sie auch darauf hinweisen, dass diese Gelder notwendig sind, um die vor-
handene Infrastruktur aufzubauen.

Die Universitat wird voraussichtlich zum Januar 2015 in eine Stiftungsuniversitat umge-
wandelt. Auf Nachfrage erldutert die Hochschule, dass sich fiir die Studiengdange und die
Lehre insgesamt durch diese Umwandlung keine Anderungen ergeben. Die Lehrenden
bleiben Angestellte und Beamte unter gleichen Konditionen. Die Hochschule erhofft sich
durch die Umwandlung eine groBere Autonomie hinsichtlich der Weiterentwicklung der
Universitdat. Am vom Land zur Verfligung gestellten Budget werden sich dadurch keine
Anderungen ergeben, die Hochschule hofft aber iiber Fundraising weitere Gelder einwer-

ben zu kénnen.

Nicht ganz deutlich wird den Gutachtern die Lehrbelastung der einzelnen Lehrenden. Sie
verstehen zwar im Gesprach mit der Hochschule, dass die Lehrenden ihre Belastung als
angemessen erachten. Um die Sicherstellung des Lehrangebots und der Betreuung der
Studierenden abschlieRend einschatzen zu konnen, bitten die Gutachter jedoch um Nach-
lieferung einer Lehrverflechtungsmatrix, aus der sich die Belastung der einzelnen Lehren-
den ergibt. Im Gesprach mit der Hochschule erfahren die Gutachter, dass die Anzahl der
wissenschaftlichen Mitarbeiter mit befristeten Stellen, die fiir die Leitung der Ubungen
zustandig sind, als noch ausreichend betrachtet wird. Diese Anzahl dirfte jedoch zur Si-
cherstellung der Studierbarkeit der Studiengange keinesfalls verringert werden. Bei einem
Anstieg der Studierendenzahlen sei es im Gegenteil notwendig, zusatzliche wissenschaft-
liche Mitarbeiter einzustellen.
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MaBnahmen zur Personalentwicklung und -qualifizierung

Evidenzen:

e Vgl. Selbstbericht Kapitel 5.2 (Personalentwicklung)

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Malnahmen zur Personalentwicklung und -qualifizierung sind vorhanden. Fiir die Weiter-
bildung der Lehrenden wurde ein hochschulweites Konzept erarbeitet und seit Anfang
des Jahres kdonnen die Lehrenden auch ein individuelles Coaching in Anspruch nehmen.
Das groRRe Weiterbildungsangebot, dass vom ,Dozierenden-Service-Center” bereitgestellt
wird, erachten die Gutachter als sehr positiv.

AbschlieBende Bewertung der Gutachter nach Stellungnahme der Hochschule zum Kri-
terium 2.7:

Die Gutachter danken fir die Nachreichung der Lehrverflechtungsmatrix. Sie zeigen sich
verwundert, dass diese 20 Dozenten enthalt, die im Personalhandbuch nicht aufgefiihrt
sind. Dafiir fehlen aber 27 Dozenten des Personalhandbuches. Insgesamt kommen die
Gutachter dennoch zu dem Schluss, dass die Belastung der einzelnen Lehrenden groRten-
teils angemessen ist, so dass das Lehrangebot und die Betreuung der Studierenden si-
chergestellt zu sein scheint.

Die Gutachter begriiRRen, dass sich die Hochschule Gedanken lber den Bestand an Lehr-
buchern und Fachzeitschriften fiir den Bachelor- und Masterstudiengangs Medizinische

Ingenieurwissenschaft macht. Die dargestellten Stellschrauben, wie bspw. die engere Ko-

operation mit der Fachhochschule erachten die Gutachter als positiv. Sie empfehlen
mehrheitlich bis zu einer Umsetzung, den studiengangspezifischen Bestand an Lehrbii-
chern und Fachzeitschriften zu erweitern und den Online-Zugang zu entsprechenden wei-
teren Fachzeitschriften zu ermoglichen (E 3). Eine Minderheit der Gutachter spricht sich
fir eine Auflage aus, nach der allen Studierenden nachweislich uneingeschrankter und
schneller Zugang zur aktuellen Fachliteratur und Normenausgaben ermaoglicht wird.

Kriterium 2.8: Transparenz und Dokumentation

Evidenzen:
e Prufungsverfahrensordnung (Satzung) der Universitat zu Libeck fur Studierende
der Bachelor- und Master-Studiengange (in-Kraft-gesetzt)

e Rahmenqualitatssatzung der Universitat zu Libeck (in-Kraft-gesetzt)
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e Vierte Satzung zur Anderung der Priifungsverfahrensordnung (Satzung) der Univer-
sitdat zu Lubeck fir Studierende der Bachelor- und Masterstudiengange (nicht-in-
Kraft-gesetzt)

e Studiengangsordnungen (Satzung) fir Studierende der Bachelor- und Masterstudi-
engange Informatik, Medizinische Informatik, Medieninformatik, Medizinische In-
genieurwissenschaften (nicht-in-Kraft-gesetzt)

e Studiengangsordnung (Satzung) fiir Studierende des Masterstudiengangs
Entrepreneurship in digitalen Technologien (nicht-in-Kraft-gesetzt)

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die den Studiengangen zugrunden liegenden Ordnungen enthalten alle maligeblichen
Regelungen zu Studiengang, Studienverlauf, Priifungsanforderungen und Zugangsvoraus-
setzungen einschlieBlich Nachteilsausgleich fiir Studierende mit Behinderung. Uberarbei-
tungsbedarf ergibt sich aus den in den (brigen Abschnitten dieses Berichts angesproche-
nen Punkten (Anerkennungsregelungen). Zudem zeigen sich die Gutachter verwundert
Uber die Formulierung der Anderungssatzung der Priifungsverfahrensordnung: ,Diese
Anderungssatzung gilt riickwirkend fiir alle Studierenden, die ihr Studium im Winterse-
mester nach dem Wintersemester 2009/2010 begonnen haben...“. Nach Auskunft der
Hochschule gilt diese Satzung jedoch fiir alle Studierenden, die seit dem Wintersemester
2009/2010 ihr Studium begonnen haben.

Die Gutachter erfahren, dass die Ordnungen inzwischen vom Senat beschlossen wurden.
Sie bitten daher um Nachlieferung der in-Kraft-gesetzten Priifungsverfahrens- und

Studiengangsordnungen.

AbschlieBRende Bewertung der Gutachter nach Stellungnahme der Hochschule zum Kri-
terium 2.8:

Die Gutachter danken fiir die Nachlieferung der in-Kraft-gesetzten Priifungsordnungen.
Sie sehen die vorstehenden Kriterien soweit erfillt, dass sich keine auflagen- und/oder
empfehlungsrelevanten Kritikpunkte ergeben.

Kriterium 2.9: Qualitatssicherung und Weiterentwicklung

Evidenzen:
e Vgl. Bericht zur Lehrevaluation des Studiendekans WS12/SS 13

e Vgl. Selbstbericht Kapitel 6 (Qualitatsmanagement: Weiterentwicklung von Studi-
engangen)
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e Vgl. Rahmenqualitatssatzung der Universitat zu Libeck

e Vgl. Selbstbericht Kapitel 6.2- 6.4 6. (Evaluationen zum Studieneinstieg, Evaluatio-
nen wahrend des Studiums, Evaluationen zum Studienabschluss)

e (Quantitative Kenndaten: Studierendenzahlen und deren Entwicklung

e Auswertung Absolventenbefragung

Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die Hochschule beriicksichtigt Ergebnisse des hochschulinternen Qualitatsmanagements
und darunter Evaluationsergebnisse, Untersuchungen der studentischen Arbeitsbelas-
tung, des Studienerfolgs und des Absolventenverbleibs bei der Weiterentwicklung der
Studiengange. Die Gutachter nehmen zur Kenntnis, dass die Hochschule Evaluationen
zum Studiengangseinstieg mit einer Befragung der Erstsemester, Evaluationen wahrend
des Studiums mit den Lehrveranstaltungsevaluationen und Evaluationen zum Studienab-
schluss mit einer Befragung der Bachelorabsolventen, einer Absolventenbefragung und
einer Evaluation des Studienerfolgs hat. Die Ergebnisse der Lehrveranstaltungsevaluatio-
nen werden von den Lehrenden in der Regel mit den Studierenden besprochen. Evaluati-
onsberichte mit den Ergebnissen werden dariber hinaus im Senatsausschuss Lehre und in
einem Kreis aus Fachschaft und Studiendekan besprochen.

Die Gutachter begriiRen die Information der Hochschule, dass die Studierenden sehr stark
und Uber verschiedene Instrumente, wie Studierendenversammlung und Feedbackrun-
den, an der Weiterentwicklung der Studiengidnge beteiligt sind. Die Studierenden des Ba-
chelor- und des Masterstudiengangs Medizinische Ingenieurwissenschaft bestatigen diese

Einbindung auch. Die Feedbackgesprache finden regelmalig statt und werden als sinnvoll
erachtet, die inhaltliche Ausgestaltung der Studiengange wird diskutiert und Verande-
rungsvorschldage der Studierenden werden berlicksichtigt, so gab es auf Wunsch der Stu-
dierenden bspw. Anderungen an den Modulen ,Einfiihrung in die Biomedizinische Optik
und Photonik” sowie ,Grundlagen der Elektrotechnik”. Hinsichtlich der Informatikstudi-

engange zeigt sich den Gutachtern jedoch ein anderes Bild: Die Studierenden teilen mit,
dass sie in die Uberarbeitung der Studiengédnge (insbesondere des Bachelor- und Master-
studiengangs Informatik) in keiner Weise mit einbezogen wurden. Die neuen Curricula
wurden den Studierenden erst wenige Tage vor der dariiber beschlieRenden Senatssit-
zung zur Verfligung gestellt. Zwar standen die Lehrenden dann noch zu Erlauterungen zur
Verfiigung, Anderungsvorschlige waren zu dem Zeitpunkt jedoch nicht mehr erwiinscht.
Studierende, die hochschulpolitisch nicht involviert sind, wissen anscheinend noch gar
nichts von der Uberarbeitung der Curricula. Im Gesprich mit den Gutachtern zeigen sich
die Studierenden jedoch insgesamt mit der neuen curricularen Ausgestaltung der Master-
studiengange zufrieden. Zu den Bachelorstudiengdngen haben sie dagegen einige kriti-
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sche Anmerkungen: So scheint es ihnen beispielsweise nicht sinnvoll, die Module ,,Logik”
und ,Einfihrung in die Theoretische Informatik” innerhalb eines Semesters vorzusehen,
weil die Inhalte aufeinander aufbauen. Bei der Wahl der Vertiefungsrichtung , Robotik
und Automation” scheint die Arbeitsbelastung im flinften Fachsemester sehr hoch zu
sein. Die Studierenden hatten sich auch gewiinscht, weitere Module in den Wahlpflicht-
katalog mit aufzunehmen. Insgesamt kommen die Gutachter vor dem Hintergrund dieser
Schilderungen zu dem Schluss, dass die studentische Einbindung in die Qualitatsentwick-
lung und Weiterentwicklung der Studiengange unbedingt gestarkt und sichergestellt wer-
den muss.

AbschlieRende Bewertung der Gutachter nach Stellungnahme der Hochschule zum Kri-
terium 2.9:

Die Gutachter nehmen zur Kenntnis, dass die Einbindung der Studierenden in die Weiter-
entwicklung der Studiengdnge satzungsgemaR Uber die Prifungsausschiisse erfolgt. Im
Falle der Uberarbeitung der Informatikstudiengdnge wurden die Studierenden jedoch
nicht eingebunden. Die Gutachter empfehlen daher dringend, zukiinftig darauf zu achten,
dass die Studierenden regelméaRig in die Anderungen der Ausgestaltung der Studienginge
involviert werden (E 2).

Kriterium 2.10: Studiengdnge mit besonderem Profil-
anspruch

Nicht relevant.

AbschlieBRende Bewertung der Gutachter nach Stellungnahme der Hochschule zum Kri-
terium 2.10:

Nicht relevant.

Kriterium 2.11: Geschlechtergerechtigkeit und Chancen-
gleichheit

Evidenzen:
e Vgl. Selbstbericht Kapitel 8 (Diversity und Chancengleichheit)
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Vorlaufige Analyse und Bewertung der Gutachter:

Die Universitat Libeck hat sich in offentlichen Dokumenten der Chancengleichheit ver-
pflichtet. Die Universitat hat neben der Zertifizierung zur Familiengerechten Hochschule,
auch das Pradikat TOTAL E-QUALITY erhalten. Der Tragerverein der Initiative TOTAL E-
QUALITY Deutschland e. V. hat sich zum Ziel gesetzt, Chancengleichheit von Frauen und
Mannern im Beruf zu etablieren und nachhaltig zu verankern. Zudem hat sich die Hoch-
schule dem Ziel verschrieben, die Inklusion starker zu férdern. Ein erster Schritt hierzu ist
die Realisierung einer barrierenreduzierten Hochschule. Die Beauftragte fiir Studierende
und Studieninteressierte mit Behinderung steht als Informations- und Beratungsperson
zur Verfiigung.

Des Weiteren unterstiitzt das akademische Auslandsamt sowohl auslandische Studieren-
de als auch Studierende mit einem Migrationshintergrund. Im Rahmen des Studienfonds
gGmbH bietet die Universitat finanzschwachen Studierenden eine Mikroférderung an, die
den Studierenden helfen soll, Finanzierungsliicken bei der Studienfinanzierung zu fillen,
und dabei das Verschuldungsrisiko so minimal wie mdéglich zu halten.

Die Gutachter gelangen insgesamt zu dem Eindruck, dass auf der Ebene der Studiengdnge
Konzepte der Hochschule zur Geschlechtergerechtigkeit und zur Férderung der Chancen-
gleichheit von Studierenden in besonderen Lebenslagen umgesetzt werden.

AbschlieBende Bewertung der Gutachter nach Stellungnahme der Hochschule zum Kri-
terium 2.11:

Die Gutachter sehen das vorstehende Kriterium soweit erfllt, dass sich keine auflagen-
und/oder empfehlungsrelevanten Kritikpunkte ergeben.
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E Nachlieferungen

Um im weiteren Verlauf des Verfahrens eine abschliefende Bewertung vornehmen zu
koénnen, bitten die Gutachter um die Erganzung bislang fehlender oder unklarer Informa-
tionen im Rahmen von Nachlieferungen gemeinsam mit der Stellungnahme der Hoch-
schule zu den vorangehenden Abschnitten des Akkreditierungsberichtes:

1. Lehrverflechtungsmatrix
2. In Kraft gesetzten Prifungsordnungen
3. Zahlen, wie viele Studierende ins Ausland gehen und wohin sie gehen
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F Nachtrag/Stellungnahme der Hochschule
(22.05.2014)

Die Hochschule legt eine ausfiihrliche Stellungnahme sowie folgende Dokumente vor:

e Lehrverflechtungsmatrix
¢ In Kraft gesetzte Priifungsordnungen
e Zahlenmaterial zu ins Ausland gehenden Studierenden

e Diploma Supplements Bachelor und Master Informatik
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(27.05.2014)

Die Gutachter geben folgende Beschlussempfehlung zur Vergabe der beantragten Siegel:

Studiengang ASIIN-Siegel |Fachlabel |Akkreditie- | |Siegel Akkre- |Akkreditie-
rung bis ditierungsrat |rung bis
max. (AR) max.

Ba Informatik Mit Auflagen |Euro-Inf® [30.09.2021 | | Mit Auflagen [30.09.2021

Ma Informatik Mit Auflagen |Euro-Inf® [30.09.2021 | | Mit Auflagen [30.09.2021

Ba Medieninfor- |Mit Auflagen |Euro-Inf® |30.09.2019 | |Mit Auflagen |30.09.2019

matik

Ma Medieninfor- |Mit Auflagen |Euro-Inf® |30.09.2019 | |Mit Auflagen |30.09.2019

matik

Ba Medizinische |Mit Auflagen |Euro-Inf® |30.09.2021 | |Mit Auflagen |30.09.2021

Informatik

Ma Medizinische |Mit Auflagen |Euro-Inf® |30.09.2019 | |Mit Auflagen |30.09.2019

Informatik

Ma Mit Auflagen |Euro-Inf® [30.09.2019 | | Mit Auflagen [30.09.2019

Entrepreneurship

in digitalen Tech-

nologien

Ba Medizinische |Mit Auflagen |EUR-ACE® |30.09.2020 | |Mit Auflagen |30.09.2020

Ingenieurwissen-

schaft

Ma Medizinische |Mit Auflagen |EUR-ACE® |30.09.2020 | |Mit Auflagen |30.09.2020

Ingenieurwissen-
schaft

Auflagen

Fiir alle Studiengdnge

Al

(ASIIN 2.2, 7.2; AR 2.1, 2.2) Die fir die Studiengédnge als Ganzes angestrebten Lern-

ergebnisse sind fiir die relevanten Interessentrager — insbesondere Lehrende und

Studierende — zuganglich zu machen und so zu verankern, dass diese sich (z.B. im
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Rahmen der internen Qualitatssicherung) darauf berufen kénnen. Auch die Diploma
Supplements missen Auskunft Gber die Lernergebnisse geben.

A 2. (ASIIN 2.3; AR 2.2) Es missen aktuelle Modulbeschreibungen unter Beriicksichti-
gung der im Akkreditierungsbericht vermerkten Anforderungen vorliegen (Ergan-
zung fehlender Lerninhalte, Korrektur des Angebotsturnus, kompetenzorientierte
Formulierung, fachiibergreifende Aspekte, Bachelorarbeit im Umfang von 12 ECTS-
Punkten, Aktualitat der Literatur, Erganzung der Beschreibung der Masterarbeit).

A 3. (ASIIN 2.5; AR 2.2, 2.3) Die Regelungen zur Anerkennung von an anderen Hochschu-
len und aulerhochschulisch erbrachten Leistungen missen der Lissabon-
Konvention entsprechen.

Empfehlungen

Fiir alle Studiengdnge
E1. (ASIIN 3.1; AR 2.2) Es wird empfohlen, die Studierenden intensiver Gber die Mog-
lichkeiten eines Auslandsaufenthaltes zu informieren.

Fiir die Bachelor- und Masterstudiengdange Informatik, Medizinische Informatik, Medi-

eninformatik und den Masterstudiengang Entrepreneurship in digitalen Technologien

E2. (ASIIN 6.1; AR 2.9) Es wird dringend empfohlen, die Studierenden regelmaRig in die
Weiterentwicklung der Studiengange zu involvieren.

Fiir den Bachelor- und Masterstudiengang Medizinische Ingenieurwissenschaft

E3. (ASIIN 5.3; AR 2.7) Es wird empfohlen, den studiengangspezifischen Bestand an
Lehrbiichern und Fachzeitschriften zu erweitern und den Online-Zugang zu entspre-
chenden weiteren Fachzeitschriften zu erméglichen.

Fiir den Bachelor- und den Masterstudiengang Informatik
E4. (ASIIN 2.6; AR 2.3) Es wird empfohlen, den Studierenden mehr Freiheit bei der Wahl
der Module zu geben.

Fiir den Masterstudiengang Informatik
E5. (ASIIN 2.5; AR 2.3) Es wird empfohlen, keine Eignungsfeststellungsprifung im Mas-
terstudiengang vorzusehen.

Fiir den Masterstudiengang Entrepreneurship in digitalen Technologien
E6. (ASIIN 2.4) Es wird empfohlen, iber eine Berufsfeldanalyse die Arbeitsmarktper-
spektiven der Absolventen zu eruieren.
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H Stellungnahme der Fachausschiisse

Fachausschuss 04 - Informatik (10.06.2014)

Der Fachausschuss diskutiert das Verfahren. Er schlieft sich vollumfanglich dem Votum
der Gutachter an.

Bewertung zur Vergabe des Fach-Siegels der ASIIN:
Der Fachausschuss tibernimmt die von den Gutachtern vorgeschlagenen Auflagen und

Empfehlungen.

Analyse und Bewertung zur Vergabe des Euro-Inf® Labels:

Der Fachausschuss ist der Ansicht, dass die angestrebten Lernergebnisse mit den Fach-
spezifisch Ergdanzenden Hinweisen des Fachausschusses 04 — Informatik korrespondieren.

Bewertung zur Vergabe des Siegels der Stiftung zur Akkreditierung von Studiengdngen in
Deutschland:

Der Fachausschuss libernimmt die von den Gutachtern vorgeschlagenen Auflagen und
Empfehlungen.

Der Fachausschuss 04 — Informatik empfiehlt die Siegelvergabe fiir die Studiengange wie

folgt:

Studiengang ASIIN-Siegel |Fachlabel |Akkreditie- | |Siegel Akkre- |Akkreditie-
rung bis ditierungsrat |rung bis
max. (AR) max.

Ba Informatik Mit Auflagen |Euro-Inf® [30.09.2021 | | Mit Auflagen [30.09.2021

Ma Informatik Mit Auflagen |Euro-Inf® [30.09.2021 | | Mit Auflagen [30.09.2021

Ba Medieninfor- |Mit Auflagen |Euro-Inf® |30.09.2019 | |Mit Auflagen |30.09.2019

matik

Ma Medieninfor- |Mit Auflagen |Euro-Inf® [30.09.2019 | | Mit Auflagen |30.09.2019

matik

Ba Medizinische |Mit Auflagen |Euro-Inf® [30.09.2021 | | Mit Auflagen |30.09.2021

Informatik

Ma Medizinische |Mit Auflagen |Euro-Inf® [30.09.2019 | | Mit Auflagen |30.09.2019

Informatik
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Studiengang ASIIN-Siegel |Fachlabel |Akkreditie- | |Siegel Akkre- |Akkreditie-
rung bis ditierungsrat |rung bis
max. (AR) max.

Ma Mit Auflagen |Euro-Inf® [30.09.2019 | | Mit Auflagen [30.09.2019

Entrepreneurship
in digitalen Tech-
nologien

Fachausschuss 02 — Elektro-/Informationstechnik
(06.06.2014)

Der Fachausschuss diskutiert das Verfahren.

Analyse und Bewertung zur Vergabe des Fach-Siegels der ASIIN:

Der Fachausschuss kann den Bewertungen und Schlussfolgerungen der Gutachter wei-
testgehend folgen.

Obwohl formal nicht zustandig, halt er die Empfehlung 6 zur Berufsfeldanalyse fiir ver-
zichtbar. Der betroffene Masterstudiengang Entrepreneurship in digitalen Technologien

wurde in Zusammenarbeit mit der Industrie- und Handelskammer erarbeitet und von die-
ser maligeblich gefordert. Es ist davon auszugehen, dass die Erstellung eines spezifischen
Bedarfsprofils dem Engagement zugrunde gelegen hat und der weiteren Mitwirkung zu-
grunde liegen wird. Welche zusatzlichen Erkenntnisse die Empfehlung dann zeitigen soll,
ist nicht ersichtlich.

Analyse und Bewertung zur Vergabe des EUR-ACE® Labels:

Der Fachausschuss ist der Ansicht, dass die angestrebten Lernergebnisse mit den ingeni-
eurspezifischen Teilen der Fachspezifisch-Ergdanzenden Hinweise des Fachausschusses 02
korrespondieren.

Analyse und Bewertung zur Vergabe des Siegels der Stiftung zur Akkreditierung von Studi-
engdngen in Deutschland

Der Fachausschuss kann den Bewertungen und Schlussfolgerungen der Gutachter wei-
testgehend folgen.
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Der Fachausschuss 02 — Elektro-/Informationstechnik empfiehlt die Siegelvergabe fir die

Studiengange wie folgt:

Studiengang ASIIN-Siegel |Fachlabel |Akkreditie- | |Siegel Akkre- |Akkreditie-
rung bis ditierungsrat |rung bis
max. (AR) max.

Ba Medizinische |Mit Auflagen |EUR-ACE® |30.09.2020 | |Mit Auflagen |30.09.2020

Ingenieurwissen-

schaft

Ma Medizinische |Mit Auflagen |EUR-ACE® |30.09.2020 | |Mit Auflagen |30.09.2020

Ingenieurwissen-
schaft

Fachausschuss 05 - Physikalische Technologien, Werkstof-

fe und Verfahren (12.06.2014)

Der Fachausschuss diskutiert das Verfahren.

Bewertung zur Vergabe des Fach-Siegels der ASIIN:

Der Fachausschuss Gibernimmt die Auflagen und Empfehlungen der Gutachter.

Analyse und Bewertung zur Vergabe des EUR-ACE® Labels:

Der Fachausschuss ist der Ansicht, dass die angestrebten Lernergebnisse mit den ingeni-

eurspezifischen Teilen der Fachspezifisch-Ergdnzenden Hinweise des Fachausschusses 05

korrespondieren.

Bewertung zur Vergabe des Siegels der Stiftung zur Akkreditierung von Studiengéingen in

Deutschland:

Der Fachausschuss Gibernimmt die Auflagen und Empfehlungen der Gutachter.

Der Fachausschuss 05 — Physikalische Technologien, Werkstoffe und Verfahren empfiehlt

die Siegelvergabe fiir die Studiengange wie folgt:
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Studiengang ASIIN-Siegel |Fachlabel |Akkreditie- | |Siegel Akkre- |Akkreditie-
rung bis ditierungsrat |rung bis
max. (AR) max.

Ba Medizinische |Mit Auflagen |EUR-ACE® |30.09.2020 | |Mit Auflagen |30.09.2020

Ingenieurwissen-

schaft

Ma Medizinische |Mit Auflagen |EUR-ACE® |30.09.2020 | |Mit Auflagen |30.09.2020

Ingenieurwissen-

schaft

Fachausschuss 07 — Wirtschaftsinformatik (11.06.2014)

Der Fachausschuss diskutiert das Verfahren. Er schlief8t sich vollumfanglich dem Votum
der Gutachter an.

Bewertung zur Vergabe des Fach-Siegels der ASIIN:

Der Fachausschuss libernimmt die von den Gutachtern vorgeschlagenen Auflagen und
Empfehlungen.

Bewertung zur Vergabe des Siegels der Stiftung zur Akkreditierung von Studiengéingen in
Deutschland:

Der Fachausschuss libernimmt die von den Gutachtern vorgeschlagenen Auflagen und
Empfehlungen.

Der Fachausschuss 07 — Wirtschaftsinformatik empfiehlt die Siegelvergabe fiir die Studi-
engange wie folgt:

Studiengang ASIIN-Siegel |Fachlabel |Akkreditie- | |Siegel Akkre- |Akkreditie-
rung bis ditierungsrat |rung bis
max. (AR) max.

Ma Mit Auflagen 30.09.2019 | | Mit Auflagen |30.09.2019

Entrepreneurship
in digitalen Tech-
nologien
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Fachausschuss 10 — Biowissenschaften (02.06.2014)

Der Fachausschuss diskutiert das Verfahren. Er schlief3t sich vollumfanglich dem mehr-

heitlichen Votum der Gutachter an.

Analyse und Bewertung zur Vergabe des Fach-Siegels der ASIIN:

Der Fachausschuss Gbernimmt die von der Mehrheit der Gutachter vorgeschlagenen Auf-

lagen und Empfehlungen.

Analyse und Bewertung zur Vergabe des Siegels der Stiftung zur Akkreditierung von Studi-

engdngen in Deutschland

Der Fachausschuss Gbernimmt die von der Mehrheit der Gutachter vorgeschlagenen Auf-

lagen und Empfehlungen.

Der Fachausschuss 10 — Biowissenschaften empfiehlt die Siegelvergabe fiir die Studien-

gange wie folgt:

Studiengang ASIIN-Siegel |Fachlabel |Akkreditie- | |Siegel Akkre- |Akkreditie-
rung bis ditierungsrat |rung bis
max. (AR) max.

Ba Medizinische |Mit Auflagen 30.09.2020 | | Mit Auflagen [30.09.2020

Ingenieurwissen-

schaft

Ma Medizinische |Mit Auflagen 30.09.2020 | | Mit Auflagen |30.09.2020

Ingenieurwissen-
schaft

84




| Beschluss der Akkreditierungskommission (27.06.2014)

| Beschluss der Akkreditierungskommission
(27.06.2014)

Die Akkreditierungskommission fir Studiengdnge diskutiert das Verfahren. Hinsichtlich
der Empfehlung 6 schlieRt sich die Akkreditierungskommission der Einschatzung des
Fachausschusses 02 an. Da sowohl die IHK auch das Technikzentrum Libeck an der Kon-
zeption des Masterstudiengangs Entrepreneurship in digitalen Technologien beteiligt wa-

ren, scheint auch ein entsprechender Bedarf an Absolventen zu bestehen. Eine zusatzli-
che Berufsfeldanalyse zu den Arbeitsmarktperspektiven der Absolventen scheint daher
verzichtbar. Hinsichtlich der Empfehlung 3 zu den Lehrbiichern und Fachzeitschriften im
Bachelor- und Masterstudiengang Medizinische Ingenieurwissenschaft schliefSt sich die

Akkreditierungskommission der Mehrheit der Gutachter und dem Fachausschuss an und
erachtet den Sachverhalt als empfehlungs-, jedoch nicht auflagenrelevant. Ausfihrlich
diskutiert die Akkreditierungskommission die Empfehlung 5 zur Eignungsfeststellungspri-
fung im Masterstudiengang Informatik. Grundsatzlich ist sie der Ansicht, dass die ,Eig-

nung” der Studierenden zum Studium Uber das Zulassungsverfahren abgeprift und gesi-
chert werden sollte. Im Fall des Masterstudiengangs Informatik handelt es sich jedoch
weniger um eine Eignungsprifung als um eine Studienfortschrittskontrolle: Innerhalb des
ersten Studienjahres muss je ein Basismodul aus den Bereichen theoretische, praktische
und technische Informatik bestanden sein. Eine derartige Studienfortschrittskontrolle
erachtet die Akkreditierungskommission nicht als empfehlungsrelevant.

Analyse und Bewertung zur Vergabe des Fach-Siegels der ASIIN:

Die Akkreditierungskommission Gbernimmt die von den Gutachtern und den Fachaus-
schiissen vorgeschlagenen Auflagen und Empfehlungen mit folgenden Anderungen: Die
Empfehlung 6 zur Berufsfeldanalyse streicht er. Ebenso wird die Empfehlung 5 zur Eig-
nungsfeststellungspriifung im Masterstudiengang Informatik gestrichen.

Analyse und Bewertung zur Vergabe des EUR-ACE® Labels:

Die Akkreditierungskommission ist der Ansicht, dass die angestrebten Lernergebnisse mit
den ingenieurspezifischen Teilen der Fachspezifisch-Erganzenden Hinweise der Fachaus-
schiisse 02 und 05 korrespondieren.

Analyse und Bewertung zur Vergabe des Euro-Inf® Labels:

Die Akkreditierungskommission ist der Ansicht, dass die angestrebten Lernergebnisse mit
den Fachspezifisch Erganzenden Hinweisen des Fachausschusses 04 — Informatik korres-
pondieren.
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Analyse und Bewertung zur Vergabe des Siegels der Stiftung zur Akkreditierung von Studi-

engdngen in Deutschland:

Die Akkreditierungskommission Gbernimmt die von den Gutachtern und den Fachaus-

schiissen vorgeschlagenen Auflagen und Empfehlungen mit folgender Anderung: Die

Empfehlung 5 zur Eignungsfeststellungspriifung im Masterstudiengang Informatik wird

gestrichen.

Die Akkreditierungskommission fiir Studiengadnge beschlieRt folgende Siegelvergaben:

Studiengang ASIIN-Siegel |Fachlabel |Akkreditie- | |Siegel Akkre- |Akkreditie-
rung bis ditierungsrat |rung bis
max. (AR) max.

Ba Informatik Mit Auflagen |Euro-Inf® [30.09.2021 | | Mit Auflagen [30.09.2021

Ma Informatik Mit Auflagen |Euro-Inf® [30.09.2021 | | Mit Auflagen [30.09.2021

Ba Medieninfor- |Mit Auflagen |Euro-Inf® |30.09.2019 | |Mit Auflagen |30.09.2019

matik

Ma Medieninfor- |Mit Auflagen |Euro-Inf® |30.09.2019 | |Mit Auflagen |30.09.2019

matik

Ba Medizinische |Mit Auflagen |Euro-Inf® |30.09.2021 | |Mit Auflagen |30.09.2021

Informatik

Ma Medizinische |Mit Auflagen |Euro-Inf® |30.09.2019 | |Mit Auflagen |30.09.2019

Informatik

Ma Mit Auflagen |Euro-Inf® [30.09.2019 | | Mit Auflagen [30.09.2019

Entrepreneurship

in digitalen Tech-

nologien

Ba Medizinische |Mit Auflagen |EUR-ACE® |30.09.2020 | |Mit Auflagen |30.09.2020

Ingenieurwissen-

schaft

Ma Medizinische |Mit Auflagen |EUR-ACE® [30.09.2020 | |Mit Auflagen |30.09.2020

Ingenieurwissen-
schaft
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Auflagen

Fiir alle Studiengdnge
A1l. (ASIIN 2.2, 7.2; AR 2.1, 2.2) Die fir die Studiengdnge als Ganzes angestrebten Lern-

ergebnisse sind fir die relevanten Interessentrager — insbesondere Lehrende und
Studierende — zuganglich zu machen und so zu verankern, dass diese sich (z.B. im
Rahmen der internen Qualitatssicherung) darauf berufen kénnen. Auch die Diploma
Supplements missen Auskunft tGber die Lernergebnisse geben.

A 2. (ASIIN 2.3; AR 2.2) Es missen aktuelle Modulbeschreibungen unter Beriicksichti-
gung der im Akkreditierungsbericht vermerkten Anforderungen vorliegen (Ergan-
zung fehlender Lerninhalte, Korrektur des Angebotsturnus, kompetenzorientierte
Formulierung, fachiibergreifende Aspekte, Bachelorarbeit im Umfang von 12 ECTS-
Punkten, Aktualitat der Literatur, Erganzung der Beschreibung der Masterarbeit).

A 3. (ASIIN 2.5; AR 2.2, 2.3) Die Regelungen zur Anerkennung von an anderen Hochschu-
len und aullerhochschulisch erbrachten Leistungen missen der Lissabon-
Konvention entsprechen.

Empfehlungen

Fiir alle Studiengdnge
E1. (ASIIN 3.1; AR 2.2) Es wird empfohlen, die Studierenden intensiver Gber die Mog-

lichkeiten eines Auslandsaufenthaltes zu informieren.

Fiir die Bachelor- und Masterstudiengange Informatik, Medizinische Informatik, Medi-
eninformatik und den Masterstudiengang Entrepreneurship in digitalen Technologien
E2. (ASIIN 6.1; AR 2.9) Es wird dringend empfohlen, die Studierenden regelmaRig in die

Weiterentwicklung der Studiengange zu involvieren.

Fiir den Bachelor- und Masterstudiengang Medizinische Ingenieurwissenschaft
E 3. (ASIIN 5.3; AR 2.7) Es wird empfohlen, den studiengangspezifischen Bestand an

Lehrbiichern und Fachzeitschriften zu erweitern und den Online-Zugang zu entspre-
chenden weiteren Fachzeitschriften zu erméglichen.

Fiir den Bachelor- und den Masterstudiengang Informatik
E4. (ASIIN 2.6; AR 2.3) Es wird empfohlen, den Studierenden mehr Freiheit bei der Wahl

der Module zu geben.
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