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Ergebnisse auf einen Blick
Studiengang 01 Bachelor Umweltingenieurwesen

Entscheidungsvorschlag der Agentur zur Erflllung der formalen Kriterien gemaf
Prufbericht (Ziffer 1)

Die formalen Kriterien sind
O erfillt
nicht erfullt

Nach eingehender Beratung mit der Hochschule schlagt die Agentur dem Akkreditierungs-
rat folgende Auflage(n) vor:

A 1. (STUDAKKV § 7) In den Abschlussdokumenten muss entsprechend dem ECTS User’s
Guide auch eine statistische Einordnung der Abschlussnote vorgenommen werden
oder eine relative Note ausgewiesen werden.

Entscheidungsvorschlag des Gutachtergremiums zur Erflllung der fachlich-inhaltli-

chen Kriterien gemaf Gutachten (Ziffer 2)
Die fachlich-inhaltlichen Kriterien sind

L] erfallt
nicht erfullt
Das Gutachtergremium schlagt dem Akkreditierungsrat folgende Auflage(n) vor:

A 2. (STUDAKKYV § 14) Die vorgesehenen Instrumente der Qualitatssicherung missen sys-
tematisch fur die Weiterentwicklung der Studienprogramme verwendet werden. Ins-
besondere miissen qualitative und quantitative Befragungsergebnisse dokumentiert
und fur die Qualitatsentwicklung der Studienprogramme genutzt werden.



Studiengang 02 Master Umweltingenieurwesen

Entscheidungsvorschlag der Agentur zur Erflllung der formalen Kriterien gemaR
Prufbericht (Ziffer 1)

Die formalen Kriterien sind
O erfillt
nicht erfillt

Nach eingehender Beratung mit der Hochschule schlagt die Agentur dem Akkreditierungs-

rat folgende Auflage(n) vor:

A 1. (STUDAKKV § 7) In den Abschlussdokumenten muss entsprechend dem ECTS User’s
Guide auch eine statistische Einordnung der Abschlussnote vorgenommen werden
oder eine relative Note ausgewiesen werden.

Entscheidungsvorschlag des Gutachtergremiums zur Erfullung der fachlich-inhaltli-

chen Kriterien gemaf Gutachten (Ziffer 2)

Die fachlich-inhaltlichen Kriterien sind

L1 erfullt

nicht erfullt

Das Gutachtergremium schlagt dem Akkreditierungsrat folgende Auflage(n) vor:

A 2. (STUDAKKV § 12 Abs. 5) Es ist ein Konzept vorzulegen, wie die Griinde fir die regel-
maRige Uberschreitung der Regelstudienzeit erfasst und ggf. abgestellt werden

A 3. (STUDAKKV & 14) Die vorgesehenen Instrumente der Qualitatssicherung muiissen sys-
tematisch fiir die Weiterentwicklung der Studienprogramme verwendet werden. Ins-
besondere miissen qualitative und quantitative Befragungsergebnisse dokumentiert
und fir die Qualitatsentwicklung der Studienprogramme genutzt werden.



Studiengang 3 Master Nachwachsende Rohstoffe und erneuerbare Energien

Entscheidungsvorschlag der Agentur zur Erflllung der formalen Kriterien gemaf
Prufbericht (Ziffer 1)

Die formalen Kriterien sind
O erfillt
nicht erfillt

Nach eingehender Beratung mit der Hochschule schlagt die Agentur dem Akkreditierungs-

rat folgende Auflage(n) vor:

A 1. (STUDAKKV § 7) In den Abschlussdokumenten muss entsprechend dem ECTS User’s
Guide auch eine statistische Einordnung der Abschlussnote vorgenommen werden
oder eine relative Note ausgewiesen werden.

Entscheidungsvorschlag des Gutachtergremiums zur Erfullung der fachlich-inhaltli-

chen Kriterien gemaf Gutachten (Ziffer 2)

Die fachlich-inhaltlichen Kriterien sind

L1 erfullt

nicht erfullt

Das Gutachtergremium schlagt dem Akkreditierungsrat folgende Auflage(n) vor:

A 2. (STUDAKKV § 12 Abs. 5) Es ist ein Konzept vorzulegen, wie die Griinde fir die regel-
maRige Uberschreitung der Regelstudienzeit erfasst und ggf. abgestellt werden

A 3. (STUDAKKV & 14) Die vorgesehenen Instrumente der Qualitatssicherung muiissen sys-
tematisch fiir die Weiterentwicklung der Studienprogramme verwendet werden. Ins-
besondere miissen qualitative und quantitative Befragungsergebnisse dokumentiert
und fir die Qualitatsentwicklung der Studienprogramme genutzt werden.



Kurzprofil des Studiengangs
Studiengang 01 Bachelor Umweltingenieurwesen

Der Bachelorstudiengang ,Umweltingenieurwesen® orientiert sich an den Leitlinien der Uni-
versitat zur Umwelt, Nachhaltigkeit und Effizienz mit Bezug zu den zentralen Themen Ener-
giewende, Klimawandel oder Ressourcennutzung. Dartber hinaus ist der Studiengang in
die Transformation und den Strukturwandel der Region eingebunden. Entsprechend the-
matisiert der Studiengang neue Technologien und Materialien, die Kreislaufwirtschaft, die

nachhaltige Wasserbewirtschaftung sowie Aspekte der Landnutzung und Rekultivierung.

Das Studium soll den Studierenden die naturwissenschaftlichen Grundlagen, die techni-
schen Prinzipien des Umweltingenieurwesens sowie ihre gesellschaftlichen Rahmenbedin-
gungen vermitteln. Die Studierenden sollen befahigt werden, Probleme des Umweltingeni-
eurwesens zu verstehen, zu analysieren und angemessene technische Mittel und Metho-
den zu ihrer Lésung einzusetzen, wobei 6konomische und dkologische Rahmenbedingun-
gen beachtet werden sollen. Die Studierenden sollen weiterhin in die Lage versetzt werden,
neue technische und wissenschaftliche Erkenntnisse und Methoden nutzbar zu machen.
AulRerdem werden personliche Fahigkeiten entwickelt sowie fachliche Kenntnisse und Me-
thoden vermittelt, die eine eigenverantwortliche berufliche Tatigkeit in produzierenden, pla-

nenden und beratenden Unternehmen sowie in Behdrden und Institutionen ermdglichen.

Die Absolvent:innen sollen tber ein Grundwissen der Prozesse und Verfahren im vorsor-
genden und nachsorgenden Umweltschutz sowie Uber gesellschaftswissenschaftliche Ba-
siskompetenzen verfiigen. Sie sind damit als Mitarbeiter aber auch in der mittleren Lei-
tungsebenen in Unternehmen der Umwelttechnik, der Wasserver- und Abwasserentsor-
gung, der Abfallwirtschaft und der Sanierung, als Projektmitarbeitende in Ingenieurbiiros
oder als Mitarbeitende im mittleren Verwaltungsdienst geeignet. Der Abschluss qualifiziert

ebenfalls fur ein weiterfihrendes Studium im Rahmen eines Master-Studienganges.

Das wahlbare Praxis- bzw. Auslandsemester erweitert neben der Entwicklung der person-
lichen Softskills die Sichtweise auf praxisrelevante und grenziiberschreitende Ablaufe und

Zusammenhange, die insbesondere im Umweltsektor von besonderer Bedeutung sind.

Neben dem breiten Grundlagenwissen verfiigen die Absolvent:innen Uber Spezialkennt-
nisse in einem Schwerpunkt, wahlbar aus ,Umweltsysteme” und ,Umwelttechnik®. Damit ist
eine Gestaltungsmadglichkeit des Studiums entsprechend der persénlichen Vorbildung, der

Interessenslage und fiir den weiteren Werdegang der Ausbildung oder im Beruf méglich.



Studiengang 02 Master Umweltingenieurwesen

Da der Masterstudiengang konsekutiv auf das gleichnamige Bachelorprogramm aufbaut,
ist er entsprechend auf die Leitlinien der Universitat zur Umwelt, Nachhaltigkeit und Effizi-
enz mit Bezug zu den zentralen Themen Energiewende, Klimawandel oder Ressourcen-

nutzung ausgerichtet.

Der Studiengang soll eine fachwissenschaftliche Spezialisierung in individuell gewéhlten
Schwerpunktbereichen erméglichen. Die Absolvent:innen sollen tber vertiefte und verbrei-
terte fachliche Kompetenzen im Bereich des Umweltingenieurwesens verfliigen und insbe-
sondere im Rahmen der gewahlten Schwerpunkte komplexe Planungs- und Realisierungs-
aufgaben in diesem Bereich eigenstandig bearbeiten und als wissenschaftlicher Nach-
wuchs aktiv in Forschungsprojekten mitwirken kénnen. Die Absolvent:innen sollen fiir ein
anspruchsvolles Tatigkeitsfeld in Forschung und Praxis qualifiziert und zum berufsfeldiiber-

greifenden Dialog befahigt sein.
Studiengang 3 Master Nachwachsende Rohstoffe und erneuerbare Energien

Da auch dieser Masterstudiengang konsekutiv auf das Bachelorprogramm Umweltingeni-
eurwesen aufbaut, ist er ebenso auf die Leitlinien der Universitat zur Umwelt, Nachhaltigkeit
und Effizienz mit Bezug zu den zentralen Themen Energiewende, Klimawandel oder Res-

sourcennutzung ausgerichtet.

Das Studium soll die Studierenden befahigen, aufbauend auf solidem Fachwissen und aus-
gepragten Fertigkeiten sowie Kenntnissen der Instrumentarien und Methoden der Umwelt-
und Verfahrenstechnik, eigenstandig und innovativ wissenschaftlich zu arbeiten, wissen-
schaftliche Erkenntnisse kritisch einzuordnen und eigene weiterfihrende technologische
Beitrage auf dem Gebiet der nachwachsenden Rohstoffe und der erneuerbaren Energien
zu erbringen. Die Studierenden sollen inshesondere in die Lage versetzt werden, neue Ver-
fahrenstechniken fiir die Verarbeitung nachwachsender Rohstoffe und die Erzeugung re-

generativer Energien zu entwickeln und in die wirtschaftliche Anwendung zu tberfuhren.

Der Studiengang richtet sich an Studierende mit einem umwelttechnischen, verfahrenstech-
nischen oder vergleichbaren Bachelor-Abschluss, die ihre Kenntnisse und Fahigkeiten hin-
sichtlich der Entwicklung von Verfahren und Technologien fir eine nachhaltige Wirtschaft

weiter vertiefen wollen.



Zusammenfassende Qualitatsbewertung des Gutachtergremiums
Studiengang 01 Bachelor Umweltingenieurwesen

Die Gutachter:innen gewinnen einen sehr positiven Eindruck von dem Studiengang. Her-
vorzuheben sind insbesondere das gut strukturierte Studiengangskonzept mit weitgehen-
den WahIimdglichkeiten und einer daraus resultierenden grof3en Flexibilitat fur die Studie-
renden bei der Studiengestaltung. Die Ausstattung der Labore ist sehr modern und eréffnet
gute Bedingungen fur die Lehre und Forschung. Ausdrucklich gelobt wird von den Studie-
renden die gute Betreuung durch die Lehrenden. Dies ist insbesondere auch im Zusam-
menhang mit den langen Studienzeiten bemerkenswert, die die Studierenden nicht den
Studienbedingungen anlasten. Erkannte studiengangspezifische Ursachen fiir die Uber-
schreitung der Regelstudienzeit hat die Fakultat im Zuge einer Umgestaltung des Pro-

gramms aufgegriffen.

Verbesserungswiirdig erscheint derzeit insbesondere das Evaluationssystem, das die Uni-

versitat derzeit noch Uberarbeitet.

Studiengang 02 Master Umweltingenieurwesen

Die Gutachter:innen gewinnen einen sehr positiven Eindruck von dem Studiengang. Her-
vorzuheben sind insbesondere das gut strukturierte Studiengangskonzept mit weitgehen-
den WahIimdglichkeiten und einer daraus resultierenden grof3en Flexibilitat fur die Studie-
renden bei der Studiengestaltung. Die Ausstattung der Labore ist sehr modern und eréffnet
gute Bedingungen fur die Lehre und Forschung. Ausdrtcklich gelobt wird von den Studie-
renden die gute Betreuung durch die Lehrenden. Dies ist insbesondere auch im Zusam-
menhang mit den langen Studienzeiten bemerkenswert, die die Studierenden nicht den

Studienbedingungen anlasten.

Verbesserungswiirdig erscheint derzeit insbesondere das Evaluationssystem, das die Uni-

versitat derzeit noch uUberarbeitet.

Studiengang 3 Master Nachwachsende Rohstoffe und erneuerbare Energien

Die Gutachter:innen gewinnen einen sehr positiven Eindruck von dem Studiengang. Her-
vorzuheben sind insbesondere das gut strukturierte Studiengangskonzept mit weitgehen-
den Wahimdglichkeiten und einer daraus resultierenden grof3en Flexibilitat fur die Studie-

renden bei der Studiengestaltung. Die Ausstattung der Labore ist sehr modern und eroffnet



gute Bedingungen fur die Lehre und Forschung. Ausdrucklich gelobt wird von den Studie-
renden die gute Betreuung durch die Lehrenden. Dies ist insbesondere auch im Zusam-
menhang mit den langen Studienzeiten bemerkenswert, die die Studierenden nicht den
Studienbedingungen anlasten.

Verbesserungswirdig erscheint derzeit insbesondere das Evaluationssystem, das die Uni-
versitat derzeit noch Uberarbeitet. Da der Studiengang allerdings eingestellt wurde, werden
hier voraussichtlich Ver&nderungen sich nicht mehr fur die noch eingeschriebenen Studie-

renden auswirken.



1 Priufbericht: Erfallung der formalen Kriterien
(geman Art. 2 Abs. 2 StAkkrStV und 88 3 bis 8 und § 24 Abs. 3 STUDAKKY)

Studienstruktur und Studiendauer (8§ 3 STUDAKKYV)

Sachstand/Bewertung

Der Bachelorstudiengang mit sechs Semestern und 180 ECTS-Punkten und die beiden
Masterprogramme mit vier Semestern und 120 ECTS-Punkten entsprechen den zeitlichen
Vorgaben der brandenburgischen Landesrechtsverordnung.

Entscheidungsvorschlag

Kriterium ist erfullt

Studiengangsprofile (§ 4 STUDAKKY)

Sachstand/Bewertung

Die beiden Masterstudiengange sind auf Grund der Lehrinhalte und Forschungsaktivitaten
der beteiligten Lehrenden von der Universitat als forschungsorientiert ausgewiesen worden.
Auch die Einordnung als konsekutive Programme ist nachvollziehbar, da beide Programme
auf dem vorangehenden Bachelorstudiengang Umweltingenieurwesen aufbauen. Alle Stu-
diengdnge umfassen eine Abschlussarbeit, mit der laut Prifungsordnung die F&ahigkeit
nachgewiesen wird, innerhalb einer vorgegebenen Frist eine bestimmte Aufgabe unter An-
leitung selbststandig und erfolgreich bearbeiten und wissenschaftlich begriindet theoreti-

sche und praktische Kenntnisse zur Losung eines Problems beitragen zu kdénnen.

Entscheidungsvorschlag

Kriterium ist erfillt

Zugangsvoraussetzungen und Ubergange zwischen Studienangeboten (§ 5 STU-
DAKKYV)

Sachstand/Bewertung

Fur die beiden Masterstudiengange wird ein Bachelorabschluss oder ein vergleichbarer Ab-
schluss mit entsprechendem fachlichen Bezug vorausgesetzt. Die Anforderungen an die
Zulassungsvoraussetzungen fur konsekutive Masterstudiengange hat die Hochschule so-

mit umgesetzt.

Entscheidungsvorschlag

Kriterium ist erfullt



Abschliisse und Abschlussbezeichnungen (8 6 STUDAKKY)

Sachstand/Bewertung

Die Hochschule vergibt in allen drei Programmen nur einen Abschlussgrad fiir einen erfolg-
reichen Studienabschluss. Die vorgesehenen Abschlussgrade ,Bachelor of Science” bzw.
,Master of Science“ werden entsprechend den Vorgaben vergeben.

Die vorgelegten Muster des Diploma Supplements informieren Auf3enstehende angemes-
sen Uber Ziele, angestrebte Lernergebnisse, Struktur und Niveau des Studiengangs sowie
Uber die individuelle Leistung der Studierenden. Allerdings mussten die Angaben zu Ge-
burtsort und —land im Sinne des Datenschutzes gestrichen werden, um dem aktuellen Mus-

ter der HRK zu entsprechen.

Erganzung im Zuge der Stellungnahme der Hochschule

Nach dem Audit legt die Universitat ein Diploma Supplement vor, dass dem HRK Muster
entspricht.

Entscheidungsvorschlag

Kriterium ist erfullt.

Modularisierung (8 7 STUDAKKYV)

Sachstand/Bewertung

Der Studiengang ist modularisiert, wobei die einzelnen Module in sich abgeschlossene
Lehr- und Lerneinheiten bilden, die durchgangig innerhalb von einem Semester oder einem

Jahr abgeschlossen werden.

Die Modulbeschreibungen sind auf den Internetseiten der Studiengange veroéffentlicht. Sie
umfassen Informationen zu den Inhalten und Qualifikationszielen der einzelnen Module,
den Lehr- und Lernformen, zu der Verwendung der Module in anderen Programmen, zu
den Voraussetzungen fur die Teilnahme, zu den Voraussetzungen fur die Vergabe von
ECTS-Leistungspunkten entsprechend dem European Credit Transfer System (ECTS-Leis-
tungspunkte), zur Anzahl der ECTS-Leistungspunkte und zur Benotung, zur Haufigkeit des
Angebots des Moduls, zum Arbeitsaufwand und zur Dauer des Moduls sowie ggf. Voraus-
setzungen fur die Teilnahme. Somit sind zu allen geforderten Punkten Informationen in den

Beschreibungen enthalten.

Allerdings sieht die Universitat bisher keine statistische Einordnung der deutschen Ab-
schlussnote oder eine relative Abschlussnote entsprechend dem ECTS User’s Guide vor,

wie dies in der Begriindung der Musterrechtsverordnung gefordert ist. Nach Angaben des



Akkreditierungsrates gelten die Begrindungen der Musterrechtsverordnungen auch fir die

jeweiligen Landesrechtsverordnungen und sind daher ebenfalls umzusetzen.

Entscheidungsvorschlag
Kriterium ist nicht erfillt, da keine statistische Einordnung der deutschen Abschlussnote

vorgenommen oder eine relative Note ausgewiesen wird.
Nach eingehender Beratung mit der Hochschule schlagt die Agentur folgende Auflage vor:

In den Abschlussdokumenten muss entsprechend dem ECTS User’s Guide auch eine sta-
tistische Einordnung der Abschlussnote vorgenommen werden oder eine relative Note aus-

gewiesen werden.

Leistungspunktesystem (8 8 STUDAKKYV)

Sachstand/Bewertung

Die von der Hochschule vergebenen Leistungspunkte (LP) fir erfolgreich absolvierte Pri-
fungen entsprechen dem European Credit Transfer System (ECTS). Dabei spiegeln die
jedem Modul zugeordneten Leistungspunkte den vorgesehenen Arbeitsaufwand wider. Die
Hochschule legt in der allgemeinen Prifungsordnung eine studentische Arbeitslast von 30

Stunden pro Leistungspunkt zugrunde.

Fur ein Modul werden Leistungspunkte gewahrt, wenn die vorgesehenen Leistungen nach-
gewiesen werden. Fir den Masterabschluss werden unter Einbeziehung des vorangehen-
den Studiums bis zum ersten berufsqualifizierenden Abschluss 300 Leistungspunkte ver-

geben.

Die Abschlussarbeiten weisen im Bachelorstudiengéangen 12 ECTS-Punkte und in beiden
Masterprogrammen 30 ECTS-Punkte auf. Damit werden die formalen Vorgaben zum Leis-

tungspunkte-System von der Hochschule umgesetzt.

Entscheidungsvorschlag

Kriterium ist erfullt.

Anerkennung und Anrechnung (Art. 2 Abs. 2 StAkkrStV)
Sachstand/Bewertung
Studien- und Prifungsleistungen, die an anderen Hochschulen erbracht wurden, werden

laut 8 22 der Rahmen-Prifungsordnung anerkannt, sofern sie sich nicht wesentlich von



denen des gewahlten Studiengangs unterscheiden. Ein wesentlicher Unterschied ist insbe-
sondere dann gegeben, wenn bei Anerkennung der Leistung der Studienerfolg geféahrdet
ist, weil die Leistung, fur die eine Anerkennung beantragt wird, eine fir den Studienerfolg
erforderliche Kompetenz nicht umfasst. Dies gilt auch fur die Anrechnung von auf3erhalb
der Hochschule erworbenen Kompetenzen, wobei auf diese Weise maximal die Halfte der
fur den Abschluss erforderlichen ECTS-Punkte erlangt werden kann. Ablehnungen von An-
erkennungsantragen mussen von der Hochschule begrindet werden. Damit entspricht die

Hochschule den Anforderungen der Lissabon-Konvention.

Entscheidungsvorschlag

Kriterium ist erfullt.

Besondere Kriterien flir Kooperationen mit nichthochschulischen Einrichtungen (8 9
STUDAKKY)
Nicht relevant

Sonderregelungen fur Joint-Degree-Programme (8§ 10 STUDAKKY)
Nicht relevant



2 Gutachten: Erfillung der fachlich-inhaltlichen Kriterien

2.1 Schwerpunkte der Bewertung / Fokus der Qualitatsentwicklung

Seit der letzten Akkreditierung hat die Universitat insbesondere den Bachelorstudiengang
weitgehend neu strukturiert, indem die Vertiefungsrichtungen deutlich erweitert wurden und
das Industriepraktikum strukturell besser in das Curriculum eingebunden wurde. Im Mas-
terstudiengang Umweltingenieurwesen erfolgten insbesondere inhaltliche Anpassungen

einzelner Module.

Der Masterstudiengang Nachwachsende Rohstoffe und erneuerbare Energien wird wegen
der geringen Nachfrage eingestellt. Hinzu kommt, dass die Verfahrenstechnik an der BTU
inhaltlich neu aufgestellt wurde und thematisch die Bereiche nachwachsende Rohstoffe und
erneuerbare Energien, die sehr technisch ausgelegt waren, zunehmend schwierig zu ver-
binden waren. Das Landesministerium erwartet trotz der Einstellung des Programms eine
Reakkreditierung. Da eine Verlangerung der Akkreditierung fiir den Auslaufbetrieb wegen
der langen Akkreditierungsliicke von sieben Jahren formal nicht mdglich war, wird das Pro-

gramm in diesem Verfahren behandelt.

Der Schwerpunkt der Begutachtung lag auf der Neugestaltung des Bachelorstudiengangs

und angesichts der langen Studienzeiten auf der Studierbarkeit.

2.2 Erfillung der fachlich-inhaltlichen Kriterien

(gemaf Art. 3 Abs. 2 Satz 1 Nr. 4 StAKkrStV i.V. mit Art. 4 Abs. 3 Satz 2a StAkkrStV und 8§ 11 bis 16;
88 19-21 und 8 24 Abs. 4 STUDAKKY)

Qualifikationsziele und Abschlussniveau (8§ 11 STUDAKKY)

a) Studiengangsubergreifende Aspekte

Die Gutachter:innen halten fest, dass die Universitat fir alle drei Studiengange Qualifikati-
onsziele definiert hat, die sich eindeutig auf die Qualifikationsstufen 6 bzw. 7 des Europai-
schen Qualifikationsrahmen beziehen und sowohl fachliche Aspekte als auch wissenschaft-
liche Befahigungen der Studierenden beriicksichtigen. Dariber hinaus werden neben einer
Berufsqualifikation explizit persdnlichkeitsbildende Aspekte benannt. Im Selbstbericht legt
die Universitat dariiber hinaus dar, dass in allen Programmen das Ziel verfolgt werde, die
Personlichkeitshildung der Studierenden zu férdern und sie zu gesellschaftlichem und poli-
tischem Engagement zu beféhigen. Aufgrund der fachlichen Thematik der Studiengdnge
(Nachhaltigkeit, zukunftsorientierter Umgang mit Ressourcen, Grenzen der aktuellen Rah-
menbedingungen) zdgen sich diese Themen durch das komplette Studium aller drei Pro-

gramme.

b) Studiengangsspezifische Bewertung



Studiengang 01 Bachelor Umweltingenieurwesen

Sachstand

Laut Prifungsordnung soll das Studium den Studierenden die naturwissenschaftlichen
Grundlagen und die technischen Prinzipien des Umweltingenieurwesens sowie die gesell-
schaftlichen Rahmenbedingungen vermitteln. Die Studierenden sollen beféhigt werden,
Probleme des Umweltingenieurwesens zu verstehen, zu analysieren und angemessene
technische Mittel und Methoden zu ihrer Losung unter Beachtung 6konomischer und oko-
logischer Rahmenbedingungen einzusetzen. Die Studierenden sollen weiterhin in die Lage
versetzt werden, neue technische und wissenschaftliche Erkenntnisse und Methoden nutz-

bar zu machen.

Im Sinne eines ersten berufsqualifizierenden Abschlusses werden persénliche Fahigkeiten
entwickelt sowie fachliche Kenntnisse und Methoden vermittelt, die eine eigenverantwortli-
che berufliche Tatigkeit in produzierenden, planenden und beratenden Unternehmen sowie

in Behorden und Institutionen ermdglichen.

Die breiten theoretischen Grundlagen des Studiums und die vermittelten Kenntnisse und
Kompetenzen bilden die Basis fur weitere Qualifikationen, insbesondere fir die Aufnahme
eines Master-Studiums, fur eine berufsbegleitende eigenstéandige Erweiterung der Fahig-

keiten, Kenntnisse und Kompetenzen sowie fiir Tatigkeiten in angrenzenden Fachgebieten.

Im Selbstbericht erganzt die Universitat diese Ziele dahingehend, dass die Absolvent:innen
tber ein Grundwissen der Prozesse und Verfahren im vorsorgenden und nachsorgenden
Umweltschutz sowie Uber gesellschaftswissenschaftliche Basiskompetenzen verfiigen sol-
len. Neben einem breiten Grundlagenwissen sollen sie Uber Spezialkenntnisse in einem

Schwerpunkt, wahlbar aus ,Umweltsysteme® und ,Umwelttechnik® verfiigen.

Mit dieser Qualifikation sollen sie fir ein weiterfilhrendes Masterstudium und auch fir den
Einsatz in niederen und mittleren Leitungsebenen von Unternehmen der Umwelttechnik,
der Wasserver- und Abwasserentsorgung, der Abfallwirtschaft und der Sanierung, als Pro-
jektbearbeitende in Ingenieurblros und als Mitarbeitende im mittleren Verwaltungsdienst

geeignet sein.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Die Gutachter:innen halten fest, dass die Studierenden aufbauend auf einem breiten Grund-
lagenwissen die spezifischen technischen Methoden problembezogen anwenden kdnnen
sollen unter Bertcksichtigung Okologischer, 6konomischer und sozialer Gesichtspunkte.

Diese Zielsetzung impliziert fur die Gutachter:innen neben entsprechenden Kenntnissen



auch angemessene ingenieurpraktische Erfahrungen und Recherchefahigkeiten, um die je-

weils geeignetsten Methoden auswéhlen zu kénnen.

Sie kdnnen die inhaltliche Fokussierung auf den Ver- und Entsorgungsbereich sowie Sa-
nierungsmal3nahmen gut nachvollziehen, da die thematische Breite des Umweltingenieur-
wesens kaum in einem Studiengang abzudecken ware. Sie begrif3en daher die Moglich-
keiten zu Vertiefungen in Umweltsysteme und Umwelttechnik und sind der Ansicht, dass
die Studierenden mit dem angestrebten Profil nicht nur auf weiterfihrende Masterpro-
gramme gut vorbereitet sind, sondern auch gute Chancen auf dem Arbeitsmarkt in den von

der Universitat aufgefiihrten Branchen und Tatigkeitsbereichen.

Entscheidungsvorschlag
Erflllt

Studiengang 02 Master Umweltingenieurwesen

Sachstand

Laut Prifungsordnung soll das Studium eine fachwissenschaftliche Spezialisierung in indi-
viduell gewahlten Schwerpunktbereichen erméglichen. Nach erfolgreichem Abschluss sol-
len die Absolvent:innen Uber vertiefte und verbreiterte fachliche Kompetenzen verfligen und
insbesondere im Rahmen der gewahlten Schwerpunkte komplexe Planungs- und Realisie-
rungsaufgaben des Umweltingenieurwesens eigenstandig bearbeiten und als wissen-

schaftlicher Nachwuchs aktiv in Forschungsprojekten mitarbeiten kdnnen.

Die Absolvent:innen sollen fur ein anspruchsvolles Téatigkeitsfeld in Praxis und Forschung

qualifiziert und zum berufsfeld- Ubergreifenden Dialog befahigt sein.

Im Selbstbericht erganzt die Universitat diese Zielsetzungen dahingehen, dass die Studie-
renden befahigt werden sollen, fur die wachsenden Aufgaben auf dem Gebiet der Daseins-
Vorsorge und des Umweltschutzes qualifizierte und nachhaltige Losungen zu entwickeln
und umzusetzen. Aufbauend auf solidem Fachwissen und ausgepragten Fertigkeiten sowie
Kenntnissen der Instrumentarien und Methoden des Umweltingenieurwesens sollen neue
technische Ldsungen eigenstandig wissenschaftlich erarbeitet und technisch umgesetzt
werden. Dazu ist es notwendig, vorhandene wissenschaftliche Erkenntnisse kritisch einzu-
ordnen sowie eigene weiterfihrende Beitrage auf dem Gebiet des Umweltingenieurwesens
zu erbringen und Fuhrungsaufgaben zu tbernehmen. Die Studierenden sollen insbeson-
dere in der Lage sein, Ressourcen und technisch-technologische Lésungen fir die Sicher-

stellung der Wasserver- und -entsorgung zu erschlie3en, konzeptionelle, planerische und



technische MalRnahmen des Klimaschutzes und der Luftreinhaltung zu entwickeln, integra-
tive Methoden des vor- und nachsorgenden industriellen Umweltschutzes sowie dessen
organisatorische Instrumente weiterzuentwickeln und anzuwenden sowie fur die Schlie-
Bung von Stoffkreislaufen und fir die zuverlassige Entsorgung von Siedlungs- und Indust-
riegebieten umfassend Sorge zu tragen. Die Absolvent:innen sollen mit dem fortgeschritte-
nen Stand der Technik vertraut und insbesondere auch beféhigt sein, entsprechende Anla-
gen und Technologien zu betreiben und zu verbessern und weiterfihrende Konzeptionen

fur eine nachhaltige Stoff- und Energiewirtschaft zu entwickeln und umzusetzen.

Den Absolvent:innen dieses Masterstudienganges stehen zahlreiche Arbeitsgebiete offen.
Ein sehr grol3er Bedarf an qualifizierten Umweltingenieur:innen besteht in den Unterneh-
men des vor- und nachsorgenden Umweltschutzes z. B. der Entsorgungsbranche, der Was-
serwirtschaft, in der Energiewirtschaft sowie im Bereich des betrieblichen Umweltschutzes.
Umweltingenieur:innen besetzen auch Schlisselpositionen bei Ingenieurbliros und Ent-
wicklungsunternehmen. Darlber hinaus stehen den Absolvent:innen zahlreiche Positionen

in Behorden und Verwaltungen offen.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Die Gutachter:innen begriiRen, dass aus den Zielen des Masterprogramms die Weiterqua-
lifikation gegenliber dem Bachelorprogramm eindeutig hervorgeht. So wird in den Zielset-
zungen besonderes Gewicht auf die Kompetenz gelegt, Methoden I6sungsorientiert weiter-

zuentwickeln mit den hierflir notwendigen vorbereitenden Fahigkeiten.

Die Gutachter:innen stellen fest, dass die thematische Fokussierung des Bachelorstudien-
gangs auf die Ver- und Entsorgung im Master konsequent weiter verfolgt wird, die Anwen-

dungsgebiete aber Gber den Wasser- und Abfallbereich hinaus erweitert werden.

Insgesamt sehen die Gutachter:innen die Absolvent:innen mit dem angestrebten Profil sehr
gut auch die von der Universitat aufgefihrten Tatigkeitsfeldern in den genannten Branchen

vorbereitet.

Entscheidungsvorschlag
Erfallt

Studiengang 3 Master Nachwachsende Rohstoffe und erneuerbare Energien
Sachstand

Laut Prifungsordnung sollen die Studierenden befahigt werden, aufbauend auf solidem

Fachwissen und ausgepragten Fertigkeiten sowie Kenntnissen der Instrumentarien und



Methoden der Umwelt- und Verfahrenstechnik, eigenstandig und innovativ wissenschatftlich
zu arbeiten, wissenschaftliche Erkenntnisse kritisch einzuordnen und eigene weiterfuh-
rende technologische Beitrdge auf dem Gebiet der nachwachsenden Rohstoffe und der
erneuerbaren Energien zu erbringen. Die Studierenden sollen insbesondere in die Lage
versetzt werden, neue Verfahrenstechniken fir die Verarbeitung nachwachsender Roh-
stoffe und die Erzeugung regenerativer Energien zu entwickeln und in die wirtschaftliche

Anwendung zu Uberfihren.

Im Selbstbericht erganzt die Universitéat, dass sich die Studierenden neben dem notwendi-
gen grundlegenden Fachwissen und Kenntnissen der Instrumentarien und Methoden der
Umwelt- und Verfahrenstechnik in einem Schwerpunkt spezialisieren und lernen sollen, sich
auch die neuesten Erkenntnisse und Entwicklungen von Wissenschaft und Technik selb-
standig anzueignen. Die Studierenden sollen befahigt werden, eigenstandig und innovativ
wissenschaftlich zu arbeiten, wissenschaftliche Erkenntnisse kritisch einzuordnen und be-
reits wahrend des Studiums erste eigene technologische Beitrage auf dem Gebiet der nach-

wachsenden Rohstoffe und der erneuerbaren Energien zu erbringen.

Dartber hinaus sollen sie rechts-, wirtschafts- und sozialwissenschaftliche Kenntnisse er-
werben, ihre Personlichkeit weiterentwickeln und zu gesellschaftlichem und politischem En-
gagement beféahigt sein.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Die Gutachter:innen halten fest, dass die Universitat neben den fachlichen Kompetenzen
einen hohen Anspruch an die wissenschaftlichen Fahigkeiten der Studierenden stellen, mit
dem Schwerpunkt auf der Entwicklung neuer Methoden und ersten eigenen wissenschaft-
lich/technologischen Beitragen. Die Gutachter:innen sehen diese Zielsetzung zwar als am-
bitioniert an, aber noch im Rahmen des europédischen Qualifikationsrahmens flr Master-
programme. Insgesamt kommen sie zu der Einschatzung, dass die Absolvent:innen dieses
Programms insbesondere auf eine wissenschatftliche Karriere vorbereitet werden sollen, da
die Universitat auch keine Branchen der Wirtschaft und Industrie auffiihrt, in denen sie tétig

werden konnten.

Entscheidungsvorschlag
Erfallt



Schlissiges Studiengangskonzept und adaquate Umsetzung (8 12 STUDAKKY)
Curriculum (8 12 Abs. 1 Séatze 1 bis 3 und 5 STUDAKKYV)

a) Studiengangsubergreifende Aspekte

Sachstand

Modularisierung

Die Module umfassen in allen drei Studiengangen mindestens 6 ECTS-Punkte.
Didaktik

Als Lehrformen setzt die Hochschule insbesondere Vorlesungen, Projekte, Seminare, La-
borpraktika und Ubungen ein. Wahrend im Bachelorstudiengang kleinere Projekte in ein-
zelne Module integriert sind, ist in den Masterprogrammen jeweils ein Studienprojekt vor-

gesehen.
Zulassung

Fur die beiden Masterstudiengénge wird ein erster Hochschulabschluss mit mindestens 180
ECTS-Punkten vorausgesetzt mit spezifischer fachlicher Ausrichtung (fiir den Master Um-
weltingenieurwesen z.B. Umweltingenieurwesen, Umwelttechnik, Verfahrenstechnik, Che-
mieingenieurwesen; fiir den Master Nachwachsende Rohstoffe: Technologien biogener
Rohstoffe, Verfahrenstechnik, Umweltingenieurwesen Energieverfahrenstechnik, Umwelt-
technik oder Biotechnologie). Dabei setzt die Universitat vergleiche Kenntnisse der allge-
meinen mathematischen, naturwissenschaftlichen und ingenieurwissenschaftlichen Grund-
lagen voraus, wie sie in den Bachelorstudiengdngen der BTU Cottbus-Senftenberg erlangt
werden. Die Zulassung kann auch unter Auflagen erfolgen, wenn die vorhandenen fachli-
chen Defizite mit Modulen aus dem Bachelorstudiengang im Umfang von nicht mehr als 18

ECTS-Punkten ausgeglichen werden kénnen.

Die Zulassungsvoraussetzungen fur den Bachelorstudiengang sind entsprechend den lan-

desrechtlichen Vorgaben geregelt.
Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf
Modularisierung

Die Gutachter:innen stellen fest, dass die Module aller Studiengange durchgehend sinnvoll

zusammengestellte Lehreinheiten darstellen. Die Module werden durchgéngig innerhalb ei-



nes Semesters abgeschlossen, wobei die Abfolge in allen Studieng&ngen etwaige inhaltli-
che Abhéngigkeiten der Lehrveranstaltungen beriicksichtigt, sodass sichergestellt ist, dass
Studierende die notwendigen Vorkenntnisse zu jedem Modul erlangen.

Uberzeugend finden die Gutachter:innen die Modulstruktur mit umfangreichen Wahimag-
lichkeiten in allen Programmen, die den Studierenden einen sehr flexiblen Studienablauf
und individuelle Schwerpunktsetzungen ermdglichen. Da die meisten Wahlpflichtmodule
auch in anderen Studiengéngen genutzt werden, sind trotz der relativ wenigen Studieren-
den in den hier zu behandelnden Programmen in der Regel genldgen Teilnehmer:innen fur
die Durchfuihrung gegeben. Die Gutachter:innen begriiRen, dass somit die groRe Wabhlfrei-

heit fur die Studierenden nicht nur auf den Papier, sondern auch in der Realitat besteht.

Didaktik

Die Gutachter:innen gewinnen den Eindruck, dass die eingesetzten Lehrformen die Umset-
zung der angestrebten Studienziele gut unterstiitzen. Durch die verschiedenen Projekte
bertcksichtigt die Universitat auch ein studierendenorientiertes Lernen und Lehren in ihrem

didaktischen Konzept.
Zulassung

Die Gutachter:innen bewerten die Zulassungsregelungen in allen Programmen als geeig-
net, um sicherzustellen, dass die Studierenden tber die notwendigen Vorqualifikationen

verfugen.
b) Studiengangsspezifische Bewertung

Studiengang 01 Bachelor Umweltingenieurwesen
Sachstand

Curriculum

In den ersten drei Semestern werden die mathematisch-naturwissenschaftlichen und inge-
nieurwissenschaftlichen Grundlagen sowie spezifische technologische und verfahrenstech-
nische Grundkenntnisse vermittelt (Module: Hohere Mathematik 1-3, Physik, Anorganische
Chemie, Organische Chemie, Allgemeine Mikrobiologie, Grundziige des Umweltingenieur-
wesens, Technische Mechanik, Technische Thermodynamik, Technische Hydromechanik,
Umweltgeologie und Regelungstechnik). Zusétzlich wahlen die Studierenden ein Informa-
tikmodul aus einem entsprechenden Wahlkatalog. Im dritten Semester belegen die Studie-
renden eine der beiden Schwerpunkte Umweltsysteme oder Umwelttechnik. In jedem
Schwerpunkt sind sechs Module mit insgesamt 36 ECTS-Punkten aus einem spezifischen

Wahlkatalog zu absolvieren. Das vierte Semester umfasst funf Module des gewahlten



Schwerpunktes und besteht somit nur aus Wahlpflichtmodulen. Im fiinften Semester ist ein
Industriepraktikum vorgesehen. Das Abschlusssemester umfasst neben der Bachelorarbeit
jeweils ein Wahlpflichtmodul zu wirtschaftswissenschaftlichen und zu rechtswissenschatftli-
chen Themen sowie ein Wahlmodul aus dem Bereich fachlbergreifendes Studium.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Fur die Gutachter:innen ist die Neukonzeption des Bachelorstudiengangs Giberzeugend. Sie
begrufRen ausdricklich, dass mit der Ausweitung des Wabhlpflichtbereichs und der damit
einhergehenden Reduktion der aus ihrer Sicht bisher sehr umfangreichen Grundlagenmo-
dule eine deutliche Verbesserung der Berufsbefahigung erzielt wird. Durch die Steigerung
von Modulen, in denen die Grundlagen fachliche Anwendungen im Umweltingenieurwesen
finden, erwarten die Gutachter:innen au3erdem eine deutliche Motivationsstarkung fir die
Studierenden, was sich auch positiv auf die Studienzeiten auswirken konnte. Gleichzeitig
betonen sie, dass in dem Programm auch weiterhin breit angelegte Grundlagenkenntnisse
in allen fur das Umweltingenieurwesen relevanten Gebieten von den Studierenden erlangt

werden kénnen.

Sehr positiv sehen die Gutachter:innen auch das Modul ,,Grundziige des Umweltingenieur-
wesens"“ im zweiten Semester, in dem die verschiedenen Aspekte des Programms und die
beiden Schwerpunkte inhaltlich vorgestellt werden. Hierdurch kénnen die Studierenden
frlihzeitig die eigene Interessenslage besser erkennen. Insbesondere ist dariiber hinaus
davon auszugehen, dass sie die Bedeutung der Grundlagenkenntnisse flr deren spatere
Anwendung in den spezifischen Modulen des Umweltingenieurwesens leichter nachvollzie-

hen kdnnen, was sich ebenfalls motivationsférdernd auswirken durfte.

Insgesamt sehen die Gutachter:innen mit dem neuen Curriculum die Studienziele sehr gut

umgesetzt.

Modularisierung

Wie erwahnt begrifRen die Gutachter:innen die grofRe Flexibilitdt in dem Programm durch
die ausgedehnten Wahlmdglichkeiten. Insbesondere in Bachelorstudiengdngen kénnen
grof3e Wahlangebote Studierende aber bei der Auswahl tiberfordern, insbesondere, wenn
Fachmodule bereits im dritten Semester ausgewahlt werden mussen. Die Gutachter:innen
begrufRen daher, dass die Universitat dem Wunsch der Studierenden nachgekommen ist,
die Mentorenberatung vom ersten in das zweite Semester zu verschieben, damit die Stu-
dierenden sich etwas langer einfinden kénnen. Mit den Mentor:innen stimmen die Studie-
renden ihren Studienplan hinsichtlich der Wahlmodule ab, wobei die Beratung fir die Stu-

dierenden freiwillig ist.



Erstaunt zeigen sich die Gutachter:innen tber die Angabe der Studierenden, dass einige
Wahlpflichtmodule nur alle zwei Jahre angeboten werden. Dieses Problem bestand nach
Angaben der Programmverantwortlichen aus personellen Griinden in der mechanischen
Verfahrenstechnik. Auch wenn Wiederholungsprufungen regular angeboten wurden, fihrte
dies fur einige Studierende zur Beeintrachtigung der Studierbarkeit, ist zwischenzeitlich
aber abgestellt.

Entscheidungsvorschlag

Erfallt

Studiengang

02 Master Umweltingenieurwesen

Sachstand

Curriculum

In dem Studiengang wahlen die Studierenden zunéchst drei der angebotenen Schwer-
punkte Hydrologie/Gewdasserschutz, Methoden, Prozesse/Verfahren, Regenerative Ener-
gien, Simulation/Modellierung, Technische Luftreinhaltung, Umweltmanagement, Wasser-
aufbereitung/-behandlung, Wasserbau oder Werkstoffe/Materialien. Nach der Neubeset-
zung der Professur Kreislaufwirtschaft wird hierzu ein weiterer Schwerpunkt angeboten
werden. Jeder Schwerpunkt umfasst drei Pflichtmodule mit insgesamt 18 ECTS-Punkten.
Zusétzlich wahlen die Studierenden vier Module aus dem Angebot aller Schwerpunkte aus,
die in inhaltlichem Bezug zum Studienprojekt stehen sollen. Ein Wahlpflichtmodul aus dem
Katalog Fachiibergreifendes Studium vervollstandigt zusammen mit der Abschlussarbeit im

vierten Semester das Curriculum.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Curriculum

Aufgrund der umfassenden Grundlagenbehandlung im Bachelorstudiengang kénnen die
Gutachter:innen gut nachvollziehen, dass die Universitat auf eine Vertiefung der Grundla-
genkenntnisse im Master verzichtet. Punktuell fehlende vertiefte Grundlagenkenntnisse
werden in den jeweiligen Modulen anwendungsbezogen behandelt und kénnen von den
Studierenden eigenstandig aufgearbeitet werden. Fir Studierende, die ihren Bachelorab-

schluss an anderen Hochschulen gemacht haben, ist die Zulassung unter Auflagen vorge-



sehen, um fehlende Grundlagen auszugleichen. Nach den Erfahrungen der Programmver-
antwortlichen betrifft dies bisher vor allem Studierende aus dem Bereich Umweltwissen-
schaften, denen ingenieurwissenschatftliche Grundlagen fehlen.

Insgesamt sehen die Gutachter:innen, dass die Studierenden wissenschaftliches Arbeiten
praktizieren, angemessene Moglichkeiten zur Entwicklung ihrer Personlichkeiten haben,
auf ein gesellschaftliches Engagement angemessen vorbereitet werden und berufsbefanhi-
gend qualifiziert werden, entsprechend dem Abschlussniveau.

Entscheidungsvorschlag
Erfullt

Studiengang 3 Master Nachwachsende Rohstoffe und erneuerbare Energien
Sachstand

Das Curriculum umfasst die vier Pflichtmodule Botanik, Aufbereitungstechnik Il, Bioreakti-
onstechnik und Prozesstechnik sowie Wahlpflichtmodule zu den Themenfeldern Ressour-
cenwirtschaft/Energie- und Stoffstrommanagement, Stoffwandlungstechnologien/Biotech-
nologie, Stoffliche Verwertung biogener Rohstoffe, Technologien Biogener Energietrager
und Erneuerbare Energien. Zu jedem Themenbereich missen ein oder zwei Module belegt
werden mit einem Umfang von insgesamt 48 ECTS-Punkten. Zuséatzlich wahlen die Studie-
renden ein Modul aus dem gesamten Katalog, dass in thematischen Zusammenhang mit
dem Studienprojekt steht. Neben der Masterarbeit vervollstadndigen zwei weitere Wahlmo-
dule zu Rechts- wirtschaftswissenschaftlichen oder sozialwissenschaftlichen Themen das

Curriculum.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Curriculum

Die Gutachter:innen sehen die thematische Breite des Studiums, in dem die Studierenden
aus allen angebotenen Themenbereichen mindestens ein Modul belegen miissen sehr po-
sitiv. Gleichzeitig konnen sie aber die angesprochenen Schwierigkeiten bei der themati-
schen Verknipfung von nachwachsenden Rohstoffen und erneuerbaren Energien nach-
vollziehen. Diesem Problem kénnte durch die Einfiihrung zweier getrennter Vertiefungsrich-
tungen begegnet werden, was aber fur das Programm nicht mehr sinnvoll erscheint, da

keine neuen Studierenden in den auslaufenden Studiengang eingeschrieben werden.

Gleichwohl sehen die Gutachter:innen, dass die Studierenden wissenschaftliches Arbeiten

praktizieren, angemessene Maoglichkeiten zur Entwicklung ihrer Personlichkeiten haben,



auf ein gesellschaftliches Engagement angemessen vorbereitet werden und berufsbefahi-
gend qualifiziert werden, entsprechend dem Abschlussniveau.

Entscheidungsvorschlag
Erfullt]

Mobilitat (§ 12 Abs. 1 Satz 4 STUDAKKYV)

Studiengangsubergreifende Aspekte

Sachstand

Die Universitat legt im Selbstbericht dar, dass die Studierenden in allen Programmen die
Maoglichkeit haben, Uber Hochschulpartnerschaften fir einige Zeit im Ausland zu studieren
und/oder ein Praktikum im Ausland zu absolvieren. Hierzu unterhalt die Universitat ver-
schiedene Kooperationen zum Studierendenaustausch, auch im Rahmen des Erasmus-

Programms.

Im Bachelorstudiengang kénnen die Studierenden im flinften Semester entweder das ex-
terne Praktikum fur einen Auslandsaufenthalt nutzen, haben aber auch die Mdglichkeit, das
Praktikum durch einen Studienaufenthalt im Ausland zu ersetzen. Fir die Masterpro-
gramme fuhrt die Hochschule aus, dass die weitgehenden Wahimdéglichkeiten einen Aus-
landsaufenthalt ermdglichen und insbesondere auch die Studien- und Abschlussarbeiten.

Die fachliche Ausrichtung, die Modulbelegung und der zeitliche Ablauf eines Auslandse-
mesters wird mittels eines ,Learning Agreements® bzw. ,changes of learning agreement” im
Vorfeld abgesprochen. Potentielle Bewerber:innen werden uber die bestehenden Aus-
tauschprogramme und Finanzierungsmoglichkeiten informiert und bei der konkreten Pla-
nung beraten. Hierzu erhalten die Studierende ,guidelines on semester abroad®, und kon-
nen sich an die Studiengangsleitung und das International Relations Office bzw. das Buro
of International Service (BIS) wenden. Durch die Learning Agreements ist in Kombination
mit den entsprechenden Regelungen die Anerkennung der erbrachten Leistungen sicher-

gestellt.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Mit den Kooperationen zum Studierendenaustausch und den definierten Anerkennungsre-
gelungen sieht die Gutachtergruppe gute allgemeine Rahmenbedingungen fur die studen-
tische Mobilitat. Im Bachelorprogramm mit dem ausschlief3lich aus Wahlmodulen bestehen-
den vierten Semester und dem Industriepraktikum im finften Semester haben die Studie-

renden sehr gute strukturelle Méglichkeiten zu einem Auslandsaufenthalt. In den beiden



Masterprogrammen hat die Universitat zwar kein explizites Mobilitdtsfenster definiert.
Gleichwohl sehen die Gutachter:innen auch hier durch die Wahlmoglichkeiten einen ange-

messenen strukturellen Rahmen fir ein Auslandsstudium als gegeben an.

Die Studierenden betonen die insgesamt gute Unterstlitzung der Universitat bei der Pla-
nung und Umsetzung von Auslandsaufenthalten. Alumni berichten den Gutachter:innen
zwar von aufgetretenen Problemen bei der Anerkennung. Diese liegen aber ganz offen-
sichtlich schon mehrere Jahre zuriick, da dem aktuellen Prifungsausschussvorsitzenden,
der fur die Anerkennung verantwortlich ist, aus seiner schon mehrere Jahre dauernden
Amtszeit kein solcher Fall bekannt ist. Auch die aktuellen Studierenden berichten von kei-

nen nennenswerten Schwierigkeiten bei der Anerkennung externer Leistungen.
Entscheidungsvorschlag

Erfallt

Personelle Ausstattung (8 12 Abs. 2 STUDAKKY)

a) Studiengangsubergreifende Aspekte

Sachstand

Nach der Fusion der BTU Cottbus und der Fachhochschule Lausitz zur BTU Cottbus-Sentf-
tenberg steht die gesamte Universitat aber auch die hier betroffene Fakultat noch in einem
personellen Umstrukturierungsprozess. Direkt nach der Fusion gab es ca. 200 Professor:in-
nen, die auf 150 Stellen reduziert werden sollen. Derzeit verfligt die Universitat Uber 180
Professuren. Neben der Quantitativen Umstrukturierung mussten die Fakultaten zusatzlich
die Integration von Universitéts- und FH-Professor:innen bewaltigen. Neu berufene Perso-

nen werden als Universitatsprofessor:innen angestellt.

Durchschnittlich sollen zukiinftig pro Professur zwei wissenschaftliche Mitarbeiter zur Ver-
fugung stehen. Die qualitative Zusammensetzung des Lehrkdrpers deckt aus Sicht der Gut-

achter die in den Studiengéngen behandelten Themenbereiche gut ab.
Personalentwicklung:

Die Lehrenden kdnnen verschiedene Angebote der Universitdt und des Landes zur didak-
tischen Weiterbildung nutzen. Die fachliche Weiterbildung erfolgt vornehmlich in den jewei-
ligen Forschungsprojekten und auf nationalen und internationalen Konferenzen. For-

schungssemester werden pro Semester Professoren fakultatsweit genutzt.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf



Wahrend des Akkreditierungszeitraums werden in der Fakultat eine Reihe von Professor:in-
nen altersbedingt ausscheiden. Die Gutachter:innen begriiBen, dass nach Aussage der
Hochschulleitung diese Stellen alle wieder besetzt werden sollen. Auf Grund des quantitativ
eingeschrankten Mittelbaus kénnen die Gutachter:innen zwar nachvollziehen, dass die Pro-
grammverantwortlichen auch den Einsatz von tber Drittmittel finanzierte wissenschaftliche
Mitarbeiter:innen in der Lehre begrifRen wirden, um flexibler agieren zu kénnen. Sie sehen
hier wegen der Vorgaben fir Forschungsprojekte durch die Geldgeber aber nur be-

schrankte Mdglichkeiten.

Der Einsatz von Lehrbeauftragten zur Abdeckung von Spezialthemen in der Lehre ist fir
die Gutachter:innen begrifRenswert. Da die meisten Lehrbeauftragten nach Aussage der
Programmverantwortlichen schon Uber Lehrerfahrung verfigen, kénnen die Gutachter:in-
nen gut nachvollziehen, dass auch die Studierenden deren Einsatz insbesondere hinsicht-

lich des Praxisbezuges positiv bewerten.

Den Gesprachen mit den Lehrenden entnehmen die Gutachter:innen, dass diese die ange-
botenen didaktischen Weiterbildungsmdéglichkeiten nutzen und Forschungssemester in der

Regel problemlos méglich sind.

Insgesamt kommen die Gutachter:innen zu der Einschatzung, dass die qualitative und
gquantitative Zusammensetzung des Lehrkdrpers die adaquate Durchfiihrung der Studien-
gange sicherstellt.

Entscheidungsvorschlag

Erfullt

Ressourcenausstattung (8 12 Abs. 3 STUDAKKYV)

a) Studiengangsubergreifende Aspekte

Sachstand

Die Finanzierung der Studiengange erfolgt tiber die zugewiesenen Landesmittel sowie Mit-

tel aus dem Hochschulpakt und den so genannten Qualitatsverbesserungsmitteln.

Die Lehrrdume, studentische Arbeitsplatze, die Bibliothek und die Laborausstattung neh-

men die Gutachter:innen wahrend des Audits online in Augenschein.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf



Die Landesmittel werden von der Hochschulleitung an die Fakultaten weitergeleitet, die die
Gelder auf die einzelnen Studiengdnge verteilen. In dem mit dem Land vereinbarten Ent-
wicklungsplan wurde die Finanzierung fir zehn Jahre festgeschrieben.

Die raumliche und sachliche Ausstattung der Labore ist nach Einschatzung der Gutach-
ter:innen teilweise sehr gut. Studentische Arbeitsplatze stehen grundséatzlich ebenfalls in
angemessenem Umfang zur Verfigung und die Studierenden zeigen sich mit der Ausstat-
tung insgesamt sehr zufrieden, beméngeln aber die Zuganglichkeit von Raumen fur Grup-
penarbeiten. Die Gutachter:innen empfehlen daher, hier eine Verbesserung fur die Studie-

renden zu ermdglichen.

Zusammenfassen sehen sie die Finanzierung der Programme und mit der sachlichen und
raumlichen Ausstattung auch deren adaquate Durchflihrung als gesichert an.

Entscheidungsvorschlag
Erfullt
Das Gutachtergremium gibt folgende Empfehlungen:

Es wird empfohlen, den Zugang zu Arbeitsplatzen fir Gruppenarbeiten der Studierenden

ZU erweitern.

Prifungssystem (8§ 12 Abs. 4 STUDAKKY)
a) Studiengangsibergreifende Aspekte
Sachstand

Als mdgliche Prifungsformen sind Klausuren, mindliche Priifungen oder Hausarbeiten mit
Prasentationen und Projektarbeiten vorgesehen. Die jeweilige Prifungsform wird in den
Modulbeschreibungen angegeben und zusatzlich in der jeweiligen ersten Lehrveranstal-
tung mitgeteilt.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Die Gutachter:innen stellen fest, dass die Prifungen modulbezogen sind und sich sowohl
wissens- als auch kompetenzbezogen an den formulierten Modulzielen orientieren. Sie be-
gruRRen ausdricklich die gute Mischung der Prifungsformen, die fir die Studierenden einen

zusatzlichen Qualifikationsgewinn darstellen.

Entscheidungsvorschlag
Erflllt



Studierbarkeit (§ 12 Abs. 5 STUDAKKYV)

a) Studiengangsuibergreifende Aspekte

Sachstand
Arbeitsaufwand

Die Studiengange sind mit einem Kreditpunktesystem ausgestattet, das auf dem studenti-
schen Arbeitsaufwand beruht und dem ECTS folgt. In der Prifungsordnung ist festgelegt,
dass ein ECTS-Punkt 30 Stunden studentischem Arbeitsaufwand entspricht. Fur jedes Mo-
dul sind ECTS-Punkte sowie die Bedingungen fur deren Erwerb festgelegt. Pro Semester

sind in den Programmen 30 ECTS-Punkte vorgesehen.
Prifungsdichte und Organisation

Die Module in allen Programmen schlieBen durchgangig mit nur einer Prifung ab. Auf

Grund der Modulstruktur ergeben sich somit funf Prifungen pro Semester.

In der Rahmenprifungsordnung ist festgelegt, dass nicht bestandene Prifungen zweimal
wiederholt werden kénnen. Die Anmeldung zur Wiederholung einer Modulabschlusspru-
fung ist bis zu einer Woche vor dem Prifungszeitraum mdglich, in dem die Prifung ange-
boten wird. Die erste Wiederholungsprifung muss innerhalb von zwei Semestern nach der
nicht bestandenen Priifung angetreten werden, die zweite Wiederholung ist wiederum in

den zwei darauffolgenden Semestern anzutreten.

Studierenden kdnnen zweimal beantragen, dass eine erste nicht bestandene Modulprifung
in einem Modul als nicht unternommen gilt, sofern sie in der Regelstudienzeit abgelegt
wurde und die erste Wiederholungsprufung innerhalb der darauffolgenden zwei Semester
abgelegt wurde. Zwei bestandene Modulprifungen, die in der Regelstudienzeit abgelegt
wurden, dirfen zur Notenverbesserung einmal wiederholt werden. Gewertet wird das je-

weils bessere Ergebnis.

Der Nachteilsausgleich ist in § 7 der Rahmenprifungsordnung geregelt und greift, wenn
Studierende wegen Behinderung, Schwangerschaft, Mutterschutz, Personenflirsorge mit
einem Kind oder Betreuung naher Angehdriger nicht in der Lage sind, die Prifung in der
vorgesehenen Form abzulegen. In diesen Fallen legt der Prifungsausschuss Maflinahmen

fest, durch die gleichwertige Studien- und Prifungsleistungen erbracht werden kdénnen.

Betreuung



Die Hochschule stellt den Studierenden nach dem Eindruck der Gutachter:innen zahlreiche
Betreuungs- und Beratungsangebote zur Verfigung. Neben den allgemeinen Studieninfor-
mationen, den Fachstudienberatungsangeboten sind hier insbesondere auch die Bera-
tungs-und Betreuungsformate im Rahmen der Gleichstellungs- und Diversitatspolitik zu
nennen. Zu letzterem gehoren nicht zuletzt die Einrichtung eines ,Zentrums fur barriere-
freies Studium®, das fur Studierende mit Behinderung bzw. chronischer Erkrankung oder in
besonderen Lebenslagen als direkter Ansprechpartner fungiert.

Die Einrichtung eines ,Buros flr internationale Studiengange® (BIS) neben dem ,Internati-
onal Relations Office* (IRO), wodurch die Betreuungs- und Beratungsmoglichkeiten der in-
ternationalen Studierenden deutlich erweitert werden konnten, ist ein klares Plus der Uni-

versitat.
Studienstatistik

Im Bachelorstudiengang haben zwischen 2013 und 2019 ca. 90% der Anfanger:innen das
Studium erfolgreich abgeschlossen. Ebenso gab es in den Masterprogrammen nahezu
keine Abbrecher:innen. Allerdings schliel3en im Bachelorstudiengang nahezu keine Studie-
renden das Studium innerhalb der Regelstudienzeit plus zwei Semester ab und auch in den

Masterstudiengangen beenden nur ca. 60% das Studium in dieser Zeit.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Studienorganisation

Die Gutachter:innen sehen die Planungssicherheit fir die Studierenden durch die Regelun-
gen in der Prifungsordnung als gegeben an. Da das Modulangebot auch bei sehr wenigen
Studierenden durchgefiihrt wird, ist fir die Studierenden ein verlasslicher Studienbetrieb
gegeben. Weiterhin stellen die Gutachter:innen die Uberschneidungsfreiheit der angebote-
nen Pflichtmodule fest, so dass der Studienfortschritt nicht durch strukturelle Rahmenbe-
dingungen beeintrachtigt wird. Einzelne zeitliche Uberschneidungen bei den Wahlmodulen
schranken die Wahlmdglichkeiten der Studierenden nicht entscheidend ein, was von diesen

auch bestatigt wird.

Die Gutachter:innen begrif3en, dass die Lehre am Standort Cottbus konzentriert ist, auch
wenn Lehrende aller Standorte an den Programmen beteiligt sind, da es die verkehrstech-
nischen Verbindungen zum Standort Senftenberg nicht erlauben, einen sinnvollen Stun-

denplan zu generieren mit Anfahrtszeiten fir die Studierenden.

Arbeitsaufwand



Der vorgesehene Arbeitsaufwand fir die einzelnen Module erscheint den Gutachter:innen
angesichts der jeweiligen Modulziele und Inhalte realistisch, was auch von den Studieren-
den im Gespréach bestatigt wird.

Prufungsdichte und Prufungsorganisation

Da die Module aller zu akkreditierenden Studiengénge sechs oder mehr ECTS-Punkte auf-
weisen, mussen die Studierenden rechnerisch nicht mehr als funf Prifungen pro Semester
absolvieren, was den Gutachter:innen angemessen erscheint. Dies wird von den Studie-
renden im Gesprach bestatigt. Im Bachelorstudiengang werden die Mathematik- und Me-
chanikmodule von den Studierenden als gewisse Hiirde angesehen, fur die ein relativ hoher
Aufwand betrieben werden muss; auch wegen Hausiibungen, die in diesen Modulen ver-
langt werden, die aber gleichzeitig aus Sicht der Studierenden auch eine grol3e Hilfe fir die
Prifungsvorbereitung darstellen. Aus Sicht der Gutachter:innen ist es nicht ungewohnlich,
dass gerade die beiden genannten Fachgebiete in Ingenieurprogrammen eine Herausfor-
derung flr die Studierenden darstellen. Aus der Durchsicht der Prifungen gewinnen sie
den Eindruck, dass in den entsprechenden Modulen keine fir einen Bachelorstudiengang

unangemessen hohen Anforderungen gestellt werden.
Betreuung

Die Betreuung durch die Lehrenden und die Universitat insgesamt wird von den Studieren-
den ausdrucklich gelobt, auch deshalb, weil an der Universitét offenkundig eine grolie Be-
reitschaft besteht, studentische Belange zu beriicksichtigen und den Studierenden in Prob-
lemlagen entgegenzukommen. Aufgrund der langjahrigen Erfahrung mit internationalen
Studienangeboten hat die Universitat ein umfassendes Beratungsangebot fur auslandische
Studierende aufgebaut und ist in allen Bereichen fiir die besondere Studiensituation von

auslandischen Studierenden sensibilisiert.
Studienstatistik

Vor diesen insgesamt positiven Rahmenbedingungen sind die Studienstatistiken fir die

Gutachter:innen umso uUberraschender.

Fur den Bachelorstudiengang geben die Programmverantwortlichen an, dass als Haupt-
grinde fur die langen Studienzeiten zum einen die geringe Flexibilitdt mit nur wenigen
Wahimodulen und das nur eingeschrankt in das Curriculum integrierte Industriepraktikum
identifiziert wurden. Mit der Ausdehnung der Wahlmodule auf den Umfang eines Semesters
und der Festlegung des fiinften Semesters als Praxissemester hat die Universitat aus Sicht

der Gutachter:innen zielgerichtet auf die identifizierten Probleme reagiert. Zusatzlich hat die



Universitat das Curriculum aus Sicht der Gutachter:innen Uberzeugend umgestaltet und
neben den Grundlagenmodulen auch Anwendungsmodule integriert, was sich motivations-
fordernd auf die Studierenden auswirken sollte, da sie zu einem deutlich friiheren Zeitpunkt
im Studium die fachliche Nutzung der Grundlagenkenntnisse nachvollziehen kénnen. In wie
weit diese Mal3nahmen zu Verkirzungen der Studienzeiten fihren werden, wird sich erst

zukUnftig erweisen kdnnen.

Fur die langen Studienzeiten in den Masterprogrammen benennen die Programmverant-
wortliche keine Griinde. Da es sich hierbei um ein universitatsweites Phdnomen handelt,
hat die Fakultat hierzu bisher keine Analysen durchgefiihrt, geht aber davon aus, dass in
den Masterstudiengangen die Uberschreitung der Regelstudienzeit insbesondere im priva-

ten Bereich der Studierenden begriindet ist.

Die langen Studienzeiten in nahezu allen Programmen der Universitat kdnnten aus Sicht
der Gutachter:innen aber auch in studiengangstibergreifenden Regelungen begriindet sein.
Hier fallen ihnen die eigentlich sehr studierendenfreundlichen Regelungen zur Wiederho-
lung von Prifungen auf. Wenn die erste Wiederholungspriifung erst nach zwei und die
zweite Wiederholungsprifung erst bis zu vier Semester nach der erstmalig nicht bestande-
nen Prufung angetreten werden muss und in bis zu zwei Modulen zusatzlich eine dritte
Wiederholungsprufung moglich ist nach weiteren zwei Semestern, kann dies aus Sicht der

Gutachter:innen in nicht wenigen Féllen zu langen Studienzeiten fuhren.

Die Gutachter:innen begrtfRen ausdriicklich, dass die Universitat eine weitere Personal-
stelle im QM-Bereich geschaffen hat, um eine Ursachenanalyse der Uberschreitung der
Regelstudienzeit durchzufuhren. Sie erwarten dartiber hinaus ein Konzept, wie die Griinde

fur die regelmaRige Uberschreitung der Regelstudienzeit erfasst und ggf. abgestellt werden

Ergdnzung im Zuge der Stellungnahme der Hochschule

Die Gutachter:innen danken der Universitat fur die ausfuhrliche Stellungnahme. Sie stim-
men, wie bereits bemerkt, mit der Hochschule tberein, dass fur den Bachelorstudiengang
zum einen Griinde fiir die Uberschreitung der Regelstudienzeit identifiziert wurden und die
ergriffenen MaRnahmen geeignet erscheinen, diese abzustellen.

Die vorgeschlagene Auflage wurde durch einen redaktionellen Fehler nicht nach den Stu-
diengangen unterschieden, was die Gutachter:innen sehr bedauern. Fur den Bachelorstu-
diengang sehen sie die Auflage als nicht notwendig an.

Fir die Masterstudiengange fuhrt die Universitat zwar aus, dass entsprechende Beratungs-
und Unterstitzungsangebote bestehen, nennt aber auch in ihrer Stellungnahme keine



Grunde fur die langen Studienzeiten. Die von der Universitat angesprochene Erhebung der
Daten erscheint den Gutachter:innen in der Tat sehr weitgehend. Anders als fir den Ba-
chelorstudiengang sind aus diesen Daten fur die Masterstudiengange aber offenkundig
keine Ursachen fiir die haufige Uberschreitung der Regelstudienzeit abzuleiten. Daher hal-
ten die Gutachter:innen fur die Masterprogramme an der angedachten Auflage fest.

Entscheidungsvorschlag

Erflllt fur den Bachelorstudiengang.

Nicht erfullt fir die Masterprogramme, weil nicht deutlich wird, wie die Ursachen fiur die
langen Studienzeiten seitens der Universitat erfasst werden, um entsprechend gegensteu-

ern zu kénnen.
Das Gutachtergremium schlagt fur die Masterprogramme folgende Auflage vor:

Es ist ein Konzept vorzulegen, wie die Griinde fur die regelmaRige Uberschreitung der Re-
gelstudienzeit erfasst und ggf. abgestellt werden

Besonderer Profilanspruch (8 12 Abs. 6 STUDAKKY)

Nicht relevant

Fachlich-Inhaltliche Gestaltung der Studiengange (8 13 STUDAKKYV)

Aktualitat der fachlichen und wissenschaftlichen Anforderungen (8 13 Abs. 1 STU-
DAKKYV)

a) Studiengangsubergreifende Aspekte

Sachstand

Fur die Weiterentwicklung der Studiengange sind Gremien definiert, die durch die Studien-
gangsverantwortlichen unterstiitzt werden. Bei der Weiterentwicklung der Programme wer-
den auch die Lehrevaluationen und Studierendenbefragungen eingebunden sind. Rickmel-
dungen zu den berufspraktischen Anforderungen erhalten die Programmverantwortlichen

uber die Industriekontakte.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf
Uber die individuellen Forschungsaktivitaten der Lehrenden erfolgt aus Sicht der Gutach-
ter:innen eine fortlaufende Uberpriifung der fachlichen Ausrichtung der Programme, in wel-

che auch die Studierenden eingebunden werden. Die Gutachter:innen halten fest, dass



Uber die sehr gute Vernetzung der Lehrenden die Fakultéat dabei intensiv in den nationalen
und internationalen fachlichen Diskurs eingebunden ist.

Entscheidungsvorschlag
Erfllt

Lehramt (8 13 Abs. 2 und 3 STUDAKKY)
Nicht relevant

Studienerfolg (8 14 STUDAKKYV)

a) Studiengangsubergreifende Aspekte

Sachstand

Zu den Elementen des Qualitatsmanagements der BTU zéhlen u. a. regelméRige zentrale
Befragungen, Standards in der Priifungs- und Studienorganisation und die hochschuldidak-

tische Weiterbildung der Lehrenden.

Bei der zentralen studentischen Lehrveranstaltungsevaluation (LEva) werden die Lehrver-
anstaltungen von drei der sechs Fakultaten ein Winter- und Sommersemester lang evalu-
iert, wobei die Lehrenden mindestens eine Lehrveranstaltung evaluieren lassen sollen.
Nach diesem Evaluationsturnus ist fir die evaluierten Fakultaten eine ,Evaluationspause”
von zwei Semestern vorgesehen, um Maflinahmen aus den Ergebnissen ableiten zu kon-
nen oder die Studierenden zu anderen Bereichen befragen zu kénnen. Darlber hinaus be-
steht fur die Lehrenden die Moglichkeit, aul3erhalb des regularen Evaluationsturnus‘weitere
eigene Lehrveranstaltungsevaluationen durchzufuhren. Die Evaluation findet in der Mitte
des Veranstaltungszeitraums statt, damit die Lehrenden mit den Studierenden ins Ge-
sprach kommen und ggf. fur die aktuelle Veranstaltung bereits MalZnahmen ableiten kén-
nen. Auf Wunsch werden die Ergebnisse im Intranet verdffentlicht. Fur die Dekanate wird
ein Bericht Gber die in ihrer Fakultat stattgefundenen Evaluationen erstellt, welcher die Glo-
balwerte der einzelnen Dimensionen von Lehrveranstaltungsqualitat fir jede Lehrveranstal-

tung erhalt. Im Rahmen der LEva wird auch der Workload der Studierenden erhoben.

In weiteren zentralen Befragungen werden alle zwei Jahre systematische Informationen
Uiber die Absolvent:innen und die Studierenden erhoben. Regelmafiig werden die Studie-
renden zu Beginn ihres Studiums (Anfangerbefragung) sowie die Nicht- Anfanger*innen
nach den Motivationen fur oder gegen ein Studium an der BTU sowie nach Einschatzungen

des Bewerbungsprozesses an der BTU befragt. Fir Bildungsauslander:innen gibt es eine



spezifische Befragung. Die Befragungsinstrumente werden durch den seit 2006 an der BTU
ausgelobten Preis der Lehre erganzt.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Die Gutachter:innen halten fest, dass Evaluationen von einzelnen Modulen offenbar nur
sehr selten erfolgen. Wenn Lehrende nur alle zwei Jahre angehalten sind, mindestens eines
ihrer Module von den Studierenden evaluieren zu lassen, vergehen ggf. mehrere Jahre, bis
dieses Modul erneut evaluiert wird. Auch ist den Gutachter:innen nicht klar, wie die zu eva-
luierenden Module ausgewéahlt werden. Falls dies nicht zentral erfolgt, besteht zumindest
theoretisch die Gefahr, dass einzelne Module nie evaluiert werden.

Die Studierenden bestatigen, dass die Lehrveranstaltungsevaluationen nur sehr selten
durchgefihrt werden, was insbesondere von denen ausdricklich bedauert wird, die zuvor
an anderen Universitdten engmaschigere Befragungen kennen gelernt haben. Auch schei-
nen die Studierenden nach Ansicht der Gutachter:innen nicht mit den Evaluationsrhythmen
vertraut zu sein, weil diese offenkundig den Eindruck haben, dass die Evaluation abhangig
vom Interesse der einzelnen Lehrenden durchgefihrt wird. Weiterhin suchen die Lehrenden
nach Angaben der Studierenden nur selten das vorgesehene Gespréach tber die Evalua-
tionsergebnisse, so dass die Studierenden in den meisten Féllen keine Informationen er-
halten, wie ihre Hinweise aufgegriffen werden und ob daraus MaRnahmen abgeleitet wer-

den.

Gleichzeitig geben die Studierenden aber an, dass auf Grund der kleinen GruppengroéfRen
und dem daraus entstehenden sehr engen Kontakt mit den Lehrenden die meisten Prob-
lemfalle im direkten Dialog in der Gruppe oder bilateral gelést werden kénnen; betonen aber
auch, dass sie sich fur einzelne Module eine institutionalisierte Evaluation sehr wiinschen

wiurden.

Die Gutachter:innen gewinnen den Eindruck, dass durch die Lehrveranstaltungsevaluation
nur eine geringe Datenbasis zu den einzelnen Modulen erlangt wird und durch die u.U. sehr
langen Evaluationspausen, in den einzelnen Modulen kaum Entwicklungen evaluiert wer-
den kénnen. Hier kdnnte auch eine der Ursachen liegen, warum die Universitat nur wenige

Griunde fir die langen Studienzeiten benennen kann.

Positiv ist aus Sicht der Gutachter:innen auf der anderen Seite der sehr enge Kontakt zwi-
schen Lehrenden und Studierenden durch den offenbar in den meisten Fallen tber aufge-

tretene Probleme offen diskutiert werden kann.



Gleichwonhl halten sie Rahmenbedingungen fur notwendig, die sicherstellen, dass die vor-
gesehenen Instrumente der Qualitatssicherung systematisch fur die Weiterentwicklung der
Studienprogramme verwendet und hierfiir qualitative und quantitative Befragungsergeb-
nisse dokumentiert und fur die Qualitatsentwicklung der Studienprogramme genutzt werden

kdnnen.

Ergdnzung im Zuge der Stellungnahme der Hochschule

Durch die Stellungnahme der Universitat sehen sich die Gutachter:innen in ihrer Einschét-
zung bestatigt, dass die Lehrveranstaltungsevaluation von der Universitat eher als Dialo-
ganregung zwischen Lehrenden und Studierenden verstanden wird, und Informationen zur
Weiterentwicklung der Studiengéange in erster Linie Uber Studiengangsevaluationen und
andere Erhebungen gewonnen werden sollen. Dieser Ansatz der Qualitatssicherung ist an-
gesichts des von den Studierenden gelobten grundsatzlich guten Verhaltnisses zu den Leh-
renden auch nachvollziehbar. In Einzelféllen, in denen sich Studierende eine haufigere in-
stitutionalisierte Evaluation wiinschen, scheint dieser Gespréachsansatz aber auch an Gren-
zen zu stolRen. Auch weisen die Gutachter:innen darauf hin, dass Probleme in einzelnen
Modulen in dem Konzept der Universitat u.U. durch das Raster fallen kdnnen und hierdurch
auch Schwierigkeiten fur den gesamten Studiengang entstehen kénnen, die bei einer grob-
maschigeren Studiengangevaluation umgekehrt auch nicht erfasst werden.

Entscheidungsvorschlag
Nicht erflllt, weil noch nicht alle Regelschleifen zur Weiterentwicklung der Studiengénge

geschlossen erscheinen.
Das Gutachtergremium schlagt folgende Auflage vor:

Die vorgesehenen Instrumente der Qualitatssicherung mussen systematisch fur die Wei-
terentwicklung der Studienprogramme verwendet werden. Insbesondere missen qualita-
tive und quantitative Befragungsergebnisse dokumentiert und fir die Qualitatsentwicklung

der Studienprogramme genutzt werden.

Geschlechtergerechtigkeit und Nachteilsausgleich (§ 15 STUDAKKYV)

a) Studiengangsubergreifende Aspekte

Sachstand



Im Selbstbericht beschreibt die Universitat umfangreiche MaRnahmen zur Foérderung der
Geschlechtergerechtigkeit und der Diversitat, eines familiengerechten Studiums sowie der
Studiensituation fur Studierende in besonderen Lebenslagen.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Aus Sicht der Gutachter:innen untersttitzt die Universitat in ausgepragter Form die Chan-
cengleichheit von Studierende und hat diese Mal3nahmen sinnvoll auf die Fachbereiche
und bis in die einzelnen Studiengange heruntergebrochen.

Entscheidungsvorschlag
Erfllt

Sonderregelungen fur Joint-Degree-Programme (8 16 STUDAKKY)
Nicht relevant

Kooperationen mit nichthochschulischen Einrichtungen (§ 19 STUDAKKY)

Nicht relevant

Hochschulische Kooperationen (8 20 STUDAKKYV)
Nicht Relevant

Besondere Kriterien fur Bachelorausbildungsgange an Berufsakademien (8 21 STU-
DAKKYV)

Nicht relevant



3 Begutachtungsverfahren
3.1 Allgemeine Hinweise

Pandemiebedingt fand das Audit virtuell statt.

Unter Bericksichtigung der Vor-Ort-Begehung und der Stellungnahme der Hochschule ge-
ben die Gutachter folgende Beschlussempfehlung an den Akkreditierungsrat:

Die Gutachter:innen empfehlen eine Akkreditierung mit Auflagen.

Eine Entscheidung, ob diese Auflagen auch fir den auslaufenden Masterstudiengang
Nachwachsende Rohstoffe und erneuerbare Energien umgesetzt werden missen, liegt aus

Sicht der Gutachter:innen nicht in ihrem Zustéandigkeitsbereich.
Auflagen

Fur alle Studiengénge

A 1l. (STUDAKKV § 7) In den Abschlussdokumenten muss entsprechend dem ECTS User’s
Guide auch eine statistische Einordnung der Abschlussnote vorgenommen werden
oder eine relative Note ausgewiesen werden.

A 2. (STUDAKKV & 14) Die vorgesehenen Instrumente der Qualitatssicherung missen sys-
tematisch fiur die Weiterentwicklung der Studienprogramme verwendet werden. Ins-
besondere miissen qualitative und quantitative Befragungsergebnisse dokumentiert
und fur die Qualitatsentwicklung der Studienprogramme genutzt werden.

Fiir die Masterstudiengange

A3. (STUDAKKV § 12 Abs. 5) Es ist ein Konzept vorzulegen, wie die Griinde fir die regel-
maRige Uberschreitung der Regelstudienzeit erfasst und ggf. abgestellt werden

Empfehlungen

Fur alle Studiengénge

E1. (STUDAKKYV § 12, 3) Es wird empfohlen, den Zugang zu Arbeitspladtzen fiir Gruppen-
arbeiten der Studierenden zu erweitern.

Nach der Gutachterbewertung im Anschluss an die Vor-Ort-Begehung und der Stellung-
nahme der Universitat haben der zustandige Fachausschuss und die Akkreditierungskom-

mission das Verfahren behandelt:



Fachausschuss 01 — Maschinenbau/Verfahrenstechnik

Der Fachausschuss diskutiert das Verfahren und folgt den Gutachterbewertungen ohne
Anderungen.

Akkreditierungskommission

Die Akkreditierungskommission diskutiert das Verfahren am 24.06.2022 und schlief3t sich
den Bewertungen der Gutachter und des Fachausschusses ohne Anderungen an.

Die Akkreditierungskommission empfiehlt dem Akkreditierungsrat eine Akkreditierung mit

Auflagen.

Die Universitat hat keine Qualitatsverbesserungsschleife durchlaufen.

3.2 Rechtliche Grundlagen

Staatsvertrag Uber die Organisation eines gemeinsamen Akkreditierungssystems zur Qua-
litatssicherung in Studium und Lehre an deutschen Hochschulen (Studienakkreditierungs-

staatsvertrag)

Verordnung zur Regelung der Studienakkreditierung [des Landes Brandenburg] vom
28.10.2019.

3.3 Gutachtergremium

a) Hochschullehrerinnen / Hochschullehrer
Prof. Dr. Uta Bergstedt, Hochschule Niederrhein

Prof. Dr. Renatus Widmann, Universitat Duisburg-Essen

b) Vertreterin der Berufspraxis
Dipl. Geol. Sabine Huck, Bundesministerium fir Umwelt, Natur und nukleare Sicher-
heit (BMU)

c) Studentin

Anna-Lena Puttkammer, Universitat zu Kéln



4  Datenblatt

4.1 Daten zum Studiengang

Studiengang 01 Bachelor Umweltingenieurwesen

Erfassung "Erfolgsquote"? und "Stu-
dierende nach Geschlecht"

Studienanfangerinnen

Absolventlnnen in RSZ

Absolventlnnen in RSZ + 1 Semes-

Absolventlnnen in RSZ + 2 Semes-

semesterbezo- ter ter
gene Kohorten | | davon Frauen . davon Frauen . davon Frauen . davon Frauen
insgesamt insgesamt insgesamt insgesamt
absolut % absolut % absolut % absolut %
(1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8) (9) (10) (11) (12) (13)
WiSe 2020/21 12 4 33% 0 0 0 0 0 0
SoSe 2020 0 0 0 0 0 0 0 0
WiSe 2019/20 19 7 37% 0 0 0 0 0 0
SoSe 2019 0 0 0 0 0 0 0 0
WiSe 2018/19 12 3 25% 0 0 0 0 0 0
SoSe 2018 0 0 0 0 0 0 0 0
WiSe 2017/18 22 15 68% 0 0 0 0 0 0
SoSe 2017 0 0 0 0 0 0 0 0
WiSe 2016/17 22 6 27% 0 0 1 1 100% 1 1 100%
SoSe 2016 1 0 0% 0 0 0 0 0 0




WiSe 2015/16 27 19 70% 0 0 0 0 1 1 100%
SoSe 2015 3 1 33% 0 0 0 0 0 0
WiSe 2014/15 34 12 35% 0 0 2 1 50% 2 1 50%
SoSe 2014 1 0 0% 0 0 0 0 0 0
Insgesamt 153 67 44% 0 0 3 2 67% 4 3 75%

1 Definition der kohortenbezogenen Erfolgsquote: Absolventinnen, die ihr Studium in RSZ plus bis zu zwei Semester absolviert haben.

Erfassung "Notenverteilung"

Mangelhaft/ Ungenu-

Sehr gut Gut Befriedigend | Ausreichend
gend
>1,5<

<1,5 25 >2,5<3,5 >3,5<4 >4

(1) (2) (3) (4) (5) (6)
WiSe 2020/21 0 0 0 0 0
SoSe 2020 0 0 0 0 0
WiSe 2019/20 0 0 0 0 0
SoSe 2019 0 0 0 0 0
WiSe 2018/19 0 0 0 0 0
SoSe 2018 0 0 0 0 0
WiSe 2017/18 0 0 0 0 0
SoSe 2017 0 0 0 0 0
WiSe 2016/17 0 1 0 0 0
SoSe 2016 0 0 0 0 0
WiSe 2015/16 0 1 2 0 0




SoSe 2015

WiSe 2014/15

SoSe 2014

Insgesamt
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Erfassung "Durchschnittliche Studiendauer"

Studiendauer
schneller als RSZ

Studiendauer in
RSZ

Studiendauer in
RSZ + 1 Semester

> Studiendauer in RSZ + 2
Semester

Gesamt
(= 100%)

(1)

S

~
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(6)
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SoSe 2016
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SoSe 2014
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Studiengang 02 Master Umweltingenieurwesen

Erfassung "Erfolgsquote"? und "Stu-
dierende nach Geschlecht"

Studienanfangerinnen Absolventinnen in RSZ Absolventinnen in RSZ + 1 Semes- | Absolventinnen in RSZ + 2 Semes-
semesterbezo- ter ter
gene Kohorten | . davon Frauen . davon Frauen . davon Frauen . davon Frauen
insgesamt insgesamt insgesamt insgesamt
absolut % absolut % absolut % absolut %

(1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8) (9) (10) (11) (12) (13)
WiSe 2020/21 4 3 75% 0 0 0 0 0 0
SoSe 2020 3 1 33% 0 0 0 0 0 0
WiSe 2019/20 7 2 29% 0 0 0 0 0 0
SoSe 2019 2 1 50% 0 0 0 0 0 0
WiSe 2018/19 2 2 100% 0 0 0 0 0 0
SoSe 2018 8 3 38% 1 0 2 0 0% 5 2 40%
WiSe 2017/18 6 3 50% 0 0 2 1 50% 2 1 50%
SoSe 2017 10 7 70% 0 0 0 0 2 1 50%
WiSe 2016/17 9 2 22% 0 0 2 1 50% 2 1 50%
SoSe 2016 8 6 75% 1 1 100% 4 3 75% 4 3 75%
WiSe 2015/16 20 10 50% 3 1 33% 6 1 17% 8 1 13%
SoSe 2015 8 3 38% 2 0 0% 2 0 0% 2 0 0%
WiSe 2014/15 19 10 53% 0 0 5 3 60% 10 6 60%
SoSe 2014 10 2 20% 0 0 0 0 3 1 33%
Insgesamt 116 55 47% 6 2 33% 23 9 39% 38 16 42%

1 Definition der kohortenbezogenen Erfolgsquote: Absolventinnen, die ihr Studium in RSZ plus bis zu zwei Semester absolviert haben.




Erfassung "Notenverteilung"

Sehr gut Gut Befriedigend | Ausreichend Mangejhaft/
Ungenligend
>1,5<
<1,5 25 >2,5<35 >3,5<4 >4
(1) (2) (3) (4) (5) (6)
WiSe 2020/21 0 0 0 0 0
SoSe 2020 0 0 0 0 0
WiSe 2019/20 0 0 0 0 0
SoSe 2019 0 0 0 0 0
WiSe 2018/19 0 0 0 0 0
SoSe 2018 1 3 1 0 0
WiSe 2017/18 0 2 0 0 0
SoSe 2017 1 3 0 0 0
WiSe 2016/17 0 6 0 0 0
SoSe 2016 1 4 0 0 0
WiSe 2015/16 2 9 3 0 0
SoSe 2015 0 4 1 0 0
WiSe 2014/15 2 11 3 0 0
SoSe 2014 1 8 1 0 0
Insgesamt 8 50 9 0 0




Erfassung "Durchschnittliche Studiendauer"

Studiendauer Studiendauer in Studiendauer in | = Studiendauerin | Gesamt

schneller als RSZ RSZ RSZ + 1 Semester | RSZ + 2 Semester | (= 100%)
(1) (2) (3) (4) (5) (6)
WiSe 2020/21 0 0 0 0 0
SoSe 2020 0 0 0 0 0
WiSe 2019/20 0 0 0 0 0
SoSe 2019 0 0 0 0 0
WiSe 2018/19 0 0 0 0 0
SoSe 2018 0 0 2 3 5
WiSe 2017/18 0 0 2 0 2
SoSe 2017 0 0 0 4 4
WiSe 2016/17 0 0 2 4 6
SoSe 2016 0 1 3 1 5
WiSe 2015/16 0 3 3 8 14
SoSe 2015 1 1 0 3 5
WiSe 2014/15 0 0 5 11 16
SoSe 2014 0 0 0 10 10




Studiengang 3 Master Nachwachsende Rohstoffe und erneuerbare Energien

Erfassung "Erfolgsquote"? und "Stu-
dierende nach Geschlecht"

Studienanfingerinnen Absolventinnen in RSZ Absolventinnen in RSZ + 1 Semes- | Absolventinnen in RSZ + 2 Se
semesterbezo- ter ter
gene Kohorten| | davon Frauen . davon Frauen . davon Frauen . davon Fraue
insgesamt insgesamt insgesamt insgesamt
absolut % absolut % absolut % absolut
(1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8) (9) (10) (11) (12) (
WiSe 2020/21 0 0 0 0 0 0 0 0
SoSe 2020 0 0 0 0 0 0 0 0
WiSe 2019/20 0 0 0 0 0 0 0 0
SoSe 2019 0 0 0 0 0 0 0 0
WiSe 2018/19 2 0 0% 0 0 0 0 0 0
SoSe 2018 3 2 67% 1 1 100% 2 2 100% 3 2 6
WiSe 2017/18 4 2 50% 0 0 0 0 0 0
SoSe 2017 3 0 0% 0 0 0 0 0 0
WiSe 2016/17 8 4 50% 0 0 0 0 0 0
SoSe 2016 5 2 40% 1 1 100% 1 1 100% 1 1 1(
WiSe 2015/16 2 1 50% 0 0 0 0 0 0




SoSe 2015 7 2 29% 0 0 3 1 33% 4 1 2
WiSe 2014/15 1 1 100% 0 0 0 0 1 1 1(
SoSe 2014 7 2 29% 0 0 2 1 50% 3 1 3
Insgesamt 42 16 38% 2 2 100% 8 5 63% 12 6 5

! Definition der kohortenbezogenen Erfolgsquote: Absolventinnen, die ihr Studium in RSZ plus bis zu zwei Semester absolviert haben.

Erfassung "Notenverteilung"

Mangelhaft/ Ungeni-

Sehr gut Gut Befriedigend | Ausreichend
gend
>1,5<

<1,5 25 >2,5<35 >3,5<4 >4

(1) (2) (3) (4) (5) (6)
WiSe 2020/21 0 0 0 0 0
SoSe 2020 0 0 0 0 0
WiSe 2019/20 0 0 0 0 0
SoSe 2019 0 0 0 0 0
WiSe 2018/19 0 0 0 0 0
SoSe 2018 0 3 0 0 0
WiSe 2017/18 0 0 0 0 0
SoSe 2017 0 0 0 0 0
WiSe 2016/17 1 2 1 0 0
SoSe 2016 0 2 0 0 0
WiSe 2015/16 0 0 0 0 0
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Anhang

4.2 Daten zur Akkreditierung

Vertragsschluss Hochschule — Agentur: 25.08.2021
Eingang der Selbstdokumentation: 06.12.2021
Zeitpunkt der Begehung: 24.02.2022

Personengruppen, mit denen Gesprache gefiihrt | Hochschulleitung, Programmverantwortliche,
worden sind: Lehrende, Studierende, Alumni

An raumlicher und sachlicher Ausstattung wurde | Lehrrdume, Labore, Bibliothek, studentische
besichtigt (optional, sofern fachlich angezeigt): Arbeitsrdume

Alle Studiengange

Erstakkreditiert am: Von 2009-2015
Begutachtung durch Agentur: ACQUIN
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Anhang

5 Glossar

Akkreditierungsbericht Der Akkreditierungsbericht besteht aus dem von der Agentur
erstellten Prifbericht (zur Erflllung der formalen Kriterien) und
dem von dem Gutachtergremium erstellten Gutachten (zur Er-
fullung der fachlich-inhaltlichen Kriterien).

Akkreditierungsverfahren Das gesamte Verfahren von der Antragstellung der Hoch-
schule bei der Agentur bis zur Entscheidung durch den Akkre-
ditierungsrat (Begutachtungsverfahren + Antragsverfahren)

Antragsverfahren Verfahren von der Antragstellung der Hochschule beim Akkre-
ditierungsrat bis zur Beschlussfassung durch den Akkreditie-
rungsrat

Begutachtungsverfahren Verfahren von der Antragstellung der Hochschule bei einer
Agentur bis zur Erstellung des fertigen Akkreditierungsberichts

Gutachten Das Gutachten wird von der Gutachtergruppe erstellt und be-
wertet die Erfullung der fachlich-inhaltlichen Kriterien

Internes Akkreditierungsverfahren Hochschulinternes Verfahren, in dem die Erfullung der forma-
len und fachlich-inhaltlichen Kriterien auf Studiengangsebene
durch eine systemakkreditierte Hochschule tberpriift wird.

STUDAKKYV Musterrechtsverordnung

Prifbericht Der Prufbericht wird von der Agentur erstellt und bewertet die
Erfallung der formalen Kriterien

Reakkreditierung Erneute Akkreditierung, die auf eine vorangegangene Erst- o-
der Reakkreditierung folgt.

StAKkrStvV Studienakkreditierungsstaatsvertrag
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