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Lahtuvalt dlikooliseaduse § 22> 13ike 4 ja§ 22° 15ike 3, rakenduskdrgkooli seaduse § 16" 15ike 6
ja erakooliseaduse § 5' I18ike 6 ning Eesti Kbrg- ja Kutsehariduse Kvaliteediagentuuri
pohimaaruse punkti 3.7.3 ning punktis 3.7.1 sisalduva volituse alusel vastu vBetud regulatsiooni
“Bppekavagrupi esmahindamise juhend” punktist 35.4 ning Ulikooliseaduse § 10 I8ike 4, § 56
IGigete 5 ja 9, rakenduskdrgkooli seaduse § 35 Idigete 3 ja 8 ning erakooliseaduse § 33 I0igete 1
ja 5 alusel vastu vdetud regulatsiooni ,Uleminekuhindamise ja ®&ppekavagruppide
kordushindamise nduded ja ldbiviimise kord” punktist 44.4 ja punktist 49 sedastab EKKA
korghariduse hindamisndukogu (edaspidi N6ukogu) jargmist:

Haridus- ja Teadusministeerium edastas Tartu Ulikooli (edaspidi K&rgkool) informaatika ja
infotehnoloogia 6ppekavagrupi rakenduskorgharidusdppe esmahindamise kordushindamiseks
vajalikud andmed Eesti Korg- ja Kutsehariduse Kvaliteediagentuurile 12.12.2017.

Korgkool esitas informaatika ja infotehnoloogia Gppekavagrupi rakendusk&rgharidusGppes
hindamisele jargmise dppekava:
Infotehnoloogiliste siisteemide arendus

EKKA juhataja kinnitas 22.01.2018 korraldusega Tartu Ulikooli informaatika ja infotehnoloogia
Oppekavagrupi rakenduskérgharidusdppe esmahindamise kordushindamise komisjoni (edaspidi
komisjon) koosseisus

Ants Sild komisjoni esimees; Baltic Computer Systems, juhatuse liige

Tanel Tammet Tallinna Tehnikatlikool, Infotehnoloogia teaduskond,
tarkvarateaduse instituut, professor

Peeter Normak Tallinna Ulikool, digitehnoloogiate instituut, direktor,
professor

Vanessa Vorteil Tallinna Ulikooli tiligpilane




Hindamiskomisjoni kiilastus Kérgkooli toimus 06.03.2018.

Komisjon saatis hindamisaruande projekti EKKA biiroole 22.03.2018, mille EKKA edastas
korgkoolile kommenteerimiseks 26.03.2018 ja millele korgkool esitas vastuse 4.04.2018.

Komisjon esitas 10pliku hindamisaruande EKKA biiroole 06.04.2018. Hindamisaruanne on otsuse
lahutamatu osa. Aruanne on kattesaadav EKKA kodulehekiiljel.

Lopliku hindamisaruande edastas NGukogu sekretar Ndukogu liikkmetele 06.04.2018.

Hindamiskomisjoni osahinnangud olid jargmised:

Oppe labiviimise kvaliteet Vastab osaliselt ndutavale tasemele
Ressursid Vastab ndutavale tasemele
Jatkusuutlikkus Vastab ndutavale tasemele

N&ukogu arutas Tartu Ulikooli informaatika ja infotehnoloogia 8ppekavagrupi
rakenduskorgharidusdpet 12.04.2018 istungil 9 lilkkme osalusel ning vottes aluseks
hindamisaruande ja kdrgkooli poolt Eesti Hariduse Infoslisteemi esitatud andmed otsustas tuua
valja jargmised parendusvaldkonnad ning hindamiskomisjoni soovitused:

Oppe ldbiviimise kvaliteet:

Oppekava sisu on selge tarkvaraarenduse fookusega, sellest v8ib lugeda vilja ebak&la praeguse
laiema nimetusega. Oppekava edasiarendamisel on kavas veelgi tugevdada tarkvaraarenduse
suunitlust. Soovitatav on kaaluda 6ppekava nimetuse muutmist, nt "tarkvaraarendus".

Oppekava suurimaks puuduseks on killustatus: kuigi pdhifookuseks on tarkvaraarendus, 8ppetd6
raames tarkvara terviklikku arendustsiiklit ei labita. Ka on selle faasid ebalihtlaselt kaetud; nii
naditeks tarkvara testimist dppekava praktiliselt ei kasitle. On oluline, et rakenduskdrghariduse
Oppekava labinu omandaks kutsestandardis kirjeldatud praktilised oskused. Seetdttu teeb
komisjon ettepaneku kaaluda praeguse projektijuhtimise praktika asendamist tervikliku tarkvara
arendustslikli projekti ldbimise praktika voi praktilise ainega.

Oppekava iiksikute moodulite eesmiarkide ja nende sisu kooskdla on sarnaselt esmahindamisega
endiselt kohati ebaselge. Naiteks UldGppe alusmooduli Uheks Opivéljundiks on “tunneb
infotehnoloogia erinevaid vdimalikke rakendusalasid”, kuid mitte Ghegi selle mooduli dppeaine
kirjelduses pole infotehnoloogia véimalikku rakendamist kasitletud.

Oluline on valdkonna eksperdi — Gppekava sisu eest vastutava dppekavajuhi rolli sisseviimine.
Tana on see roll mitme inimese vahel jagatud, mis pohjustab kitsaskohti dppekava ja ainete
slisteemsuses ja seostatuses.

Oppejdudude sisuline kvalifikatsioon vastab dppekavagrupi spetsiifikale vaid osaliselt. Oppekava
on mehitatud koordinaatori ja kahe korralise IT-8ppejduga. Uhel dppejdududest on IT-alane
korgharidus ja doktorikraad. Olulise kitsaskohana ei ole pohiGppejoududel kas Gldse voi on vaga
piiratult kommertsiaalse rakendustarkvara loomise kogemust, mis ometigi on |Opetajate
pohirakendus.

Tartu dppejoudude kaasamine on vihene ja piirdub ihe lektoriga, kelle pikaajalisem kaasatus on
ebakindel. Tartu Oppejoudude kaasamine Oppetddsse Narvas on Oppekava kvaliteedi ja
stabiilsuse jaoks kriitilise tahtsusega.
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ETISe pdhjal on dppekava kohapealne juhtiv 6ppejoud - lektor avaldanud 9 kdrgetasemelist
publikatsiooni (sh Gks monograafia), paraku vaid dppekavaga ndrgalt seotud valdkonnast. Teine
kohapealne &ppejdud teadus- ja arendustegevuses ei osale. Ukski pdhiSppejdud ei osale
arendustegevuses ega rakendusuuringutes.

KolledZi-poolne hinnang ,Suurt tdhelepanu pdodratakse Gppejoudude enesearendamisele ja
kvalifikatsiooni tostmisele nii Eestis kui valismaal“ on pigem eesmark, mille realiseerimiseks seni
piisavalt ressursse ja voimalusi (sh ka Oppejoude aeg) ei ole olnud. Ei ole ndha, et sellised
voimalused tdnastes rahastamistingimustes tekiksid.

Oppekava on ametlikult eestikeelne, vene keeles ja inglise keeles Spetatavate ainete maht on
suur, kuid vahem kui pool. Tudengite kohati vaga madal eesti keele oskus jatab kiisimuse, kuidas
toimub reaalsuses eesti keeles Opetatavate ainete omandamine. Komisjoni vestlusel
Oppejoududega selgus, et ka UliGpilaste inglise keele tase on kohati vaga ndrk, mis raskendab
t606d ingliskeelsete allikatega.

EttevGtte praktika puhul ilmneb selgelt kohalike arendusettevdtete vdhesus. Paljudes
praktikakohtades puudub IT arendusvéimekus mahus, millest praktikandil oleks reaalne véimalus
erialaoskusi juhendaja kae all harjutada ja juurde dppida. Murekohaks on tudengite soovimatus
minna praktikale véljapoole Narvat. EttevGttepraktika kohtade valiku jatmine pea taielikult
Ulidpilase vastutusele ei vdimalda kindlustada erialast praktikat piisaval tasemel — eriti
arvestades kohalike vGimekate praktikafirmade vahesust.

Oppekaval 8ppivad tudengid mobiilsusprogrammides osalenud ei ole.

Oppe ldbiviimiseks vajalikud ressursid:

Korralisi erialaGppejoude on kolledZis kohapeal kaks. Tartu tlikooli arvutiteaduse instituudist on
viimasel aastal olnud kaasatud Uks assistent. Juhtiv dppejdud ei valda dppekava keelt. Loputoode
juhendamise koormus on jaotunud vaga ebaiihtlaselt: 16 |6putddd 19-st juhendab (iks Gppejoud
- assistent.

Oppekava finantsseis on viga pingeline. Oppemaht véimaldab kahe tiiskohaga eriala-6ppejdu
palkamist palgatasemega, mis on tippspetsialistidele vaheatraktiivne.

Oppe l3biviimise jatkusuutlikkus:

Ulidpilaste viljalangevus on suhteliselt suur, nt 2016. a vastuvdetutest (27) jatkab &pinguid 19,
2015. a 31-st vastuvdetust 18.

Juhtkonnal on selge visioon Gppekava tulevikust ja kohast kolledzis ja regioonis, kuid selle kohta
kirjalikke dokumente ei ole. On soovitatav, et juhtkond ja dppekava juht loovad dppekavale 3-5
aastase perspektiivplaani, mis saaks olla programmindukogu juhend- ja toddokumendiks.

Noukogu liikmed ei vaidlustanud hindamiskomisjoni osahinnanguid.

Kui iks hindamiskomisjoni osahinnang on , vastab osaliselt ndutavale tasemele” ja lilejaanud
osahinnangud on ,vastab ndutavale tasemele”, kaalub hindamisndukogu dppekavagrupi
tugevusi ja parendusvaldkondi ning vdtab vastavalt dokumendi ,,Uleminekuhindamise ja
Oppekavagruppide kordushindamise nduded ja labiviimise kord” punktile 44.4 ja punktile 49
vastu otsuse teha haridus- ja teadusministrile ettepanek anda 6ppeasutusele Gigus
Oppekavagrupis Opet labi viia ja valjastada 6ppekava labimisel vastavaid akadeemilisi kraade voi
diplomeid voi teeb ettepaneku anda taotlejale Giheks kuni kolmeks aastaks Gigus Gppekavagrupis
Opet labi viia ja valjastada vastavaid akadeemilisi kraade voi diplomeid.

NGukogu kaalus Korgkooli tugevusi ja ndrkusi informaatika ja infotehnoloogia dppekavagrupi
rakenduskorgharidusdppe labiviimisel ning arvestades eelkdige, et:




Oppekava suurimaks puuduseks on killustatus: kuigi pdhifookuseks on tarkvaraarendus, ppetd6
raames tarkvara terviklikku arendustsiiklit ei lbita;

Oppejdudude sisuline kvalifikatsioon vastab Sppekavagrupi spetsiifikale vaid osaliselt. Olulise
kitsaskohana ei ole pd&hidppejdududel kas Ulldse vdi on vaga piiratult kommertsiaalse
rakendustarkvara loomise kogemust, mis on samas |6petajate peamine rakendusvaldkond;
Kolledzis tootab kaks korralist erialadppejéudu, kellest tks ei valda dppekava Gppekeelt. Tartu
llikooli arvutiteaduse instituudi Sppejdudude on kaasatud vdhe, kuigi see on Gppekava
kvaliteedi ja stabiilsuse seisukohast kriitilise tahtsusega.

OTSUSTAS

Teha ettepanek haridus- ja teadusministrile anda kolmeks aastaks Tartu Ulikoolile
informaatika ja infotehnoloogia oppekavagrupis rakenduskorgharidusoppes oigus opet labi
viia ja vadljastada 6ppekava labimisel vastav diplom.

Otsus voeti vastu 9 poolthdalega. Vastu 0.

Eve Eisenschmidt Hillar Bauman
NGSukogu esimees Noukogu sekretar




