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Tartu Ulikool esitas &petajakoolituse ja kasvatusteaduse ppekavagrupis hindamisele jargmised
Oppekavad:

Klassiopetaja (integreeritud ope)
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Koolieelse lasteasutuse opetaja (bakalaureusedpe)

Koolieelse lasteasutuse opetaja mitmekeelses 6ppekeskkonnas (bakalaureusedpe, Narva
kolledz)

Koolieelse lasteasutuse pedagoog (magistriope)
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Kunsti, kasit66 ja kodunduse opetaja (magistriope)

Kutsedpetaja (bakalaureusedpe)

Kasvatusteadused (magistriope)

Tartu Ulikool esitas eneseanaliitisi aruande EKKA biiroole 26.08.2016, mille
hindamiskoordinaator saatis komisjonile 29.09.2016.

Hindamiskiilastus Tartu Ulikoolis toimus 29.-30.11.2016.

Komisjon saatis hindamisaruande projekti EKKA biiroole 7.02.2017, mille EKKA edastas
kérgkoolile kommenteerimiseks 7.02.2017 ja millele Tartu Ulikool esitas vastuse 20.02.2017.

Komisjon esitas 16pliku hindamisaruande EKKA biiroole 20.02.2017. Hindamisaruanne on otsuse
lahutamatu osa. Aruanne on kattesaadav EKKA kodulehekaiiljel.

Lopliku hindamisaruande ja eneseanaliilisi aruande edastas Noukogu sekretdar NGukogu
liikmetele 21.02.2017.

Noukogu arutas saadud dokumente 10.03.2017 istungil 8 liikme osalusel ning otsustas tuua
hindamisaruandest vilja jargmised Tartu Ulikooli 8petajakoolituse ja kasvatusteaduse
Oppekavagrupi esimest ja teist dppeastet puudutavad tugevused, soovitused ning
parendusvaldkonnad.




Oppekavagrupi tasand

Tugevused

1) Ulikooli juhtkond toetab reforme dpetajakoolituse ja kasvatusteaduse valdkonnas. Valdkonna
juhtimine on selge ja tdhus. Ulikooli tasandil on té6tatud vilja dpetajahariduse tegevuskava
aastateks 2016-2020.

2) Oppekavad vastavad selgelt Eesti to6turu vajadustele.

3) Oppekavadel on tugev kontseptuaalne alus, selge sisu ja eesmargid. Ainekavasid on
kaasajastatud ning nende arendus toimub mitmekulgsel viisil.

4) Oppekavaarendus on toimunud koostdds peamiste huvirihmadega nagu Spetajad, Spetajate
Uhendused, to6andjad ja Glidpilased.

5) Tartu Ulikooli Pedagocicum on paljutdotavaks platvormiks 8ppekavaarendusele, soosib
interdistsiplinaarsust ning loob véimalused teadus- ja ppetddd omavahel senisest t6husamalt
Uhendada.

6) Narva kolledzZil on sotsiaalselt oluline roll ka kogukondliku keskusena. Narva kolledzi
Oppehooned on véga heal tasemel.

7) Raamatukogu on ajakohase kirjandusega hasti varustatud.

8) Oppetdods kasutakse erinevaid meetodeid, et ithendada omavahel teoreetilist ja praktilist dpet.
Oppepraktika on hasti korraldatud ja ppekavadesse integreeritud.

9) Uutele 6ppejéududele pakutakse mentorlust.

10) Ulidpilased on motiveeritud ja pingutele keskendunud.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

1) Opetaja ameti ja sellest johtuvalt ka petajakoolituse madal maine on probleem, mis méjutab ka
dpetajate ettevalmistuse kvaliteeti. Ulikool peaks tegema koosté6d oma partneritega, et tdsta
Opetajakutse mainet Eesti Gihiskonnas.

2) Teadustdo osakaal 6ppejoudude koormuses on valdavalt vdike. Osade dppejéudude
Oppetddkoormus ei véimalda neil piisavalt uurimistoodle keskenduda, mislabi paratamatult
kannatab dppet6o kvaliteet.

3) Kuna Gpetajakoolituse dppekavasid viivad labi Glikooli erinevad struktuuriiiksused, on neil
soovitav korraldada regulaarselt ihiseid dppekavade Ulevaatusi.

4) On oluline jilgida, et TU Pedagogicum ei keskenduks liigselt administratiivkiisimustele ega
kaugeneks seeldbi sisulisest Oppetdost.

5) Enamikul dppekavadel on kriitilisteks kiisimusteks suur véljalangevus, teadust66 vahesus ning
madal rahvusvaheline mobiilsus. Nende probleemide kdrvaldamisele on soovitav pdodrata erilist
tahelepanu.

6) Soovitav on teha rohkem koostddd teiste Eesti ja valistilikoolidega.

7) Soovitav on mdelda valja plaan, kuidas rahastada Gppe- ja teadustood edasi ka parast EL
struktuurifondide rahastuse |0ppemist.

8) Regulaarselt voiks viia labi ppekavade sisehindamisi, et Gppejoud Gpiksid oma tegevusi
kriitiliselt reflekteerima.

9) Oppekavades tuleks pddrata rohkem tdhelepanu kaasava hariduse teemadele ja tédle
hariduslike erivajadustega dpilastega.

10) Ulikooli tasandil vdiks vilistlastelt paremini tagasisidet koguda.

11) Viikestes pperiihmades tagasiside andmisel tuleks tagada tagasiside anoniiiimsus. Ulidpilasi
tuleb julgustada andma Gppekavade kohta tagasisidet.




12) Pedagogicumi kogutud tagasisidet Ulidpilaste dppepraktika kohta vdiks anallisida koos
Oppekavadele antud tagasisidega, et tekiks parem tervikpilt olukorrast.

13) Rohkem tuleks poorata tdhelepanu dppekavade rahvusvahelisele m&Gtmele nii Gppekirjanduse,
Ulidpilaste ja Oppejdudude mdlemasuunalise valismobiilsuse kui rahvusvaheliste projektide osas.

14) Luhiajaliste tksteisest eraldiseisvate arendusprojektide kdrval tuleks rohkem keskenduda
pikaajalisemate finantsvéljavaadetega arendustegevustele.

15) Salme ténava Oppehoonet on vaja renoveerida.

16) Teadustooks ja Gppejoudude valismobiilsuseks oleks soovitav eraldada sihtotstarbelised
rahalised vahendid.

17) Narva kolledzZi Glidpilaste eesti keele oskus on madalal tasemel ning seda tuleks parandada.

18) Oppematerjale tuleks regulaarselt ajakohastada.

19) Teaduspdhine Gpe peaks saama normiks kdigil dppekavadel. Tosta tuleb dppejdudude
teaduslikku aktiivsust. Valja tuleb to6tada ja viia ellu strateegia doktorikraadiga dppejoéudude
osakaalu suurendamiseks.

20) Ulidpilastest tuleb I3bi sisulise ja kujundava tagasiside kujundada ennastjuhtivad &ppijad.

21) Jatkuvalt tuleb mdelda, kuidas leida tasakaalu UliGpilaste taiskoormusega Gppimise ja toGtamise
vahel, et parandada Sppe kvaliteeti ja mobiilsusvdimalusi ning vahendada valjalangevust.

22) Kuna osadel dppekavadel Gpib vaga vahe Ulidpilasi, vGiksid 6ppekavade juhid kaaluda vGimalust
osasid Oppeaineid ja 6ppekavu Gihendada.

Oppekavade tasand

KLASSIOPETAJA (INTEGREERITUD OPE), ERIPEDAGOOGIKA (BAKALAUREUSEOPE),
ERIPEDAGOOGIKA JA LOGOPEEDIA (MAGISTRIOPE), KOOLIEELSE LASTEASUTUSE OPETAJA
(BAKALAUREUSEOQPE), KOOLIEELSE LASTEASUTUSE PEDAGOOG (MAGISTRIOPE)

Tugevused

1) Oppekavad on arendatud vilja tihedas koostd6s tédandjatega ning kolleegidega Tallinna
Ulikoolist ja vélisriikidest. Oppekavade seiresiisteemi tdiustatakse jéirjepidevalt. Oppekavasid on
hiljuti ajakohastatud vastavalt tihiskonna muutuvatele vajadustele. Eriti aktiivselt on dppekavade
arendamisel ja ajakohastamisel voetud arvesse Ulidpilaste tagasisidet.

2) Paljudel dppekavadel kasutatakse mitmeosalisi sisseastumiseksameid.

3) Koolieelse lasteasutuse Gpetaja bakalaureusekava on sisseastujate seas vaga populaarne ja selle
IGpetajatel on head viljavaated tdoturul.

4) Vilja on arendatud toimiv innovatsioonikoolide ja -lasteaedade vorgustik.

5) Taienduskoolitustel keskendutakse mh didaktika, projektité6 ning hariduslike erivajadustega
laste Gppe teemadele.

6) Oppehooned on renoveeritud ja varustatud kaasaegsete digiseadmetega. Kasutusel on
mitmekesised infotehnoloogilised vahendid. Ulidpilased &pivad tundma Spetaja td6s vajalikke
digivahendeid.

7) Raamatukogu on heal tasemel ning seda kasutatakse aktiivselt. Kattesaadav on lai valik
teadusajakirju. Tagatud on ligipaas erialastele andmebaasidele ja e-ajakirjadele.

8) Ulidpilasi kaasatakse (nt magistritdd kirjutamisel) teadus- ja arendusprojektidesse ning neil on
voimalik publitseerida artikleid koos Gppejoududega. Osade teadusprojektide teemad on
Oppekavade seisukohast vaga olulise tahtsusega. Osadel 6ppekavadel viiakse labi uurimistéod
Opetamismeetodite teemal. Paljude magistritoode teemade raames arendatakse vilja
hindamismaterjale.

9) Oppejdud teevad omavahel koostdéd mh vabatahtlike arutlusklubide vormis.




10) Osade Oppeainete (nt koolieelse lasteasutuse Gpetaja bakalaureusekava) raames luuakse
aktiivselt veebikursusi ning kasutatakse paindlikke dppevorme.

11) Tooandjad osalevad IGputddde juhendamises ja kaitsmistel.

12) Oppejéud on kdrgelt kvalifitseeritud. Oppejéud osalevad koolitustel, et tdiendada oma erialaseid
teadmisi ja infotehnoloogia alaseid kompetentse.

13) Oppejéud vdtavad oma oskuste arendamisel arvesse kolleegide tagasisidet.

14) Ulidpilased on &ppekavade ja 8ppetddga rahul ning tunnevad, et nende seisukohti on
dppekavaarenduse kaigus arvesse véetud. Ulidpilased hindavad k&rgelt ka &ppejdude.

15) Oppekavasid (nt eripedagoogika bakalaureusekava) turundatakse aktiivselt, et leida neile
motiveeritud ja sobivaid (ilidpilasi.

16) Klassiopetaja Oppekaval opivad regulaarselt vahetusiiliGpilased vélismaalt.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

1) Oppekavadel tuleb pddrata rohkem tihelepanu hariduslike erivajadustega lastele, andekate
laste pedagoogikale, kiusamisvastasele sekkumisele ning ainete Gpetamisele vGorkeeles.

2) Ulikoolil tuleks anda praktikajuhendajatele {ilidpilaste oskuste arengu kohta paremat tagasisidet.

3) Ulikooli tasandil tuleks teadvustada, et eripedagoogika ja kdneteraapia erialadel on vaja viia suur
osa Oppetoost labi individuaalselt voi vaikestes riihmades, mis nduab lisaressursse.

4) Eripedagoogika Oppekaval tuleks voimaldada lidpilastele kokkupuudet hariduslike
erivajadustega lastega juba dpingute varasemas staadiumis. Eripedagoogika Gppekaval tuleks
luua Ulidpilastele rohkem praktikavdimalusi.

5) Edendada tuleb rahvusvahelist koostood. Osasid dppeaineid vdiks viia labi inglise keeles ning
pakkuda enam ingliskeelseid Sppematerjale. Oppetddsse tuleks regulaarselt kaasata ka
valisdppejdude.

6) Igakilgselt tuleb soodustada 6ppejéudude ja tliGpilaste mdlemasuunalist valismobiilsust, sh
s6lmida lepinguid partnerkdrgkoolidega ning suurendada paindlikkust valiskdrgkoolides
omandatud ainepunktide tlekandmisel.

7) Oppejdududele tuleks vdimaldada rohkem aega 8ppematerjalide ettevalmistamiseks.

8) Oppekavadel (nt koolieelse lasteasutuse dpetaja Sppekaval) tuleks pédrata rohkem tihelepanu
mangu rollile laste arengus.

9) KlassiGpetaja Gppekaval tuleks asetada rohkem rohku lapse juhitud ja lapsekesksele

Iahenemisviisile. Samuti tuleks dppekavas pddrata senisest enam tdhelepanu sotsiaalteadustele,

multidistsiplinaarsetele lapseuuringutele, lapse Giguste ja eakohase (eriti vaga vaikeste laste)

Oppe uurimisele.

Uues haridusinnovatsiooni dppekavas, mis kaivitub 2017/18 &ppeaastal, vdiks kaaluda

rohuasetust koolieelse hariduse arendamisele ja juhtimisele ning pedagoogilisele

eestvedamisele.

11) Osadel 6ppekavadel (nt klassidpetaja) tuleks vaadata ule ja panna selgemalt paika tlidpilaste
iseseisva t00 koormus ja nduded iseseisva t66 juhendamisele.

12) Bakalaureuseastme Ulidpilastele tuleks enam tutvustada eripedagoogika ja logopeedia Gppekava
sisu, et Ulidpilased saaksid hiljem teha magistrikavade osas informeeritud valiku.

13) Tihedamat koost66d tuleks teha Narva kolledzZi 6ppekavaga “koolieelse lasteasutuse Gpetaja
mitmekeelses dppekeskkonnas”.

14) Et soodustada 6ppejéudude teadustegevust, tuleks vahendada nende 6petamiskoormust.

15) Eripedagoogika bakalaureusekava statsionaardppe ja avatud likooli Glidpilastele voiks viia 1abi
Uhisloenguid. Magistrantide varbamisel voiks kasutada paremini dra sotsiaalmeedia vdoimalusi.

16) Jatkuvalt tuleks leida viise, kuidas véhendada véljalangevust ning motiveerida (mh avatud
ulikooli) dlidpilasi Gpinguid digeaegselt IGpetama - nt toetada neid rohkem I6putdéode
kirjutamisel ning vdimaldada dpingute paremat tihildamist tooga.
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KLASSIOPETAJA MITMEKEELSES KOOLIS (INTEGREERITUD OPE, NARVA KOLLEDZ), KOOLIEELSE
LASTEASUTUSE OPETAJA MITMEKEELSES OPPEKESKKONNAS (BAKALAUREUSEOPE, NARVA
KOLLEDZ), HUMANITAARAINED MITMEKEELSES KOOLIS (BAKALAUREUSEOPE, NARVA
KOLLEDZ), HUMANITAARAINETE OPETAJA MITMEKEELSES KOOLIS (MAGISTRIOPE, NARVA
KOLLEDZ)

Tugevused

1) Oppekavad on Eestis oma mitmekeelsuse poolest ainulaadsed ja toetavad mitmel moel
kultuurilist mitmekesisust.

2) Uus Opiabi Gpetaja lisaeriala klassiGpetaja Oppekaval annab Ulidpilastele vajalikud oskused t66ks
hariduslike erivajadustega lastega.

3) Koolieelse lasteasutuse Gpetaja Oppekava (mitmekeelses dppekeskkonnas) on populaarne ja
selle I6petajate erialasele todle rakendumise maar korge.

4) Narva Kolledzis on hea 6ppekeskkond. Kattesaadavad on lai valik dppematerjale ja —vahendeid
ning téhus IT-tugi.

5) Kolledzi dppetdds on keeledpe integreeritud erialadppega. Kasutusel on nii aktiivoppe kui
meeskonnat6d meetodid.

6) Oppetddst vdtab osa palju kiilalisdppejdude, kes tutvustavad iilidpilastele uusi teemasid ja
vaatenurki. Oppetd6s osalevad ka praktikud.

7) Oppetdds on omavahel Idbimdeldud viisil ihendatud teooria, praktika ja pedagoogiliste oskuste
arendamine.

8) Ulidpilaste hinnang Sppejdududele ja nende piisavusele on hea.

9) Oppejdududele toimuvad sisekoolitused. Oppejéud taiendavad ennast erialaselt.

10) Aktiivselt koostatakse Gppematerjale ja Gppekavaarenduse teemalisi publikatsioone.

11) Toimub aktiivne rahvusvaheline koostdd, sh osaletakse rahvusvahelistel konverentsidel.

12) Ulidpilased on rahul omandatud {ildpddevustega ning kolledZi tugi- ja ndustamissiisteemiga.
Ulidpilastele pakutakse vajadusel vilja erinevaid paindlikke 8ppevorme ja individuaal&ppe
voimalusi.

13) Tooandjate hinnangul on Glidpilastel head teoreetilised teadmised ning nad oskavad Gppetdds
kasutada kaasaegseid tehnoloogilisi vahendeid ja petamismeetodeid. Ulidpilased tegelevad
eneserefleksiooniga ning on oma t66s motiveeritud ja aktiivsed.

14) Vene emakeelega vilistudengitele pakutakse alates 2017. aastast Erasmuse semestri vGimalust.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

1) Suureks probleemiks on nominaalajaga I6petajate vdahene hulk ning kdrge véljalangevus, mille
Uheks peamiseks pohjuseks on Ulidpilaste eesti keele oskuse ebapiisav tase. Tarvitusele tuleb
votta ranged meetmed olukorra parandamiseks.

2) Koolieelse lasteasutuse Gpetaja Oppekaval tuleb selgemalt keskenduda koolieelsele haridusele.
Selleks tuleks vahendada Uhisainete hulka klassidpetaja Oppekavaga ja lllitada dppekavasse
rohkem koolieelikute dpetamist ja arengut puudutavaid aineid. Samuti tuleks 6ppekaval
kohustusliku elemendina kasitleda hariduslike erivajadustega laste Gpet.

3) Ulidpilasi tuleb enam toetada I&putddde kirjutamisel.

4) Soodustada vdiks Opetamist inglise keeles, et suurendada (liGpilaste mélemasuunalist
valismobiilsust.




5) Oppekava sisu ja 8ppetdd korralduse osas tuleks teha tihedamat koostédd TU teiste sarnase
sisuga dppekavadega. Mh tuleks teha koostddd TU eripedagoogika ja logopeedia dppekavadega,
et parandada lidpilaste teadmisi ja oskusi hariduslike erivajadustega laste osas.

6) Ulidpilasi tuleks julgustada dppekavade kohta rohkem tagasisidet andma.

7) Opirdnnet tuleb arvestada 8ppetdd osana. Mobiilsusvdimalusi kitsendavad kiillalt ranged reeglid
vilisriigis omandatud ainepunktide tlekandmisel. Ulidpilaste valismobiilsust tuleks kindlasti
soodustada ning varvata Gppekavadele ka valisulidpilasi.

8) Ulidpilastele ja 8ppejdududele tuleks luua rohkem v&imalusi silmast silma suhelda ning arutleda
Oppekorralduse ning dpetamismeetodite ile.

9) Edasituleks arendada uut praktikakorralduse slisteemi.

10) Nii 6ppejoud kui Glidpilased voiksid rohkem kasutada dra e-Oppe vGimalusi. Moodle keskkonna
tugi voiks laieneda kdigile Gppeainetele.

11) Tugevdada tuleks koost66d Narva kolledzi ja koolide vahel.

12) Ulispilasi ei kaasata teadustddsse. Oppe- ja teadustegevus pole omavahel sidustatud. Tuleb
tagada, et kogu Oppetegevus oleks teaduspShine ning kaasata Ulidpilasi teadus- ja
arendustegevusse.

13) Ulidpilaste “pehmete oskuste” arengule vdiks pédrata senisest enam tihelepanu.

14) Oppejéude tuleks julgustada kolleegidele tagasisidet andma.

15) Sisseastumisel tuleks paremini vilja selgitada Ulidpilaste potentsiaal pingud digeaegselt
IGpetada.

16) Mdnel dppekaval on UliGpilaste arvud vaga vaikesed. Kaaluda vGiks osade Gppekavade
Ghendamist.

HUMANITAAR- JA SOTSIAALAINETE OPETAMINE POHIKOOLIS (BAKALAUREUSEOPE),
HARIDUSTEADUS (LOODUSTEADUSLIKUD AINED (BAKALAUREUSEOPE), HARIDUSTEADUS
(REAALAINED) (BAKALAUREUSEOPE), POHIKOOLI MITME AINE OPETAJA (MAGISTRIOPE),
AJALOO JA UHISKONNAOPETUSE OPETAJA (MAGISTRIOPE), EESTI KEELE JA KIRIANDUSE
OPETAJA (MAGISTRIOPE), EESTI KEELE JA KIRIANDUSE OPETAJA MITTE-EESTI KOOLIS
(MAGISTRIOPE), GUMNAASIUMI LOODUSTEADUSTE OPETAJA (MAGISTRIOPE),
MATEMAATIKA- JA INFORMAATIKAOPETAJA (MAGISTRIOPE), KUNSTI, KASITOO JA
KODUNDUSE OPETAJA (MAGISTRIOPE)

Tugevused

1) Uheks 8ppekavade tugevuseks on nende sidusus. See on hiljuti I4bi viidud mahukate reformide
tulemus, mille kdigus voeti arvesse tagasisidet erinevatelt huvirihmadelt.

2) Koostdo erinevate Uksuste ja Avatud Ulikooli vahel loob to6tavatele Glidpilastele paremad
vOimalused Gppetdos osaleda ning toetab uute ja senisest paindlikumate Gpetamismeetodite
véljaarendamist.

3) Esile tuleb t&sta teadushariduse labori ja Tartu Ulikooli loodusmuuseumi olulisust Sppetdos.

4) Tehtud on silmné&htavaid pingutusi, et muuta oppetdo6 senisest veelgi praktilisemaks ja
Ulidpilasesbbralikumaks. Kasutusel on niilidisaegseid dpetamismeetodeid ja —tehnoloogiaid.
Ulidpilastele ldhenetakse paindlikult ja personaalselt. Tunnustust vaarib ka likoolis vélja
tootatud hea dpetamise tava.

5) Vilja on kujundatud praktikakoolide v&rgustik. Ulikooli dppejdud ja innovatsioonikoolid
korraldavad iga-aastaseid konverentse, et jagada omavahel haid praktikaid.

6) Praktiline ja teoreetiline pe on omavahel histi sidustatud. Uligpilased hindavad eriti &ppe
praktilist osa.

7) Ainedpe toimub vastavates teaduskondades, mis annab Ulidpilastele hea ettevalmistuse valitud
erialavaldkonnas ja véimaldab dppematerjale isikuparastada.




8) Oppejdud on dppetddle piihendunud ning neil on tugevad erialased teadmised.

9) Ulikooli uus algatus hinnata portfoolio pdhjal dpetajate pedagoogilisi vdimeid ja nende pidevat
tdienemist on asjakohane ja mdjub personalile motiveerivalt.

Doktorikraadiga dppejoudude hulk kasvab jark-jargult. See aitab t&sta teadus- ja Gppetdd
kvaliteeti.

Oppejdudude ja iilidpilaste vahel valitsevad head vastastikused suhted. Tanu vaikestele
Opperiihmadele vGetakse arvesse (lidpilaste individuaalseid vajadusi Sppimise, t60 ja pereelu
Uhildamisel.

Opirdndes osalenud tudengid on silmapaistvalt entusiastlikud, suhtlusaltid ja motiveeritud ning
oskavad vaadata asju laiema pilguga.
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Parendusvaldkonnad ja soovitused

1) Oppeainete (sidususe ja hindamise kvaliteedi) kohta vdiks regulaarselt kiisida ametlikku
tagasisidet kogenud vélishindajatelt ning kasutada selle tulemusi arendustegevustes.

2) Oppekavade juhtidel vdiks oma dppekavade sisu ja pedagoogilise arengu kohta olla selgem
visioon.

3) Ulidpilaste tédkoormus on erinevate dppeainete puhul ebaiihtlaselt jaotunud. Té6koormus
tuleb kindlasti lile vaadata, et see vastaks saadavate ainepunktide hulgale.

4) Oppekavadel ei lubata piisavalt paindlikult kanda tile Erasmuse iilidpilasvahetuse raames
omandatud ainepunkte. See seab takistusi iilidpilaste valismobiilsusele.

5) Osadel dppekavadel on liiga palju vaatlust ja liiga vahe tegelikku Gpetamispraktikat. Vaatluse ja
praktika mahud tuleks imber vaadata ning pakkuda iiliGpilastele dpetamiskogemusi mitmetes
koolides.

6) Kuna liiga palju on dppekavu, millel dpib vaga vahe tudengeid, tuleks aja ja ressursside efektiivse
kasutuse huvides kaaluda dppekavade (ihendamist.

7) Valjalangevuse maar magistrantuuri esimeselt aastalt on tGsna korge. Koikide tlidpilastega tuleks
viia labi vestlus, et teha kindlaks nende sobivus Gpetajaametiks. See aitaks vdahendada ka
valjalangevust esimesel semestril.

8) Soovitav on anallitisida erinevate digidppekeskuste (didaktikakeskus, dppelabor,
haridusinnovatsioonikeskus) kasutegurit 6ppe labiviimise toetamisel, kuivérd eneseanaliiisis on
vahe viiteid nende kasutamisele dppeprotsessis.

9) Ulidpilaste mobiilsust tuleks rohkem toetada kas rahaliselt ja/vdi luua Oppeajas
“mobiilsusaknad”, mis voimaldavad mobiilsusvGimalusi kasutada. Teiste Ulikoolidega véiks teha
koostodd, et Ghtlustada ndudeid Gppeainete sisule ja dpivaljunditele.

10) Pohidpet voiks tdienduskoolitusega paremini integreerida. Lisaks tuleks toetada UhisGpet
koikides Gppekava valdkondades, et arendada meeskonnadppe oskusi.

11) Koikidel ppekavadel peaks podrama tahelepanu hariduslike erivajadustega laste Gppele.

12) Erinevate Oppeainete ja -kavade puhul tuleks pidada slistemaatilisemalt silmas uute t66tajate,
sh professorite varbamise tulevikuvajadusi.

13) Bakalaureusekavadesse oleks soovitav lilitada lihikesed praktikaperioodid partnerkoolides, et
Ulidpilased saaksid katsetada, kas Gpetajatdo neid ka pariselt huvitada voiks.

14) Tuleb jatkata ja muuta tdohusamaks joupingutusi Oppekavade turunduseks labi erinevate
kanalite.

15) Uligpilastele oleks soovitav pakkuda paremat karjddrindustamist.

KUTSEOPETAJA (BAKALAUREUSEOPE)

Tugevused




1) Oppekaval on tehtud head pedagoogilist arendustddd kvalifitseeritud kutsedpetajate
koolitamisel. Ulidpilaste ja &ppejdudude vahel valitseb vastastikune lugupidamine, toetus ja
koostoo.

2) Analiiisitud on dppekava sidusust ja erinevate Sppeainete kattuvust. Oppekavaarenduses on
t6husalt arvesse voetud liGpilaste, vilistlaste, ettevotete ja muude sidusriihmade tagasisidet.

3) Oppeaineid on ajakohastatud, heaks niiteks on ettev&tluse aluste kursus. Praktika osakaalu
Oppekaval on suurendatud.

4) Toimub sujuv ja vastastikuselt kasulik koostd6 Tartu Kutsehariduskeskusega. Kérgelt hinnatakse
vOimalust kasutada Tartu Kutsehariduskeskuse ja Eesti Maalilikooli laboreid.

5) Oppekaval viiakse |dbi teadusprojekte, mis toetavad kutsehariduse arengut.

6) Laialdaselt kasutatakse veebipdhiseid dppematerjale ja tehnoloogilisi vahendeid.

7) Oppejdud on kursis uute dpetamissuundumuste ja —teooriatega. Kasutusel on suur hulk
mitmekesiseid dpetamismeetodeid.

8) Partnerkutsekoolid leiavad, et neil toimub Ulikooliga hea koost66 ning nende seisukohti on
Oppekavaarenduses arvesse véetud.

9) Oppejdududel on head rahvusvahelised partnerid ja vdimalused v&tta osa rahvusvahelistest
seminaridest ja konverentsidest.

10) Suuremal osal tudengitest on arvestatav varasem to6kogemus, mis tuleb neile Gpingute juures
kasuks.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

1) Oppejéududel tuleks kohe dpingute alguses koguda teavet tudengite td6kogemuse kohta ning
koostada neile saadud info pdhjal individuaalsed ppeplaanid.

2) Ulidpilaste hinnangul v&iks uuesti lle vaadata esimese dppeaasta praktika maht, mil nad
peamiselt jélgivad Sppetddd koolides. Ulidpilased soovivad, et praktikaperiood oleks sisukam ja
aktiivsem ning nad saaksid selle kdigus omandada praktilist Gpetamiskogemust erinevates
kutsedppeasutustes.

3) Innovatsioonikoolide vorgustikku vdiks kaasata senisest enam kutsekoole.

4) KutseOpetaja Oppekava ilidpilastel on kdrge tookoormuse t&ttu vdga vahe vGimalusi votta osa
Ulikooli  rahvusvahelistest vahetusprogrammidest. Seetdttu voiks Oppekaval kaaluda
teistsuguseid rahvusvahelistumise valjavaateid: kaasata Gppetddsse rohkem vélisdppejoude ning
pakkuda UliGpilastele ning Gppejoududele valja lihiajalisi ja virtuaalseid mobiilsusvdimalusi
koostoos teiste korgkoolidega. Tootavad Glidpilased voiksid kasutada &dra ka tookohal
(kutsekoolides) pakutavaid mobiilsusv&imalusi. Uheks v8imaluseks oleks sooritada Sppepraktika
valisriigis.

5) Soovitav on suurendada tdiskoormusega Gppe vastuvottu Oppekavale, et tdita ldhiaastatel
tekkivat pakilist vajadust kvalifitseeritud kutsedpetajate jarele. Tartu Ulikool peaks koos teiste
Eesti Ulikoolide ja Haridus- ja Teadusministeeriumiga otsima aktiivselt strateegilisi ja
uuenduslikke lahendusi kutsedpetajate vahesusega seotud viljakutsetele. Uheks vdimaluseks
oleks kasutada koostdds Tallinna Ulikooliga kogu olemasolevat ekspertiisi, et téétada vilja uut
tlupi kutsedpetaja Gppekavad.

6) Ulidpilastele vdiks pakkuda senisest enam e-8ppe kursusi ning juhendada neid erinevate
tehnoloogiate kasutamisel (videod, sotsiaalmeedia jne). See vGimaldaks neil t66d ja Opinguid
omavahel paremini (ihildada. Kaaluda vdiks vGimalust viia suurem osa kutsedpetaja dppekavast
vOi terve Oppekava labi digidppena.

7) Soovitav on moelda labi Gpiressursside tulevikuvajadused. Auditooriumides tuleks luua paremad
digidppe voéimalused.

8) Oppejdududel tuleks mdelda, kas oleks vdimalik toetada I16putdé kirjutamist juba alates
esimesest Oppeaastast.




9) Oppejdud tunnetavad suurt survet hankida teadusrahastust, kuid samal ajal on neil nii
dppekaval kui tdienduskoolituses suur 8ppetddkoormus. Oppejdududele tuleks luua
teadustdoks sobivamad tingimused. Soovitav on algatada riiklik kutsehariduse ja -pedagoogika
uurimisprogramm, kuhu oleksid koondatud Gpetajad, teadlased ja muud sidusriihmad, kes on
huvitatud kutsehariduse arengust. Samuti tuleks kutsedppe edendamisel teha koostddd
rahusvaheliste kutsehariduse valdkonna teadlaste ja ettevotega.

10) Soovitav on kehtestada selged protseduurid selle kohta, kuidas Glidpilased saavad likvideerida
puudumistest tekkinud volgnevusi.

KASVATUSTEADUSED (MAGISTRIOPE)

Tugevused

1) Ulispilased ja 8ppejéud on viga pithendunud. Oppejdudude ja iilidpilaste vahel valitseb tugev
vastastikune lugupidamine ja koost66.

2) Kasutusel on Gppijakesksed ja niitidisaegsed Gpetamismeetodid, mida UliGpilased vaga hindavad.
Palju rakendatakse eneseanaliiiisi ja —refleksiooni. Ulidpilased hindavad &ppekava paindlikkust ja
vOimalusi individuaalsete Opiteede kujundamiseks.

3) Praktikaperioodi on integreeritud teoreetiline ja praktiline osa. Praktika on vaga hasti
korraldatud ning seondub otseselt tudengite igapaevatoo ja karjaarivéimalustega.

4) Oppeainetele ja suunamoodulitele on I4bi aastate antud viga head tagasisidet.

5) Kattesaadaval on piisaval hulgal kvaliteetseid ja tehnoloogiliselt uuenduslikke Gppematerjale ja —
vahendeid.

6) Ulidpilaskond on viga mitmekesine. Oppeprotsess toetab (lidpilaste individuaalset ja sotsiaalset
arengut. Iga Ulidpilast toetatakse ja nGustatakse vastavalt tema isiklikele voimetele, vajadustele
ja vdoimalustele.

7) Ettoetada rahvusvahelistumist, viiakse osa Oppeaineid labi inglise keeles.

8) Markimisvaarne hulk 6ppekava IGpetajaid jatkab oma Opinguid doktorantuuris.

9) Oppejdud on viga kdrgelt kvalifitseeritud, 84% nendest on doktorikraad.

10) Ulipilased on viga rahul vdimalusega tihineda magistritdé kirjutamise ajaks teadusrithmadega.

11) Ulidpilase td6lerakendumise méir erinevates valdkondades on viga kdrge. See niitab, et
Oppekava vastab tooturu lldistele ootustele.

Parendusvaldkonnad ja soovitused

1) Parandada tuleks 6ppekava Gppeainete sidusust teiste teaduskondade Gppeainetega.

2) Osadel 6ppemoodulitel on ilidpilaste tookoormus erinevate vaiksemahuliste 6ppeiilesannete
kuhjumise tottu liiga suur. Uue thenddppekava (Haridusinnovatsioon) loomisel tuleks
vaiksemahuliste llesannete hulka vdhendada. Uue dppekava jaoks tuleks to6tada valja ka
ajakohased Gppematerjalid, mis on kooskdlas viimaste rahvusvaheliste arengusuundadega.
Oppetddsse vdiks kaasata vilisdppejdude. Rahvusvahelistumist tuleks pidada oluliseks osaks
dppekavaarendusest. Ulidpilastele tuleks luua igakiilgsed véimalused osaleda (sh virtuaalses)
valismobiilsuses.

10. Dokumendi , Oppekavagrupi kvaliteedi hindamine kdrghariduse esimesel ja teisel astmel“ p 41
satestab, et hindamisndukogu kinnitab hindamisaruande kolme kuu jooksul parast selle saamist.
NGukogu kaalub hindamiskomisjoni poolt valja toodud tugevusi, parendusvaldkondi ja soovitusi
ning otsustab viia jargmine dppekavagrupi kvaliteedi hindamine labi kas seitsme, viie v6i kolme
aasta parast.
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11.

12.

Ndukogu kaalus punktis 9 toodud tugevusi, parendusvaldkondi ja soovitusi ning leidis, et
Oppekava, sellel toimuv Gpe ning dppealane arendustegevus vastavad nduetele tingimusel, et
korgkool kdrvaldab jargmised puudused:

Vabariigi Valitsuse maaruse ,Kdrgharidusstandard” § 6 Ig 5 naeb ette, et ppekava nimetus ja
lilesehitus peavad olema kooskédlas ning kasutatavad 6ppemeetodid ja 6ppetdd ldbiviimine,
sealhulgas iseseisva t6é ja praktika maht, peavad toetama 6ppekava eesmdrkide saavutamist.
KHS § 6 Ig 2 jargi peavad 6ppekavad ja 6ppetdo Idbiviimine olema mh kooskdlas siseriiklike
kvaliteedinéuete ning -kokkulepetega. Ulikooliseaduse § 10 I8ike 4 ning Eesti Kérg- ja
Kutsehariduse Kvaliteediagentuuri pdhimaaruse punkti 3.7.1 alusel vastu véetud regulatsiooni
,Oppekavagrupi kvaliteedi hindamine kdrghariduse esimesel ja teisel astmel” punkt 5.1.2 nieb
ette, et 6ppekava moodulite ja 6ppeainete lilesehitus ja sisu peavad toetama 6ppekava
eesmdrkide ja épiviljundite saavutamist. Oppekavade (ilesehituses ja sisus pole péoratud
kiillaldaselt tdhelepanu kaasava hariduse teemadele ja todle hariduslike erivajadustega
Opilastega. Narva Kolledzi koolieelse lasteasutuse dpetaja Gppekava pole piisavalt selgelt
keskendunud koolieelsele haridusele. Vahendada tuleb Ghisainete hulka klassidpetaja
Oppekavaga ja lilitada 6ppekavasse rohkem koolieelikute dpetamist ja arengut puudutavaid
aineid. Eripedagoogika oppekaval ei ole Ulidpilastele loodud piisavalt praktikavdimalusi.
Kokkupuudet hariduslike erivajadustega lastega tuleks véimaldada tliGpilastele juba dpingute
varasemas staadiumis.

Regulatsiooni ,0Oppekavagrupi kvaliteedi hindamine kdrghariduse esimesel ja teisel astme
punkti 5.3.6 kohaselt peab 6ppeprotsess toetama Opirdnnet ning punkt 5.5.4 néeb ette, et
ulipilased dpivad épingute ajal vdlis vilis- véi kiilalisilibpilastena teistes Eesti ja/vdi
viliskérgkoolides. Ulidpilaste vilismobiilsuse tase on madal. Oppekavadel kitsendavad
mobiilsusvdimalusi liiga ranged reeglid valisriigis omandatud ainepunktide ilekandmisel. Narva
kolled?i 8ppekavadel ei niahta valismobiilsust/dpirinnet &ppetdd osana. Ulidpilaste
vélismobiilsust tuleb kindlasti soodustada ning varvata 6ppekavadele ka valistlidpilasi.

KHS § 6 Ig 7 punkti 1 kohaselt vastab dpingute labiviimine nduetele, kui 6ppetddks on olemas
korralised dppejoud ja teadustéétajad, kes vastavad Gigusaktides kehtestatud
kvalifikatsiooninduetele ning kelle arv on nende (ilesannetest, Iébiviidava 6ppe- ja teadustdé
mahust ning juhendatavate (ilidpilaste arvust tulenevalt piisav, et 6ppekava eesmdrke ja
opivéljundeid saavutada. Teadustoo osakaal dppejéudude koormuses on valdavalt véike. Osade
Oppejoudude dppetddkoormus ei véimalda neil piisavalt uurimistoole keskenduda, mislabi
paratamatult kannatab &ppet6d kvaliteet. Oppe- ja teadustegevus pole omavahel sidustatud
ning Narva kolledZi 6ppekavade ulidpilasi ei kaasata teadustodsse. Seega ei ole Gppejdudude arv,
kelle labiviidav teadustdo toetaks Gppekavade eesmarkide saavutamist, Glidpilaste arvu silmas
pidades KHS mdottes piisav.

|II

Haldusmenetluse seaduse (HMS) § 53 Ig 1 p 2 jargi on haldusakti kbrvaltingimus haldusakti
pohiregulatsiooniga seotud lisakohustus ja p 3 kohaselt ka lisatingimus haldusakti
pohiregulatsioonist tuleneva diguse tekkimiseks. HMS § 53 Ig 2 p-d 2 ja 3 satestavad, et
haldusaktile véib kehtestada kbrvaltingimuse, kui kérvaltingimuseta tuleks haldusakt jdtta
andmata voi kui haldusakti andmine tuleb otsustada halduse kaalutlusdiguse alusel. NGukogu
leidis, et kdrvaltingimuseta tuleks jargmine Gppekavagrupi kvaliteedihindamine viia labi vihem
kui 7 aasta péarast ning dokumendi ,Oppekavagrupi kvaliteedi hindamine kdrghariduse esimesel
ja teisel astmel” punktide 41.1 ja 42 alusel ning

OTSUSTAS
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13.

14.

15.

Kinnitada hindamisaruanne ning viia jirgmine Tartu Ulikooli dpetajakoolituse ja
kasvatusteaduse 6ppekavagrupi esimese ja teise Oppeastme kvaliteedi hindamine ldbi 7 aasta
parast jargmise korvaltingimusega:

Tartu Ulikool esitab hiljemalt kuupdevaks 10.03.2019 ingliskeelsena punktis 11 kirjeldatud
puuduste kdrvaldamise kohta aruande. Kdrvaltingimuse tditmise hindamiseks kaasatakse
hindamiskomisjoni liikmeid.

Otsus voeti vastu 8 poolthaalega. Vastu 0.

Kui Tartu Ulikool k&rvaltingimust tihtaegselt ei tdida, tunnistab Ndukogu hindamisotsuse
kehtetuks ja maarab uue dppekavagrupi kvaliteedihindamise téhtaja voi kehtestab
hindamisotsusele uue korvaltingimuse.

N&ukogu teeb Tartu Ulikoolile ettepaneku esitada EKKA-le hiljemalt 10.03.2019 tegevuskava ka
aruandes toodud muude parendusvaldkondade ning soovituste arvestamise kohta.

Isikul, kes leiab, et otsusega on rikutud tema digusi voi piiratud tema vabadusi, on véimalik
esitada vaie EKKA hindamisndukogule 30 pdeva jooksul parast seda, kui vaide esitaja
vaidlustatavast toimingust teada sai vdi oleks pidanud teada saama. Otsuse kohtulik
vaidlustamine on vdimalik 30 paeva jooksul alates selle kdttetoimetamisest, esitades kaebuse
Tallinna Halduskohtu Tallinna kohtumajja halduskohtumenetluse seaduses satestatud korras.

Tonu Meidla Hillar Bauman
Noukogu esimees Noukogu sekretar
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