Zatacznik nr 4

do Uchwaty Nr 942/2015
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 10 grudnia 2015 .

RAPORT Z WIZYTACUI

(powtdrna ocena programowa - profil ogodlnoakademicki

dokonanej w dniu 1 marca 2016 roku na kierunku instrumentalistyka
prowadzonym w ramach obszaru sztuki na poziomie studiéw | i {l stopnia
o profilu ogélnoakademickim realizowanych
w formie studiéw stacjonarnych
na Wydziale Instrumentalnym Akademii Sztuki w Szczecinie

przez zesp6t oceniajacy Polskiej Komisji Akredytacyjnej w sktadzie:
przewodniczacy: prof. dr hab. Joachim Pichura ekspert PKA
cztonkowie:

prof. dr hab. Andrzej Godek ekspert PKA

Czeéé I: Zarzuty wymienione w Uchwale Nr 82/2015 Prezydium PKA z dnia
05 luty 2015 r.

1).0cene ,,znaczaco” w odniesieniu do kryterium dotyczacego celéw i efektow ksztalcenia
oraz systemu ich weryfikacji uzasadniajg zastrzezeniz dotyczace procesu weryfikacji
efektow ksztalcenia. Brak pracy dyplomowej na studiach licencjackich uniemozliwia
przeprowadzenie pelnej weryfikacji efektow ksztalcenia oraz jest niezgodny z § 5
rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r.
w sprawie tytulow zawodowych nadawanych absolwentom studiow, warunkow
wydawania oraz niezbednych elementéw dyplomow ukonczenia studiow i Swiadectw
ukonczenia studiow podyplomowych oraz wzoru suplementu do  dyplomu
(Dz. U. z2011r. poz. 1167).

2). Ocene ,znaczaco” w odniesieniu do kryterium dotyczacego programu studiow, uzasadnia
przede wszystkim:

- brak mozliwosci wyboru modutéw ksztalcenia w wymiarze co najmniej 30% punktow
ECTS (§ 5 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
S pazdziernika 2011 r. w sprawie warunkow prowadzema studiow na okreslonym
kierunku studiow i poziomie ksztalcenia (Dz. U. 22014 1. poz. 131),

- umieszczenie w sylabusach przedmiotu, ,instrument glowny" - zamiast literatury
obowiazkowej i uzupetniajacej - wykazu utwordw, realizowanych przez studenta w czasie
studiow,




- brak zasad odbywania praktyk zwiazanych z kierunkiem studiow (tzw. praktyk
estradowych), za ktére nalezy uznac prowadzong przez studentow dziatalnosé koncertowa,
uwzgledniajacych reprezentowana przez studenta specjalnosc, a takze (jak ma to miejsce
np. w przypadku praktyk pedagogicznych), formy ich dokumentowania i zaliczania.

3).0 ocenie ,znaczaco” dla kryterium zasoby kadrowe” zadecydowatly zastrzezenia
dotyczace obsady zaje¢ dydaktycznych, przede wszystkim fakt prowadzenia w szeregu
przypadkow zaje¢ ,instrument glowny” — w szczegolnosci na studiach II stopnia - przez
osoby posiadajace tylko tytul zawodowy magistra sztuki (lacznie 15 osob). Zajecia
z instrumentu giéwnego” maja charakter wykladu, a tym samym powinny by¢
prowadzone przez samodzielnego pracownika naukowo-dydaktycznego, a jedynie
w szczegolnych sytuacjach — za zgoda Rady Wydzialu — przez osoby posiadajace stopien
doktora w danej specjainosci. Ponadto w trakcie hospitacji zajeé stwierdzono bledy natury
dydaktycznej, wplywajace na koncowy efekt ksztalcenia, jak np. brak wskazowek
metodycznych i warsztatowych dotyczacych sposobu rozwiazania probleméw
wystepujacych w trakcie realizacji przygotowanych utworow, a takze brak wskazowek
dotyczacych dalszej, samodzielnej pracy studenta.

4) Oceng ,,znaczaco” w odniesieniu do kryterium ,,wewnetrzny system zapewnienia jakosci”
uzasadnia fakt, iz pomimo bardzo szczegolowo opisanych zadan, Wydziatowa Komisja
ds. jakosci ksztalcenia nie zwrocila uwagi na szereg — sformulowanych powyze) —
mankamentéw zwiazanych z organizacja procesu ksztaicenia oraz nieprzestrzeganiem
obowiazujacych zapisow prawnych, w tym rozporzadzen Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego: z dnia 5 pazdziernika 2011 r. w sprawie warunkow prowadzenia studiéw na
okreslonym kierunku studiéw i poziomie ksztalcenia (Dz. U. z 2014 r. poz. 131) oraz
z dnia 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie tytuléw zawodowych nadawanych absolwentom
studiow i $wiadectw ukonczenia studiow podyplomowych oraz wzoru suplementu do
dyplomu (Dz. U. 22011 r. poz. 1167).

Cze§é I1 : Ocena efektéw dzialan naprawczych odnoszgcych si¢ do poszczegdinych
zastrzezen i zarzutéw wymienionych w czescei I

1). W odniesieniu do zastrzezen dotyczacych procesu weryfikacji efektow ksztalcenia,
w zakresie nie stosowania wlasciwych procedur przy ocenie pracy licencjackiej nie
wymagajac pisemnych opinii promotora irecenzentow, a takze nie archiwizujac prac
dyplomowych (w tym wypadku - recitali dyplomowych) na nosnikach elektronicznych (np.
CD, DVD), co uniemozliwia dokonanie pelinej weryfikacji efektow ksztatcenia i poziomu
prac dyplomowych na studiach 1 stopnia podjgto nastepujace dzialania, ktore zostaly opisane
w Raporcie dziatan naprawczych:

- zgodnie z Regulaminem Studiow warunkiem ukonczenia studiow jest przygotowanie pracy
dyplomowej. Dla kierunku Instrumentalistyka praca dyplomowa na studiach pierwszego
stopnia jest wykonanie programu artystycznego (recitalu dyplomowego), a na studiach
drugiego stopnia:

a) wykonanie programu lub programéw artystycznych (recitali dyplomowych) oraz

b) praca pisemna o tematyce zwigzanej z kierunkiem studiow.



Regulamin studiéw zobowiazuje rowniez studenta do przedstawienia pisemnej pracy
dyplomowej w formie drukowanej oraz na nosniku elektronicznym z przeznaczeniem do akt.
Wydzial wprowadzil wymog pisemne; opinii promotora i recenzenta, a takze archiwizacji
artystycznych prac dyplomowych na nosnikach elektronicznych co umozliwia dokonanie
petnej weryfikacji prac dyplomowych na studiach T stopnia. Jednoczesnie pozostawiono
obowiazek przygotowania protokotow z recitali dyplomowych oraz formulowania przez
czlonkéw komisji indywidualnych ocen pisemnych, ktore zawieraja informacje o programach
recitali dyplomowych oraz jakosci wykonania prezentowanych utwordw. W raporcie dzialan
naprawczych zamieszczono wzor opinii  promotora/recenzenta recitalu licencjackiego
(zalgcznik nr 1 do Raportu dotyczacego dziatan naprawczych) .

Podczas powtérnej wizytacji czlonkowie Zespotu Oceniajacego zapoznali si¢ z zasadami
rejestracji i archiwizacji recitali dyplomowych oraz protokolami egzaminu dyplomowego
wraz z indywidualnymi ocenami czionkow komicji egzaminacyjnych. Stwierdzono, iz recitale
dyplomowe rejestrowane s3 przez przygotowanych merytorycznie pracownikéw Uczelni na
notniku DVD w warunkach koncertowych, dla wszystkich studentow  kierunku
Instrumentalistyka. Promotor i recenzent wyznaczony przez Dziekana przygotowuje pisemna
opini¢ merytoryczna, zawierajaca oceng nastepujacych elementéw wykonania: aparat gry
i umiejetnosci techniczne; estetyka brzmienia, zgodnos¢ wykonania z zapisem nutowym
i budowsg formalng; stylowos¢ i artystyczne walory wykonania, uwagi. Nalezy jednak
podkresli¢, iz wzor opinii nie przewiduje wskazania przez promotora i recenzenta jakie
utwory wykonywane byly podczas recitalu dyplomowego. Program wykonany przez studenta
podczas recitalu dyplomowego przedstawiony jest wytacznie w indywidualnych ocenach
cztonkéw komisji egzaminacyjnych. Dziatania naprawcze jednostki w zakresie archiwizacji
prac dyplomowych oraz wprowadzenia pisemnych opinii promotora i recenzenta nalezy
oceni¢ pozytywnie.

Poniewaz powyzsze zastrzezenia zostaly poprawione, ZO PKA uznaje za zasadne zmiang
w tym punkcie oceny z ,ZRaczgco” na W pelni” z zaleceniem wprowadzenia do
protokolu egzaminu dyplomowego programu recitalu wykonywanego przez studenta.

2). W odniesieniu do zastrzezen dotyczacych programu studiow w zakresie:

- braku mozliwosci wyboru modutow ksztalcenia w wymiarze co najmniej 30% punkiow
ECTS Uczelnia przedstawita zmodyfikowane Plany studiow (Zatacznik nr 2) zatwierdzone
Uchwalg Rady Wydziatu Instrumentalnego nr 8/2015 z dnia 20 kwietnia 2015 roku wraz
z opinia Samorzadu Studenckiego Akademii Sztuki w Szczecinie (zatacznik Nr 2a)
umozliwiajace studentom wybdr przedmiotow fakultatywnych w wymiarze 30% punktéw
ECTS.

- umieszczenia w sylabusach przedmiotu, instrument glowny - zamiast literatury
obowiazkowej i uzupelniajacej - wykazu utworow, realizowanych przez studenta w czasie
studiow Jednostka przedstawda w Raporcie dzialan naprawczych Karty kursow dla
przedmiotu instrument glowny (zalacznik Nr 3) zawierajace wykaz literatury obowiazkowej
i uzupekiajace;.

_ braku zasad odbywania praktyk zwiazanych z kierunkiem studiow (tzw. praktyk
estradowych) Jednostka przedstawila w Raporcie dziatan naprawczych Karty kursow dla
prakiyki  estradowej (zalacznik nr 4) oraz Karte zaliczenia praktyki estradowej
(zatacznik Nr 5).

Zespol oceniajacy przeanalizowal aktualne plany studiow dla wszystkich specjalnosci
instrumentalnych prowadzonych na ocenianym kierunku studiow i stwierdza, iz Jednostka
dostosowala plany studiéw i programy nauczania do obowigzujacych przepisow. Plany



studiow przewiduja mozliwos¢ wyboru przedmiotow fakultatywnych przez studenta w liczbie
nie mniejszej niz 30 % punktow ECTS. Lista przedmiotow do wyboru obejmuje m.in.:
psychologie, pedagogike, dydaktyke ogolnq, metodyke hauczania gry na instrumencie, enisj¢
glosu, praktyke pedagogicznaq, wychowanie fizyczne, ksztalcenie stuchu, harmonig, orkiestre,
orkiestre kameralna, kameralistyke, studia orkiesirowe, chor, historie kultury, filozofie,
socjologie kultury. Student zobowiazany jest do wyboru przedmiotéw humanistycznych
w wymiarze co najmniej 5 punktow ECTS.

Zastrzezenia Zespolu oceniajacego budzi organizacja procesu dydaktycznego umozliwiajaca
wybor niektérych przedmiotow fakultatywnych (np. kameralistyka, studia orkiestrowe,
orkiestra) na pierwszym lub drugim roku studiow pierwszego stopnia, podczas gdy sa to
przedmioty obowiazkowe dopiero na drugim czy trzecim roku studiow. W opinii Zespolu
oceniajacego  przedmiot  fakultatywny  powinien rozszerza¢ zakres  przedmiotu
obowiazkowego a nie go antycypowaé. Moze to rowniez stwarzaé wyrazng dysproporcje
pomiedzy przygotowaniem studentow do realizacji danego przedmiotu obligatoryjnego, jak
réwniez ponownego realizowania tych samych tresc programowych.

Mimo powyzszego zastrzezenia modyfikacje plandw i programéw nauczania nalezy ocenic
pozytywnie.

Po przeprowadzeniu analizy zataczonych do Raportu dziatan naprawczych Kart przedmiotéw
(sylabusow) Zespot Oceniajacy stwierdza, ze zostaly one uzupelnione, zgodnie z zaleceniem,
o wykazy literatury obowiazkowej i uzupetniajace;.

Zespol oceniajacy nie wnosi takze zastrzezen do wprowadzonych zasad odbywania praktyk
estradowych. Zgodnie z przyjetymi planami studiow i kartami kurséw student zobowigzany
jest do odbycia przynajmniej trzech wystepow publicznych w semestrze jako solista
i kameralista. Opiekunem praktyk jest pedagog przedmiotu glownego, ktory zalicza
wykonane przez studenta koncerty. Wzor Karty praktyk estradowych zostat zatwierdzony na
posiedzeniu Rady Wydzialu Instrumentalnego w dniu 20 kwietnia 2015 roku. Do Karty
praktyk estradowych wpisuje si¢ datg, godzing i rodzaj wydarzenia artystycznego oraz
wykonany program. Karte podpisuje opiekun praktyk oraz dziekan.

Poniewaz powyzsze zastrzezenia zostaly poprawione, ZO PKA uznaje za zasadne zmiang w
tym punkcie oceny z ,znaczaco” na ,w pelni” z zaleceniem weryfikacji zasad wyboru
przedmiotéw fakultatywnych.

3). W odniesieniu do zastrzezen dotyczacych ,,zasobow kadrowych” Uczelnia przedstawita
liste 23 pedagogéw prowadzacych zajecia z instrumentu glownego na studiach drugiego
stopnia w tym: 5 0sob z tytulem profesora sztuki muzycznych, 11 osob posiadajacych stopien
doktora habilitowanego i 7 0séb posiadajacych stopien doktora. Podczas wizytacji Dziekan
Wydzialu Instrumentalnego poinformowal Zespot oceniajacy, iz nabor na studia drugiego
stopnia zostal wstrzymany we wszystkich specjalnosciach, w ktorych Uczelnia nie mogla
zapewni¢ wilasciwej obsady kadrowej (oboj, fagot, harfa, kontrabas i tuba). Wskazano takze,
iz nadzor merytoryczny nad kadra zostal zwigkszony przez zintensyfikowanie hospitacji
i wprowadzenie nadzoru merytorycznego samodzielnych pracownikéw naukowo-
dydaktycznych nad miodymi nauczycielami akademickimi z tytulem zawodowym magistra.

Zespdl wizytujacy pozytywnie ocenia dziafania Uczelni w zakresie podniesienia jakosci
kadry dydaktycznej i wspomagania $ciezki rozwoju wilasnych pracownikéw oraz uzyskiwania
przez nich stopni i tytulow w zakresie sztuki muzycznej w dyscyplinie instrumentalistyka.
Nalezy podkreslié, ze zajecia dydaktyczne z instrumentu glownego na studiach drugiego
stopnia  prowadza  wylacznie  samodzielni pracownicy  naukowo-dydaktyczni,
a w wyjatkowych przypadkach upowaznieni przez Rade Wydzialu doktorzy. Sluszng decyzja
bylo réwniez wstrzymanie naboru na studia drugiego stopnia w 5 specjalnosciach, w ktorych
Uczelnia nie mogla zapewnié¢ wiasciwej obsady kadrowej. Zastrzezenia budzi w dalszym



ciagu fakt prowadzenia zaj¢é z instrumentu glownego na studiach pierwszego stopnia przez
osoby posiadajace jedynie tytul zawodowy magistra (oboj, fagot, harfa, tuba), a takze
powierzanie opieki merytorycznej nad magistrami, nauczycielom akademickim ze stopniem
doktora, ktérzy sami jeszcze nie posiadaja statusu pracownikow samodzielnych. Powyzsza
sytuacje umozliwia zapis § 30 ust. 3 Regulaminu studiéw. .. ,, Na studiach pierwszego
stopnia student priygotowuje prace dyplomowq pod kierunkiem uprawnionych do tego
nauczycieli akademickich posiadajgcych co najmniej stopieri doktora lub réwnowainy.
W wyjatkowych wypadkach Dzickan, za zgodq Rady Wydzialu, moie upowain i¢_do

1 i akademickich_beg_stopnia doktora, a takie

s

Zespol wizytujacy zaleca zmiang zasad powierzania prowadzenia zaje¢ z instrumentu
glownego oraz  opieki promotorskiej w ramach przedmiotu dyplomowego na studiach
pierwszego stopnia. Zajecia takie powinni prowadzié¢ wylacznie samodzielni pracownicy
naukowo-dydaktyczni, a w wyjatkowych przypadkach upowaznieni przez Radg Wydziatu
doktorzy.

Wiadze Wydzialu Instrumentalnego poinformowaly Zespdl  wizytujacy o zmianach
w skladzie Minimum kadrowego w roku akademickim 2015/16. W Raporcie dziatan
naprawczych zamieszczono ,Informacj¢ o nowych nauczycielach wliczanych do minimum
kadrowego dla kierunku Instrumentalisiyka” (zalaczaik nr 10).

W zwiazku z powyzszym do Minimum kadrowego kierunku , instrumentalistyka” zalicza si¢
16 osob (w tym 3 pracownikoéw posiadajacych tytut naukowy, 8 pracownikow posiadajacych
stopien doktora habilitowanego oraz 5 doktorow), gdyz posiadaja zapewniajacy realizacje
programu studiow dorobek naukowy w obszarze wiedzy, odpowiadajacym obszarowi
ksztalcenia, wskazanemu dla tego kierunku studiow, w zakresie dyscypliny artystycznej, do
ktore) odnosza sie efekty ksztalcenia okreslone dla tego kierunku, co stanowi spelnienie
wymagan okreslonych w § 12 ust. 1, § 14 ust 6. oraz w § 15 ust 6 Rozporzadzenia Ministra
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 3 pazdziernika 2014 r. w sprawie warunkow
prowadzenia studiéw na okreslonym kierunku i poziomie ksztatcenia (Dz. U. z 2014 r. poz.
1370).

Poniewaz powyzsze zastrzeZenia zostaly poprawione, ZO PKA uznaje za zasadne zmiang w
tym punkcie oceny z ,Znaczgco” na ,w peini” z zaleceniem zmiany zasad powierzania
prowadzenia zajeé z instrumentu giéwnego oraz opieki promotorskiej w ramach
przedmiotu dyplomowego na studiach pierwszego stopnia.

4.) Ocena ,,znaczaco” w odniesieniu do kryterium ,,wewngtrzny system zapewnienia jakosci”
zostata wydana bowiem Wydzialowa Komisja ds. jakosci ksztalcenia nie zwrdcita uwagi na
szereg znaczgcych mankamentow zwiazanych z organizacia procesu kszialcenia oraz
nieprzestrzeganiem obowiazujacych przepisow prawa.

Na podstawie analizy przedstawione} dokumentacji jak i rozmowa z wiadzami Uczelni
i Wydzialu mozna stwierdzi¢, ze Wydzialowa Komisja ds. jakosci ksztalcenia podjeta
nastepujace dziatania majace wptyw na dalszy proces ksztalcenia a mianowicie:

- wprowadzono obowiazek archiwizacji prac dyplomowych na nosnikach elektronicznych,
Oraz Opracowano wzory opinii promotora i recenzenta,

- zostal wprowadzony obowiazek realizacji przez studentow modulu przedmiotow do
wyboru w wymiarze nie mniejszym niz 30 % punkiéw ECTS,

- wprowadzono zasady odbywania i rozliczania praktyk estradowych dla studentow kierunku



instrumentalistyka, oraz opracowano Karty praktyk estradowych,

- zostal zwiekszony nadzér nad miodsza kadra pedagogiczng poprzez zintensyfikowanie
hospitacji i wprowadzenie nadzoru merytorycznego samodzielnych pracownikow naukowo-
dydaktycznych.

W trakcie rozmowy podsumowujacej wizytacj¢ zapewniono, ze Wydzialowa Komisja ds.
jako§ci ksztalcenia w wigkszym niz dotychczas zakresie bedzie analizowaé realizacje
poszczegolnych przepisow prawnych, jak rowniez opracuje system pracy pozwalajacy na
biezaca kontrolg procesu dydaktycznego.

Poniewaz powyzsze zastrzezenia zostaly poprawione, ZO PKA uznaje za zasadne zmiang
w tym punkcie oceny z ,Znaczgco” na ,w pelni” z zaleceniem realizacji wszystkich
wymienionych powyzej uwag Zespolu wizytujacego.

Czesé 1il: Informacje o pozostalych zmianach wprowadzonych w uczelni/jednostce
w ocenianym okresie oraz ocena zasadnosci i skutkéw ich wprowadzenia

Nie stwierdzono innych, znaczacych zmian w ocenianym okresie.

Czeéé 1V : Podsumowanie — zawierajace whioski dotyczace skutecznosci i kompletnosci
wprowadzonych zmian

- Skutecznoié dzialan naprawczych Jednostki w zakresie przedstawionych wyzej zastrzezen
dotyczacych niewlasciwego procesu weryfikacji i archiwizowania prac dyplomowych na
studiach pierwszego stopnia nalezy ocenic pozytywnie. Zespdl oceniajacy zaleca
wprowadzenie do pisemnych ocen recitalu dyplomowego sporzadzanych przez promotora
i recenzenta wykazu utworéw wykonywanych przez dyplomanta podczas recitalu.

- Dzialania naprawcze jednostki w zakresie modyfikacji planéw studiéw i programdéw
nauczania nalezy oceni¢ pozytywnie. Zespdt oceniajacy zaleca przeprowadzenie zmian
w zakresie organizacji realizowanych przedmiotow fakultatywnych w taki sposob aby nie
wyprzedzaly one przedmiotow realizowanych obowiazkowo.

- Dzialania naprawcze jednostki w zakresie ,zasobow kadrowych” szczegolnie pod
wzgledem posiadanych przez pracownikow uprawnien do prowadzenia zaje¢ z instrumentu
gtownego na studiach drugiego stopnia oraz zwiekszenia nadzoru merytorycznego nad
niesamodzielnymi pracownikami dydaktycznymi nalezy oceni¢ pozytywnie. Zespol
oceniajacy zaleca dalsze dzialania dotyczace weryfikacji uprawnien nauczycieli akademickich
do prowadzenia zaj¢¢ z instrumentu glownego na studiach pierwszego stopnia oraz
wprowadzenie stosownych zmian w wewnetrznych dokumentach regulujacych zasady
powierzania prowadzenia zaje¢ okreslonym grupom pracownikéw (w tym w przepisach
obowiazujacego Regulaminu studiow).

- Na podstawie dzialah naprawczych podjetych przez Wydzial Instrumentalny nalezy
stwierdzi¢ ze Wydziatowa Komisja ds. Jakosci Ksztaicenia wypelnila swoje obowiazki.
Nalezy jednak zwrdci¢ uwagg by tego typu proces miat miejsce w trybie ciagtym.

Zespol Wizytujacy proponuje zmiang oceny z warunkowej na pozytywng z zaleceniami
za Zespol Oceniajacy
/7

prof. dr hab. Joachim Pichura



Zatacznik nr 4
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Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
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RAPORT Z WIZYTACJI

(powtorna ocena programowa - profil ogolnoakademicki

dokonanej w dniu 1 marca 2016 roku na kierunku instrumentalistyka
prowadzonym w ramach obszaru sztuki na poziomie studiéw 1 i Il stopnia
o profilu ogéinoakademickim realizowanych
w formie studiéw stacjonarnych
na Wydziale Instrumentalnym Akademii Sztuki w Szczecinie

przez zespot oceniajacy Polskiej Komisji Akredytacyjnej w skladzie:
przewodniczacy: prof. dr hab. Joachim Pichura ekspert PKA
czionkowie:

prof. dr hab. Andrzej Godek ekspert PKA

Czesé I; Zarzuty wymienione w Uchwale Nr 82/2015 Prezydium PKA z dnia
05 luty 2015 r.

1).Ocene ,,znaczaco” w odniesieniu do kryterium dotyczacego celow i efektow ksztalcenia
oraz systemu ich weryfikacji uzasadniajg zastrzezenia dotyczace procesu weryfikacii
efektow ksztalcenia. Brak pracy dyplomowej na studiach licencjackich uniemozliwia
przeprowadzenie pelnej weryfikacji efektow ksztalcenia oraz jest niezgodny z § 5
rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r.
w sprawie tytuldw zawodowych nadawanych absolwentom studiow, warunkow
wydawania oraz niezbednych elementow dyploméw ukoniczenia studiéw i Swiadectw
ukoficzenia studiow podyplomowych oraz wzoru  suplementu do dyplomu
(Dz. U. z 2011 r. poz. 1167).

2). Oceng ,znaczaco” w odniesieniu do kryterium dotyczacego programu studiéw, uzasadnia
przede wszystkim:

- brak mozliwosci wyboru moduléw ksztalcenia w wymiarze co najmniej 30% punktoéw
ECTS (§ 5 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
5 pazdziemnika 2011 r. w sprawie warunkow prowadzenia studiow na okreslonym
kierunku studiéw i poziomie ksztalcenia (Dz. U. 22014 r. poz. 131),

- umieszczenie w sylabusach przedmiotu, instrument glowny" — zamiast literatury
obowiazkowej i uzupeiniajacej - wykazu utworow, realizowanych przez studenta w czasie
studiow,



- brak zasad odbywania praktyk zwigzanych z kierunkiem studiéw (tzw. praktyk
estradowych), za ktore nalezy uznac prowadzona przez studentow dziatalnosc koncertowa,
uwzgledniajacych reprezentowang przez studenta specjalnosc, a takze (jak ma to miejsce
np. w przypadku praktyk pedagogicznych), formy ich dokumentowania i zaliczania.

3).0 ocenie ,znaczaco” dla kryterium ,,zasoby kadrowe” zadecydowaly zastrzezenia
dotyczace obsady zajeé dydaktycznych, przede wszystkim fakt prowadzenia w szeregu
przypadkow zaje¢ ,instrument glowny” — w szczegdinosci na studiach 11 stopnia - przez
osoby posiadajace tylko tytul zawodowy magistra sztuki (facznie 15 osob). Zajecia
z ,instrumentu gléwnego” maja charakter wykladu, a tym samym powinny by¢
prowadzone przez samodzielnego pracownika naukowo-dydaktycznego, a jedynie
w szczegdlnych sytuacjach — za zgoda Rady Wydzialu — przez osoby posiadajace stopien
doktora w danej specjalnosci. Ponadto w trakcie hospitacji zajg¢ stwierdzono biedy natury
dydaktycznej, wplywajace na koficowy efekt ksztalcenia, jak np. brak wskazowek
metodycznych i warsztatowych dotyczacych sposobu rozwigzania problemow
wystepujacych w trakcie realizacji przygotowanych utworow, a takze brak wskazowek
dotyczacych daiszej, samodzielnej pracy studenta.

4) Oceng ,zznaczgco” w odniesieniu do kryterium ,,wewnetrzny system zapewnienia jakosci”
uzasadnia fakt, iz pomimo bardzo szczegotowo opisanych zadan, Wydzialowa Komisja
ds. jakosci ksztalcenia nie zwrociia uwagi na szereg — sformulowanych powyze) —
mankamentow zwigzanych z organizacja procesu ksztalcenia oraz nieprzestrzeganiem
obowiazujacych zapiséw prawnych, w tym rozporzadzen Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego: z dnia 5 pazdziernika 2011 r. w sprawie warunkow prowadzenia studidw na
okre$lonym kierunku studiéw i poziomie ksztalcenia (Dz. U. z 2014 r. poz. 131) oraz
z dnia 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie tytulow zawodowych nadawanych absolwentom
studiéw i wiadectw ukoficzenia studiow podyplomowych oraz wzoru suplementu do
dyplomu (Dz. U. z 2011 r. poz. 1167).

Czesé I : Ocena efektow dzialan naprawczych odnoszacych si¢ do poszczegélnych
zastrzezen i zarzutéw wymienionych w czesci I

1). W odniesieniu do zastrzezen dotyczacych procesu weryfikacji efektéow ksztalcenia,
w zakresie nie stosowania wlasciwych procedur przy ocenie pracy licencjackiej nie
wymagajac pisemnych opinii promotora i recenzentow, a takze nie archiwizujac prac
dyplomowych (w tym wypadku - recitali dyplomowych) na nosnikach elektronicznych (np.
CD, DVD), co uniemozliwia dokonanie pelnej weryfikacji efektow ksztalcenia i poziomu
prac dyplomowych na studiach I stopnia podjeto nastepujace dziatania, ktore zostaly opisane
w Raporcie dziatan naprawczych:

- zgodnie z Regulaminem Studiéw warunkiem ukonczenia studiéw jest przygotowanie pracy
dyplomowej. Dla kierunku Instrumentalistyka praca dyplomowa na studiach pierwszego
stopnia jest wykonanie programu artystycznego (recitalu dyplomowego), a na studiach
drugiego stopnia:

a) wykonanie programu lub programow artystycznych (recitali dyplomowych) oraz

b) praca pisemna o tematyce zwiazanej z kierunkiem studiow.



Regulamin studiéw zobowiazuje réwniez studenta do przedstawienia pisemnej pracy
dyplomowej w formie drukowanej oraz na nosniku elektronicznym z przeznaczeniem do akt.
Wydzial wprowadzit wymog pisemne; opinii promotora i recenzenta, a takze archiwizacji
artystycznych prac dyplomowych na noénikach elektronicznych co umozliwia dokonanie
petnej weryfikacji prac dyplomowych na studiach I stopnia. Jednoczesnie pozostawiono
obowiazek przygotowania protokotow z recitali dyplomowych oraz formulowania przez
cztonkéw komisji indywidualnych ocen pisemnych, ktére zawierajg informacje o programach
recitali dyplomowych oraz jakosci wykonania prezentowanych utworéw. W raporcie dziatan
naprawczych zamieszczono wzor opinii  promotora/recenzenta recitalu licencjackiego
(zalacznik nr 1 do Raportu dotyczacego dziatan naprawczych) .

Podczas powtornej wizytacji czionkowie Zespolu Oceniajacego zapoznali si¢ z zasadami
rejestracji i archiwizacji recitali dyplomowych oraz protokolami egzaminu dyplomowego
wraz z indywidualnymi ocenami czionkéw komicii egzaminacyjnych. Stwierdzono, iz recitale
dyplomowe rejestrowane sa przez przygotowanych merytorycznie pracownikow Uczelm na
noéniku DVD w warunkach koncertowych, dla wszystkich studentow kierunku
Instrumentalistyka. Promotor i recenzent wyznaczony przez Dziekana przygotowuje pisemng
opinie merytoryczna zawierajaca oceng nastepujacych elementéw wykonania: aparat gry
i umiejetnosci techniczne; estetyka brzmienia; zgodnos¢ wykonania z zapisem nutowym
i budowa formalna, stylowosc i artystyczne walory wykonania; uwagi. Nalezy jednak
podkresli¢, iz wzor opinii nie przewiduje wskazania przez promotora i recenzenta jakie
utwory wykonywane byly podczas recitalu dyplomowego. Program wykonany przez studenta
podczas recitalu dyplomowego przedstawiony jest wylacznie w indywidualnych ocenach
czlonkéw komisji egzaminacyjnych. Dziatania naprawcze jednostki w zakresie archiwizacji
prac dyplomowych oraz wprowadzenia pisemnych opinii promotora i recenzenta nalezy
oceni¢ pozytywnie.

Poniewaz powyzsze zastrzezenia zostaly poprawione, ZO PKA uznaje za zasadne zmiang
w tym punkcie oceny zZ ,Znaczaco” na ,w pelni” z zaleceniem wprowadzenia do
protokolu egzaminu dyplomowego programu recitalu wykonywanego przez studenta.

2). W odniesieniu do zastrzezen dotyczacych programu studiow w zakresie:

- braku mozliwosci wyboru modulow ksztalcenia w wymiarze co najmniej 30% punkiow
ECTS Uczelnia przedstawila zmodyfikowane Plany studiow (Zatacznik nr 2) zatwierdzone
Uchwalg Rady Wydziahi Instrumentalnego nr 8/2015 z dnia 20 kwietnia 2015 roku wraz
z opinia Samorzadu Studenckiego Akademii Sztuki w Szczecinie (zalacznik Nr 2a)
umozliwiajace studentom wybdr przedmiotéw fakultatywnych w wymiarze 30% punktow
ECTS.

- umieszczenia w sylabusach przedmiotu, instrument glowny — zamiast literatury
obowiazkowej i uzupelniajacej - wykazu utwordw, realizowanych przez studenta w czasie
studiow Jednostka przedstawila w Raporcie dzialan naprawczych Karty kursow dla
przedmiotu instrument glowny (zatacznik Nr 3) zawierajace wykaz literatury obowiazkowej
i uzupetniajacej.

- braku zasad odbywania praktyk zwiazanych z kierunkiem studiow (tzw. praktyk
estradowych) Jednostka przedstawila w Raporcie dziatan naprawczych Karty kursow dla
prakiyki  estradowej (zatacznik nr 4) oraz Kartg zaliczenia praktyki estradowej
(zalacznik Nr 5).

Zespo! oceniajacy przeanalizowal aktualne plany studiow dla wszystkich specjalnodci
instrumentalnych prowadzonych na ocenianym kierunku studiow i stwierdza, 1z Jednostka
dostosowala plany studiéw i programy nauczania do obowigzujacych przepisow. Plany



studiow przewiduja mozliwo$¢ wyboru przedmiotow fakultatywnych przez studenta w liczbie
nie mniejszej niz 30 % punktow ECTS. Lista przedmiotow do wyboru obejmuje m.in.:
psychologie, pedagogike, dydakiyke ogolng, metodyke nauczania gry na instrumencie, emisje
glosu, praktyke pedagogiczng, wychowanie fizyczne, ksztalcenie stuchu, harmonie, orkiestre,
orkiestre kameralnq, kameralistyke, studia orkiestrowe, chor, historie kultury, filozofie,
socjologie kultury. Student zobowigzany jest do wyboru przedmiotow humanistycznych
w wymiarze co najmniej 5 punktéw ECTS.

Zastrzezenia Zespolu oceniajacego budzi organizacja procesu dydaktycznego umozliwiajaca
wybor niektérych przedmiotow fakultatywnych (np. kameralistyka, studia orkiestrowe,
orkiestra) na pierwszym lub drugim roku studiow pierwszego stopnia, podczas gdy sa to
przedmioty obowiazkowe dopiero na drugim czy trzecim roku studiow. W opinii Zespolu
oceniajacego  przedmiot fakultatywny powinien rozszerzac zakres przedmiotu
obowiazkowego a nie go antycypowac. Moze to réwniez stwarzaé wyrazng dysproporcjg
pomiedzy przygotowaniem studentow do realizacji danego przedmiotu obligatoryjnego, jak
réwniez ponownego realizowania tych samych tresci programowych.

Mimo powyzszego zastrzezenia modyfikacje planow i programow nauczania nalezy ocenic
pozytywnie.

Po przeprowadzeniu analizy zalaczonych do Raportu dzialaf naprawczych Kart przedmiotow
(sylabusow) Zespol Oceniajacy stwierdza, ze zostaly one uzupeinione, zgodnie z zaleceniem,
o wykazy literatury obowiazkowej i uzupelniaj acej.

Zespol oceniajacy nie wnosi takze zastrzezen do wprowadzonych zasad odbywania praktyk
estradowych. Zgodnie z przyjetymi planami studiow i kartami kursow student zobowigzany
jest do odbycia przynajmniej trzech wystepow publicznych w semestrze jako solista
i kameralista. Opiekunem praktyk jest pedagog przedmiotu glownego, ktory zalicza
wykonane przez studenta koncerty. Wzor Karty praktyk estradowych zostal zatwierdzony na
posiedzeniu Rady Wydzialu Instrumentalnego w dniu 20 kwietnia 2015 roku. Do Karty
praktyk estradowych wpisuje si¢ datg, godzing i rodzaj wydarzenia artystycznego oraz
wykonany program. Karte podpisuje opiekun praktyk oraz dziekan.

Poniewaz powyzsze zastrzezenia zostaly poprawione, ZO PKA uznaje za zasadne zmiang w
tym punkcie oceny z ,,znaczgco” na ,w peini® z zaleceniem weryfikacji zasad wyboru
przedmiotéw fakultatywnych.

3). W odniesieniu do zastrzezen dotyczacych _zasobow kadrowych” Uczelnia przedstawita
liste 23 pedagogow prowadzacych zajecia z instrumentu glownego na studiach drugiego
stopnia w tym: 5 o0sob z tytutem profesora sztuki muzycznych, 11 0sob posiadajacych stopien
doktora habilitowanego i 7 osob posiadajacych stopiefi doktora. Podczas wizytacji Dziekan
Wydziatu Instrumentalnego poinformowat Zespét oceniajacy, iz nabor na studia drugiego
stopnia zostal wstrzymany we wszystkich specjalnosciach, w kiorych Uczelnia nie mogia
zapewni¢ wlasciwej obsady kadrowej (obd), fagot, harfa, kontrabas i tuba). Wskazano takze,
iz nadzor merytoryczny nad kadra zostal zwigkszony przez zintensyfikowanie hospitacji
i wprowadzenie nadzoru merytorycznego samodzielnych pracownikow naukowo-
dydaktycznych nad miodymi nauczycielami akademickimi z tytulem zawodowym magistra.

Zespol wizytujacy pozytywnie ocenia dziatania Uczelni w zakresie podniesienia jakosci
kadry dydaktycznej i wspomagania $ciezki rozwoju wiasnych pracownikow oraz uzyskiwania
przez nich stopni i tytulow w zakresie sztuki muzycznej w dyscyplinie instrumentalistyka.
Nalezy podkreslié, ze zajecia dydaktyczne z instrumentu glownego na studiach drugiego
stopnia  prowadzq  wylacznie  samodzielni pracownicy — naukowo-dydaktyczni,
a w wyjatkowych przypadkach upowaznieni przez Rad¢ Wydziatu doktorzy. Stuszna decyzja
bylo réwniez wstrzymanie naboru na studia drugiego stopnia w5 specjalnosciach, w ktérych
Uczelnia nie mogla zapewni¢ wlasciwej obsady kadrowej. Zastrzezenia budzi w dalszym



ciggu fakt prowadzenia zajeé z instrumentu glownego na studiach pierwszego stopnia przez
osoby posiadajace jedynie tytul zawodowy magistra (oboj, fagot, harfa, tuba), a takze
powierzanie opieki merytorycznej nad magistrami, nauczycielom akademickim ze stopniem
doktora, ktorzy sami jeszcze nie posiadaja statusu pracownikéw samodzielnych. Powyzszg
sytuacje umozliwia zapis § 30 ust. 3 Regulaminu studidw... ,, Na studiach pierwszego
stopnia student przygotowuje prace dyplomowq pod kierunkiem uprawnionych do tego
nauczycieli akademickich posiadajgcych co najmniej stopieri doktora lub réwnowagny.
W wyjatkowych wypadkach Dzickan, za igodq Rady Wydzialu, moie upowaini¢ do
kierowania_praca_dyplomowa nauczycieli akademickich bez stopnia doktora, a takie
specjalistow _spoza Akademii kowalifikaciami__niiszymi__nij ewidzianymi _dia

pracownikow Akademii, pod opieka osoby uprawnionej i zatrudnionej w Akademii’.

Zespdl wizytujacy zaleca zmiang zasad powierzania prowadzenia zaje¢ z instrumentu
glownego oraz opieki promotorskiej w ramach przedmiotu dyplomowego mna studiach
pierwszego stopnia. Zajecia takie powinni prowadzié wylacznie samodzielni pracownicy
naukowo-dydaktyczni, a w wyjatkowych przypadkach upowaznieni przez Rade Wydzialu
doktorzy.

Wiadze Wydzialu Instrumentalnego poinformowaly Zespd!  wizytujacy o zmianach
w skladzie Minimum kadrowego w roku akademickim 2015/16. W Raporcie dziatan
naprawczych zamieszczono ,Informacj¢ o nowych nauczycielach wliczanych do minimum
kadrowego dla kierunku Instrumentalistyka” (zalacznik nr 10).

W zwiazku z powyzszym do Minimum kadrowego kierunku ,instrumentalistyka” zalicza sig¢
16 os6b (w tym 3 pracownikéw posiadajacych tytut naukowy, 3 pracownikow posiadajacych
stopien doktora habilitowanego oraz 5 doktoréw), gdyz posiadaja zapewniajacy realizacj¢
programu studiow dorobek naukowy w obszarze wiedzy, odpowiadajacym obszarowi
ksztalcenia, wskazanemu dla tego kierunku studiow, w zakresie dyscypliny artystycznej, do
ktorej odnoszg sie efekty ksztalcenia okreslone dla tego kierunku, co stanowi spelnienie
wymagan okreslonych w § 12 ust. 1, § 14 ust 6. oraz w § 15 ust 6 Rozporzadzenia Ministra
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 3 pazdziernika 2014 r. w sprawie warunkow
prowadzenia studiéw na okreslonym kierunku i poziomie ksztalcenia (Dz. U. z 2014 r. poz.
1370).

Poniewaz powyzsze zastrzezenia zostaly poprawione, ZO PKA uznaje za zasadne zmiang W
tym punkcie oceny z ,,znaczgco” na ,w pelni” z zaleceniem zmiany zasad powierzania
prowadzenia zajeé z instrumentu glownego oraz opieki promotorskiej w ramach
przedmiotu dyplomowego na studiach pierwszego stopnia.

4.) Ocena ,znaczaco” w odniesieniu do kryterium ,wewnetrzny system zapewnienia jakosci”
zostala wydana bowiem Wydzialowa Komisja ds. jakosci ksztaicenia nie zwrocila uwagi na
szereg znaczacych mankamentow zwiazanych z organizacja procesu ksztaicenia oraz
nieprzestrzeganiem obowiazujacych przepisow prawa.

Na podstawie analizy przedstawionej dokumentacji jak i rozmowa z wladzami Uczelni
i Wydzialu mozna stwierdzi¢, ze Wydzialowa Komisja ds. jakosci ksztalcenia podjeta
nastepujace dziatania majace wplyw na dalszy proces ksztalcenia a mianowicie:

- wprowadzono obowiazek archiwizacji prac dyplomowych na nosnikach elektronicznych,
oraz opracowano wzory opinii promotora i recenzenta,

- zostal wprowadzony obowiazek realizacji przez studentow moduiu przedmiotow do
wyboru w wymiarze nie mniejszym niz 30 % punkiow ECTS,

- wprowadzono zasady odbywania i rozliczania praktyk estradowych dla studentow kierunku



instrumentalistyka, oraz opracowano Karty praktyk estradowych,

- zostal zwiekszony nadzor nad miodsza kadra pedagogiczna poprzez zintensyfikowanie
hospitacji i wprowadzenie nadzoru merytorycznego samodzielnych pracownikow naukowo-
dydaktycznych.

W trakcie rozmowy podsumowujacej wizytacje zapewniono, ze Wydzislowa Komisja ds.
jakosci ksztatcenia w wigkszym niz dotychczas zakresie bedzie analizowal realizacjg
poszczegdlnych przepiséw prawnych, jak rowniez opracuje system pracy pozwalajacy na
biezaca kontrole procesu dydaktycznego.

Poniewaz powyzsze zastrzezenia zostaly poprawione, 70 PKA uznaje za zasadne zmiang
w tym punkcie oceny z ,znaczgco” na ,Ww pelni” z zaleceniem realizacji wszystkich
wymienionych powyzej uwag Zespolu wizytujacego.

Czesé _Ill; Informacje o pozostalych zmianach wprowadzonych w uczelni/jednostce
w ocenianym okresie oraz ocena zasadnosci i skutkow ich wprowadzenia

Nie stwierdzono innych, znaczacych zmian w ocenianym okresie.

Cze$é TV : Podsumowanie — zawierajace whnioski dotyczace skutecznosci i kompletnosci
wprowadzonych zmian

- Skutecznoié dzialah naprawczych Jednostki w zakresie przedstawionych wyzej zastrzezen
dotyczacych niewlasciwego procesu weryfikacji i archiwizowania prac dyplomowych na
studiach pierwszego stopnia nalezy oceni¢ pozytywnie. Zespol oceniajacy zaleca
wprowadzenie do pisemnych ocen recitalu dyplomowego sporzadzanych przez promotora
i recenzenta wykazu utworow wykonywanych przez dyplomanta podczas recitalu.

- Dzialania naprawcze jednostki w zakresie modyfikacji planow studiéw i programow
nauczania nalezy oceni¢ pozytywnie. Zespdl oceniajacy zaleca przeprowadzenie zmian
w zakresie organizacji realizowanych przedmiotow fakultatywnych w taki sposob aby nie
wyprzedzaly one przedmiotow realizowanych obowiazkowo.

- Dzialania naprawcze jednostki w zakresie ,zasobow kadrowych” szczegolnie pod
wzgledem posiadanych przez pracownikow uprawnien do prowadzenia zaje¢ z instrumentu
giownego na studiach drugiego stopnia oraz zwiekszenia nadzoru merytorycznego nad
niesamodzieinymi pracownikami dydaktycznymi nalezy oceni¢ pozytywnie. Zespol
oceniajacy zaleca dalsze dzialania dotyczace weryfikacji uprawnien nauczycieli akademickich
do prowadzenia zaje¢ z instrumentu glownego na studiach pierwszego stopnia oraz
wprowadzenie stosownych zmian w wewnetrznych dokumentach regulujacych zasady
powierzania prowadzenia zaj¢¢ okreslonym grupom pracownikow (w tym w przepisach
obowiazujacego Regulaminu studiow).

- Na podstawie dzialan naprawczych podjetych przez Wydzial Instrumentalny nalezy
stwierdzi¢ ze Wydziatowa Komisja ds. Jakosci Ksztaicenia wypelnifa swoje obowiazki.
Nalezy jednak zwroci¢ uwage by tego typu proces mial miejsce w trybie ciaglym.

Zespél Wizytujacy proponuje zmiang oceny z warunkowej na pozytywng z zaleceniami
za Zespot Oceniajacy

7 o i

prof. dr hab. Joachim Pichura



