RAPORT Z WIZYTACJI
(powtdérna ocena programowa)
dokonanej w dniu 26 czerwca 2014 roku na kierunku ,inzynieria §rodowiska”
prowadzonym w ramach obszaru nauk technicznych na poziomie studiow pierwszego i

drugiego stopnia o profilu ogolnoakademickim realizowanych w formie stacjonarnej i
niestacjonarnej na Wydziale Mechanicznym Politechniki Opolskiej w Opolu

przez zespol oceniajacy Polskiej Komisji Akredytacyjnej w skladzie:
przewodniczacy: prof. dr hab. inz. Zbigniew Korczewski, czlonek PKA
czlonek: prof. dr hab. inz. Andrzej Krélikowski, ekspert PKA

Cze$é |: Zarzuty wymienione w Uchwale Nr 354/2013 Prezydium PKA z dnia 20
czerwca 2013 r.

Kierunek ,jinzynieria §rodowiska” prowadzony przez Wydziat Mechaniczny
Politechniki Opolskiej oceniany byl przez Polska Komisje Akredytacyjna dwukrotnie.
Ostatnia ocena jakoS$ci ksztatcenia zostata przeprowadzona w dniach 9 — 10 stycznia 2013 r.

Prezydium PKA, Uchwatg Nr 354/2013 z dnia 20 czerwca 2013 r., ocenilo jako$¢
ksztalcenia na kierunku ,inzynieria $rodowiska” warunkowo, uzasadniajac oceng
nast¢pujacymi zastrzezeniami, ktore dotyczyly planéw i programéw studiéw oraz efektow
ksztalcenia:

1. Program ksztalcenia na studiach pierwszego stopnia nie pozwala na pelne osiggnigcie
zatozonych efektow ksztalcenia i dobre przygotowanie absolwentéw do potrzeb rynku
pracy ze wzgledu na brak zaje¢ z zakresu instalacji sanitarnych, w tym instalacji
gazowych, inzynierii wodnej, biotechnologii, chemii sanitarnej, kosztorysowania,
geotechniki i geodezji.

2. Zbyt mala liczba zaje¢ projektowych na studiach drugiego stopnia nie pozwala na
petne osiagniecie zatozonych efektow ksztatcenia odnoszacych si¢ do umiejetnosci
inzynierskich z zakresu projektowania aparatury, instalacji i sieci technologicznych.

3. W dokumencie wewngtrznym Wydziatu Mechanicznego Politechniki Opolskiej jakim
jest ,Karta Programu Studidow” przyjeto, ze efekty ksztalcenia dla kierunku
»inzynieria srodowiska” odnosza si¢ zardowno do obszaru nauk technicznych jak i1 do
obszaru nauk rolniczych, lesnych i weterynaryjnych, przy jednoczesnym
przyporzadkowaniu wszystkich punktow ECTS do jednego obszaru — obszaru nauk
technicznych.

4. Stwierdzono nieprawidtowosci dotyczace odniesienia efektow kierunkowych do
efektow obszarowych 1 sposobu wyliczania punktéw ECTS dla niektorych
przedmiotow.

5. W programie praktyki kierunkowej nie uwzgledniono waznych dla ,,inzynierii
srodowiska” zagadnien dotyczacych projektowania instalacji sanitarnych, centralnego
ogrzewania, wentylacji, klimatyzacji, sieci wodociggowo-kanalizacyjnych.
Nie przydzielono punktow ECTS za zaliczenie praktyk.

6. Plan studiow niestacjonarnych nie uwzglednia zaje¢ z wychowania fizycznego.

7. Proces dyplomowania do$¢ dobrze weryfikuje koncowe efekty ksztatcenia na studiach
stacjonarnych niemniej jednak wymaga korekty na studiach niestacjonarnych.
Tematyka znacznej czesci prac dyplomowych na studiach niestacjonarnych,
w wigkszym stopniu dotyczy zagadnien z zakresu ochrony $rodowiska niz inZzynierii
srodowiska. Znaczna liczba prac dyplomowych ma charakter opisowy i studialny.
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Zdecydowanie za mato jest prac projektowych dotyczacych kluczowych dla kierunku
»inzynierii srodowiska” zagadnien z zakresu technologii wody, $ciekdéw, instalacji
sanitarnych oraz sieci wodociggowo-kanalizacyjnych.

Cze$¢ II: Ocena efektow dzialan naprawczych odnoszacych sie¢ do poszczegdlnych
zastrzezen i zarzutow wymienionych w czesci I

Wydzial Mechaniczny Politechniki Opolskiej przedstawit inicjatywy podjete m.in. w
reakcji na Uchwate Prezydium PKA w ,,Raporcie na temat dziatan naprawczych podjetych w
Uczelni po otrzymaniu warunkowej oceny programowej” z dnia 19 maja 2014 r.

Skutecznos¢ podjetych dziatan zweryfikowal Zespot Oceniajacy PKA w trakcie wizytacji
przeprowadzonej w dniu 26 czerwca 2014 r., na podstawie analizy ww. raportu, dodatkowych
dokumentéw przedtozonych przez Wiadze Uczelni i Wydziatu, analizy wylosowanych prac
dyplomowych, egzaminacyjnych, zaliczeniowych 1 projektowych, a takze  rozmow
przeprowadzonych z Wtadzami wizytowanej Jednostki.

II.1. Ocena dzialan naprawczych w zakresie planéw studiow na studiach pierwszego
stopnia

W wyniku zastrzezen Zespotu Oceniajacego PKA programy ksztalcenia i plany studiow
na studiach stacjonarnych i niestacjonarnych pierwszego stopnia zostaly zmodyfikowane i
zatwierdzone Uchwata Rady Wydzialu Mechanicznego nr 3d z dnia 11.12.2013 roku, dla
wszystkich form i pozioméw ksztalcenia, z moca obowigzujaca od 1.10.2014 roku. Do
planéw studiow zostaty wprowadzone m.in. takie przedmioty typowe dla kierunku ,,inzynieria
srodowiska” jak Geotechnika i mechanika gruntéw (15 godz.), Podstawy biotechnologii i
biotechniki (30 godz.), Projektowanie instalacji gazowych (45 godz.), wodnych (45 godz.),
scickowych (45 godz.), Chemia sanitarna (60 godz.), Kosztorysowanie (30 godz.),
Infrastruktura podziemna (45 godz.), Geodezja (45 godz.) oraz Komputerowe wspomaganie
projektowania - s$rodowisko CAD (75 godz.) - na studiach stacjonarnych i w nieco
mniejszym, proporcjonalnym wymiarze godzin - rowniez na studiach niestacjonarnych.

Dokonane zmiany sg zgodne z uwagami Zespotu Oceniajgcego przedstawionymi w
raporcie z wizytacji kierunku w dniach 9-10.01.2013 roku i powinny zapewni¢ uzyskanie
zalozonych efektow ksztatcenia 1 lepsze przygotowanie absolwentow do potrzeb rynku pracy.

1. 2. Ocena dzialan naprawczych w zakresie zaje¢ projektowych

W stosunku do dotychczasowego stanu istotnie zostata zwigkszona liczba godzin zajgc¢
projektowych. Na studiach | stopnia do 420 godz. (poprzednio 150 godz.) — na studiach
stacjonarnych oraz 250 godz. (poprzednio 100 godz.) — na studiach niestacjonarnych, co
spowoduje udziat ¢wiczen projektowych w wymiarze 16,1% planu studiow (studia
stacjonarne) i 14,1% (studia niestacjonarne).

Natomiast na studiach II stopnia w wyniku dokonanej analizy planow ksztalcenia
rozszerzono wymiar szeregu przedmiotow dotyczacych gtownie bardzo aktualnego problemu
- gospodarki odpadami (specjalnos¢ gospodarka odpadami) z 90 do 195 godz., w zakresie
projektowania i ¢wiczen laboratoryjnych. W ten sposob taczna liczba godzin zajgc
projektowych zwickszyta si¢ z 510 do 625 godz. (studia stacjonarne) - wzrost o 23% oraz ze
100 do 140 godz. (studia niestacjonarne) - wzrost o 40%.



W opinii ZO zmiany te, zwlaszcza na studiach II stopnia, pozwolg na pelne osiggnigcie
zalozonych efektow ksztalcenia w zakresie umiejetnosci inzynierskich, zwlaszcza
dotyczacych projektowania instalacji i urzadzen technologicznych.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze w planach studiow II stopnia, w pozostatych
specjalnosciach, wystepuja przedmioty charakterystyczne dla innych kierunkoéw ksztalcenia,
przyktadowo: Alternatywne zrodta energii, Wybrane dziaty inzynierii procesowej, Przeptywy
wielofazowe. Natomiast specjalnos¢ ,,racjonalne gospodarowanie energig” (m.in. przedmioty:
Alternatywne zrodta energii, Rewitalizacja, itd.) powinna zdaniem ZO by¢ przyporzadkowana
kierunkowi ,,energetyka”. Proponuje si¢ doglebniejsze przeanalizowanie tego problemu.

1. 3. Ocena dzialan naprawczych w zakresie przyporzadkowania efektow ksztalcenia
dla Kkierunku ,inZynieria §rodowiska” do obszaru wiedzy

Z analizy dokumentacji udostgpnione podczas wizytacji i udzielonego przez Wiadze
Wydzialu wyjasnienia jednoznacznie wynika, ze efekty ksztalcenia na kierunku ,,inzynieria
srodowiska” zostaly przyporzadkowane naukom technicznym, a osoba prowadzaca
dzialalno$¢ naukowa w zakresie nauk rolniczych zostata wykre§lona z minimum kadrowego
kierunku ,,inzynieria Srodowiska” i zastgpiona osobg reprezentujgcg nauki techniczne.

Z0 uznaje, ze istniejace w tym wzgledzie nieprawidlowosci zostaty usunigte.

I1.4. Ocena dzialan naprawczych w zakresie dokumentacji programu ksztalcenia
dotyczacej odniesienia efektow kierunkowych do efektéow obszarowych i sposobu
wyliczania punktéow ECTS dla niektorych przedmiotow

W  sprawie nieprawidtowosci dotyczacych odniesienia efektow kierunkowych
ksztalcenia do efektow obszarowych i sposobu wyliczenia punktow ECTS dla niektorych
przedmiotow dokonano modyfikacji odpowiednich dokumentéw pod katem ich
przystosowania do odpowiednich przepiséw - rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego z dnia 2.11.2011 roku w sprawie Krajowych Ram Kwalifikacji dla Szkolnictwa
Wyzszego (Dz. U. Nr 253 poz. 1520):

o tabeli efektow ksztatcenia dla kierunku studidow ,,inzynieria srodowiska”, z nadaniem
odpowiedniej symboliki oraz odniesien do efektow obszarowych w zakresie nauk
technicznych,

e tabeli pokrycia efektow ksztalcenia dla obszaru ksztalcenia w zakresie nauk
technicznych przez efekty ksztatcenia dla kierunku studiéw ,,inzynieria srodowiska”
(tabela odwrécona).

W wyniku weryfikacji powyzszych dokumentéw, potwierdzonych Uchwata Rady
Wydzialu Mechanicznego z dnia 28.05.2014 roku mozna uznaé, ze wszystkie uwagi Zespotu
Oceniajacego PKA zostaty uwzglednione.

Uchwatg Rady Wydziatu z dnia 9.04.2014 roku (wraz z 2 zatacznikami obejmujacymi
minimalne wymaganie ramowe do planéw 1 programow studiow pierwszego i drugiego
stopnia) skorygowana zostata réwniez liczba punktow ECTS dla wszystkich przedmiotéw na
obu poziomach ksztalcenia na studiach stacjonarnych i niestacjonarnych, ktoéra uwzglednia
tacznie zajecia wynikajace z planu studidw oraz przeznaczone na prace wlasng studenta. Jest
ona obecnie odbiciem obcigzenia studenta pracg w uczelni oraz pracg samodzielng, zgodnie z
rozporzadzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 14 wrze$nia 2011 r. w
sprawie warunkow 1 trybu przenoszenia osiagni¢¢ studenta (Dz. U. Nr 201, poz. 1187). Jeden
punkt ECTS odpowiada efektom ksztatcenia, ktorych uzyskanie wymaga od studenta naktadu



srednio 25+30 godzin pracy, obejmujacej lacznie zajecia wynikajace z planu studidw oraz
prace wilasng studenta.
Z0 uznaje, ze istniejace w tym wzgledzie nieprawidlowosci zostaty usunigte.

I1.5. Ocena dzialan naprawczych w zakresie praktyki kierunkowej

Jak juz scharakteryzowano w ocenie dziatan naprawczych w obszarze sformutowanych
w punkcie 1.2 zastrzezen do planow studiow wprowadzono wigksza liczbe zajgc
projektowych, w zakresie przedmiotéw S$ciSle zwigzanych z kierunkiem ,,inzynieria
srodowiska”, spelniajac tym samym wykazang w Uchwale Prezydium PKA potrzebg zmian.
Zmodyfikowano rowniez program praktyki kierunkowej, wprowadzajac do niego tresci
dotyczace zagadnien projektowania instalacji gazowych, wodnych, $ciekowych, centralnego
ogrzewania, klimatyzacji oraz sieci wodociggowych i kanalizacyjnych. Przydzielono rowniez
punkty ECTS za odbycie praktyk (po 1 punkcie ECTS — dla praktyki kierunkowej i
dyplomowej). Przydzielono rowniez ocene osiagnie¢ podczas praktyk, bedaca weryfikacja
efektow ich odbycia. Wynika to ze zmodyfikowanego regulaminu odbywania praktyk
studenckich, zatwierdzonego przez Rad¢ Wydzialu Uchwala z dnia 28.05.2014 roku i
obowigzujacego od roku akademickiego 2014/2015.

Dziatania te ocenia si¢ jako wystarczajace.

I1.6. Ocena dzialan naprawczych w zakresie zaje¢ z wychowania fizycznego

Wprowadzenie zaje¢ z wychowania fizycznego na studiach niestacjonarnych
pierwszego i drugiego stopnia wymaga podjgcia stosownej Uchwaty przez Senat PO,
poniewaz nie byly one dotychczas prowadzone na zadnym kierunku studiow.

W dniu 18.09.2013 roku podjeto stosowng Uchwate Nr 145 1 w konsekwencji dokonano
odpowiednich zmian w planie studidéw niestacjonarnych pierwszego stopnia na kierunku,
wprowadzajac zajgcia w wymiarze 10 godz., realizowane w VIl semestrze i przypisano im 1
punkt ECTS. Zmiana ta znalazta swoje odzwierciedlenie w matrycy efektow ksztalcenia 1
zostata zatwierdzona Uchwata Rady Wydziatu Mechanicznego nr 3d z dnia 11.12.2013 roku.
Bedzie ona obowigzywata od roku akademickiego 2014/2015.

Jednakze, w wyniku analizy skorygowanych planow studiow oraz wyjasnien
udzielonych przez Wtadze Wydzialu podczas wizytacji ZO okazato sie, ze zaje¢ z
wychowania fizycznego nie ma réwniez na studiach niestacjonarnych II stopnia. Dziekan
Wydziatu zapewnil, Ze i ta nieprawidtowos$¢ zostanie niezwlocznie usunigta. Potwierdzeniem
juz podjetych dziatan w tej sprawie jest Uchwata nr 3/b Rady Wydziatu Mechanicznego
Politechniki Opolskiej z dniu 9.07.2014 r. (Wyciag z protokotu z posiedzenia Rady nadestany
zostal podczas redagowania niniejszego Raportu).

Tak wiec zarzut dotyczacy braku zaje¢ z wychowania fizycznego na studiach
niestacjonarnych sformutowany w Uchwale Prezydium PKA Nr 354/2013 z dnia 20 czerwca
2013 roku pozostaje w czg$ci aktualny. Jednak juz podjete przez Wiadze Wydziatu, konkretne
dziatania (Uchwata Rady Wydzialu) dobrze prognozuja szybkie rozwigzanie problemu.

I1.7. Ocena dzialan naprawczych majacych na celu podniesienie jakoSci prac
dyplomowych



Kolejne zastrzezenie dotyczyto tematyki i zakresu prac dyplomowych proponowanych
studentom, w szczegolnosci studidow niestacjonarnych. W trakcie wizytacji ZO PKA oceniono
sze$¢ prac dyplomowych i1 cztery prace zaliczeniowe (karty oceny w zalgczeniu), a
mianowicie:

e cztery prace dyplomowe inzynierskie na studiach stacjonarnych, w tym trzy
projektowe i jedna badawczo-analityczna, spehliajagce wymogi dyplomu
inzynierskiego. W wyniku analizy tych prac oceniono je jako prawidlowe. Trzy z
nich byly sprawdzane w systemie antyplagiatowym;

e dwie prace dyplomowe magisterskie, jedna na studiach stacjonarnych, a druga na
niestacjonarnych, o charakterze projektowym, spelniajace wymagania dyplomu
magisterskiego. Ocena jednej z tych prac zostata uznana przez ZO jako zawyzona.
Obie prace byty sprawdzone w systemie antyplagiatowym.

Wszystkie analizowane prace zaliczeniowe byly prowadzone na studiach stacjonarnych
pierwszego stopnia, w tym trzy projektowe i jedna badawcza, wykonana w laboratorium.
Trzy z nich dotyczyty przedmiotu Systemy instalacji sanitarnych, jedna przedmiotu Wybrane
techniki pomiaréw i sterowania. Oceny prac uznano jako prawidtowe, ale w jednej z nich
brakowalo wnioskow koncowych.

Prace dyplomowe do oceny wybrano losowo, bioragc pod uwage tematyke najbardziej
odpowiadajg kierunkowi ksztalcenia ,,inzynieria Srodowiska”, pozostale tematy bardziej
odpowiadaty pozostatym kierunkom ksztatcenia prowadzonym na Wydziale oraz kierunkowi
»ochrona §rodowiska”. Nalezy podkresli¢ ze zastrzezenia Zespotu Oceniajacego podczas
wizytacji w roku 2013 dotyczyly przede wszystkim prac dyplomowych na studiach
niestacjonarnych. Okazalo si¢ jednak, ze w ich realizacji w roku akademickim 2013/2014
wystapity opdznienia i nawet prace juz wykonane nie zostaty dotychczas obronione. Nalezy
jednak zauwazyé, ze tematy tych prac zostaly wydane w semestrze letnim roku
akademickiego 2012/2013.

Natomiast analiza tematow prac dyplomowych wydanych w semestrze letnim roku
akademickiego 2013/2014 (po poprzedniej wizytacji) przedstawia si¢ nastgpujgco:

- na studiach stacjonarnych pierwszego stopnia wydano 50 tematow, z ktorych 39 mozna
uznaé za zwigzane z ,,inzynierig srodowiska”,

- na studiach niestacjonarnych pierwszego stopnia wydano 22 tematy, a wsréd nich 19
zwigzanych z ,,inzynierig srodowiska”,

- na studiach stacjonarnych drugiego stopnia (specjalno$¢” racjonalne gospodarowanie
energia”) wydano 15 tematow, z ktorych 9 zwigzanych jest z ,,inZynierig Srodowiska”, a
pozostate z kierunkiem ,,energetyka”,

- na studiach stacjonarnych drugiego stopnia (specjalnos¢ ,,gospodarka wodno-sciekowa”)
wydano 19 tematow, a wsrdd nich 15 zwigzanych z ,,inzynierig sSrodowiska”,

- na studiach stacjonarnych drugiego stopnia (specjalnos¢ ,,gospodarka odpadami”) wydano
13 tematow; wszystkie sg zwigzane z kierunkiem ,,inzynieria Srodowiska”,

- na studiach niestacjonarnych drugiego stopnia (specjalno$¢ ,,gospodarka $ciekami 1
odpadami’), wydano 24 tematy, wszystkie z zakresu ,,inzynierii srodowiska”.

Reasumujac, na 145 wydanych tematow, 118 zakwalifikowano jako tematy z zakresu
»inzynierii $rodowiska”, co stanowi okoto 80%. Wiekszo$¢ (znaczna) tych tematéw ma
charakter projektowy. Beda one realizowane w roku akademickim 2014/2015. Ich tematyka
dotyczy kluczowych zagadnien ,,inzynierii srodowiska” m.in. technologii wody, systeméw i
instalacji wodociggowych, kanalizacyjnych 1 gazowych oraz gospodarki i utylizacji odpadow
komunalnych i przemystowych.

W trakcie wizytacji ZO przekazat Wtadzom dziekanskim Wydzialu Mechanicznego

informacj¢ do wykorzystania, ze w innych uczelniach akademickich na kierunku ,,inzZynieria
srodowiska” przyjeto zasade, ze prace dyplomowe na studiach pierwszego stopnia maja



charakter projektowy, a drugiego stopnia badawczy, studialny, i réwniez projektowy, o ile
obejmujg badz ztozony problem techniczny badz rozwigzanie wariantowe.

Nalezy podsumowaé, ze zmiany planowane do wprowadzenia w zakresie prac
dyplomowych, weryfikujgcych inzynierskie efekty ksztatcenia rokuja nadzieje na likwidacje
zgloszonego zastrzezenia. Z przykroscia nalezy jednak stwierdzi¢, ze analogiczne
zastrzezenia dotyczgce tematyki prac dyplomowych zgloszono podczas wizytacji odbytej
dniach 10-11 maja 2007 roku i woéwczas nie zostaty one uwzglednione.

Czes¢ 1II: Informacje o pozostalych zmianach wprowadzonych w uczelni/jednostce

W raporcie z dzialan naprawczych Wladze Wydziatu Mechanicznego Politechniki
Opolskiej obszernie opisaty jakie zmiany organizacyjne nastgpity od ostatniej oceny jakoSci
ksztalcenia na kierunku ,,inzynieria $rodowiska” przeprowadzonej przez PKA w dniach 9 —
10 stycznia 2013 r. Wprowadzane na Uczelni i Wydziale zmiany wywotane zostaty
koniecznoscig dostosowania dokumentacji normujacej proces ksztatcenia na akredytowanym
kierunku studiow do wymogow znowelizowanej ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym, a
takze rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 5 pazdziernika 2011 r. w
sprawie warunkow prowadzenia studiow na okreslonym kierunku i poziomie ksztatcenia (Dz.
U. z 2014 r., poz. 131) oraz rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 2
listopada 2011 r., w sprawie Krajowych Ram Kwalifikacji dla Szkolnictwa Wyzszego (Dz.U.
2011 nr 253 poz. 1520).

W odpowiedzi na szczegotowe sugestie sformutowane przez Zespot Oceniajacy PKA w
poszczegb6lnych punktach Raportu z wizytacji przeprowadzonej w 2013 roku Wiadze
Wydzialu podj¢ty szereg pozytywnych dziatan, dobrze prognozujacych dalszy rozwoj
ocenianego kierunku, ktore dotyczyty m.in.:

o sformalizowanego i aktywnego wudzialu zewnetrznych 1 wewngtrznych
interesariuszy w procesie ustalania koncepcji ksztalcenia, programow i plandéw
studiow oraz ich dostosowywania do zmieniajacych si¢ potrzeb zewnetrznych i
uwarunkowan wewnetrznych;

e Analizy i1 oceny systemu weryfikacji efektow ksztalcenia, zwlaszcza w zakresie
dyplomowania;

e Struktury kadry prowadzacej zajecia dydaktyczne na ocenianym Kkierunku
studiow;

e Hospitacji zaje¢ dydaktycznych;

e Sformalizowanego udziatu studentow w pracach Wydziatowej Rady ds. jakosci
ksztatcenia oraz Wydziatowej Komisji ds. programéw ksztalcenia;

e Sformalizowania realizowanej w praktyce strategii rozwoju Wydziatu;

e Zwickszenia aktywnos$ci rozwoju naukowego nauczycieli prowadzacych zajecia
dydaktyczne na ocenianym Kierunku studiow;

e Rozbudowy infrastruktury dydaktycznej i socjalnej;

e Rozwoju wspolpracy miedzynarodowej i zwigkszenia udzialu studentow w
realizowanych badaniach naukowych.

Poniewaz rezultaty i skuteczno$¢ wigkszosci z juz podjetych dziatah bedzie mozna

oceni¢ w odleglejszym horyzoncie czasowym, beda one wymagac¢ weryfikacji przy powtornej
wizytacji Jednostki przez PKA.



Zalacznik. Ocena losowo wybranych prac etapowych oraz dyplomowych

Prace etapowe

Systemy instalacji sanitarnych - Projekt sieci wodociagowej

Studia niestacjonarne | stopnia, V semestr

Nauczyciel/Autor: dr hab. inz. Adam Rak/Weronika Lepiech

Data: 26.01.2014 r.

W czedci wstepnej opracowania zataczony zostal arkusz informacyjny (wydany przez
prowadzacego przedmiot) opisujacy zakres projektu oraz zatozenia wstepne. W jego
rozwini¢ciu zaprezentowano opis projektowanego rozwigzania instalacji wodociagowej oraz
zestawienia (bardzo obszerne) wynikéw wykonanych obliczen. Istotnym uzupetlieniem
opracowania s3 dwa zalagczniki na ktorych przedstawione zostaly szkice planow
zaprojektowanej sieci wodociggowej.

Uwagi krytyczne: Brak wyraznego sformutowania, co stanowi istote projektu oraz ktore jego
elementy nalezy uzna¢ za oryginalny wktad Autora. Nie ma wnioskow koncowych.

Ocena pracy (4,0) adekwatna do jej zawartosci. Brak komentarza nauczyciela
uzasadniajacego 0golng ocene koncowa.

Wybrane techniki pomiardéw i sterowania - Sprawozdanie z ¢wiczen laboratoryjnych

nt.: ,,Systemy rozproszone”

Studia niestacjonarne | stopnia, 111 semestr

Nauczyciel/Autor: mgr. inz. Ewelina Podgorni/Natalia Dr6zdz i Anna Majerczak

Data: 11.2013r.

W czgsci wstepnej opracowania zostat przedstawiony cel oraz wprowadzenie teoretyczne do
rozwigzywanego problemu inzynierskiego. W cze$ci zasadniczej opisane zostato stanowisko
laboratoryjne, przebieg ¢wiczenia oraz uzyskane wyniki. W zakonczeniu przedstawiono
wnioski, ktére sa dos¢ ogodlnikowe 1 w wigkszo$ci nie wynikaja bezposrednio z
przeprowadzonego ¢wiczenia.

Uwagi krytyczne: Zasadniczych nie ma

Ocena pracy (5,0) adekwatna do jej zawartosci.

Systemy techniczne instalacji sanitarnych - projekt

Studia stacjonarne, | stopnia VIl semestr

Nauczyciel/Autor: dr hab. inz. Adam Rak/ Karolina Morawiak

Data: 26.01.2014

Cze$¢ wstepna obejmuje zatozenia do projektu sieci wodociggowej dla wyznaczone obszaru
zabudowy oraz cel 1 zakres. W dalszej czeSci zaprezentowano opis zaprojektowanej sieci
wodociggowej (charakterystyke terenu, opis systemu) oraz obliczenia hydrauliczne na
podstawie programu obliczeniowego SIECW wersja 3.0. Cz¢$¢ graficzna - plan sieci i profil
podhuzny gtownej trasy wodociggowej. Podano tez w opisie zalecenia ogdlne do
wykonawstwa sieci.

Uwagi krytyczne: Niechlujny schemat obliczeniowy i niezbyt wyrazny plan sieci
wodociggowej oraz uwagi prowadzacego do profilu sieci (trafne).

Ocena pracy — 4, nie budzi zastrzezen.

systemy techniczne instalacji sanitarnych - projekt
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Studia stacjonarne, | stopnia VI semestr

Nauczyciel/Autor: dr inz. Joanna Ryszchka/ Natalia Dytkowska

Data: 9.06.2014

Cze$¢ wstepna obejmuje zatozenia do ¢wiczen oraz zadania do wykonania. W dalszej czesci
podano w formie tabelarycznej wytyczne do obliczen i instrukcje. Nastepnie zaprezentowano
wymagane obliczenia hydrauliczne i1 technologiczne, a dalej opis urzadzen do uzdatniania
wody podziemnej. Koncowg czes¢ stanowi czytelny, kolorowy schemat stacji uzdatniania
wodly.

Uwagi krytyczne: nie ma.

Ocena pracy — 5 b. dobra prawidtowa

Prace dyplomowe

1. KARTA OCENY PRACY DYPLOMOWE]J]

=

Autor: Martina LISON, Nr albumu: 78284, L. str. 44 plus 5 zatacznikow.

Tytul: Wariantowa koncepcja kanalizacji sanitarnej miejscowosci Sowin gmina

Lambinowice.

Studia stacjonarne | st., rok dyplomowania 2014

Promotor i ocena: dr hab. inz. Adam Rak (5,0)

Recenzent 1 ocena: dr hab. inz. Bolestaw Dobrowolski (5,0)

Srednia ze studiow: 4,79

Ocena egzaminu dyplomowego: 5,0

Ocena na dyplomie ukonczenia studiow: 5,0

Typ (charakter pracy) i krotki opis zawartosci: praca ma charakter projektowy.
Bardzo zawarte opracowanie prezentujace podstawowe zagadnienie inzynierskie z

zakresu projektowania instalacji odprowadzania $ciekoOw na terenach wiejskich. Tematyka

N
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jest dobrze powigzana z kierunkiem studiow. Tre$¢ pracy zostala uporzadkowana logicznie w
dwoch czesciach: literaturowej 1 projektowej, co bardzo utatwia przesledzenie metody jej
realizacji. Dyplomantka podjeta probe, z powodzeniem, przedstawienia koncepcji
rozwigzania kanalizacji w miejscowosci Sowin, znajdujacej si¢ na terenie gminy
Lambinowice. W pracy przedstawiono dwa warianty takiej instalacji, przy uwzglednieniu
istniejgcego planu zagospodarowania przestrzennego wybranej miejscowosci. Dokonano
rowniez charakterystyki gospodarki $ciekowej gminy, z uwzglednieniem nowopowstalej
oczyszczalni Sciekow. Sposob przeprowadzonych obliczen hydraulicznych oraz opracowania
wynikéw nie budzg zastrzezen. Wnioski koncowe oraz wytyczne do utozenia zaprojektowane;j
instalacji kanalizacyjnej zostaty sformutowane w sposéb syntetyczny, potwierdzajac, ze
zatozony cel pracy zostal osiggnigty, a postawione zadania szczegdlowe zostaty rozwigzane.
Wykaz literatury zrodlowej jest aktualny i wystarczajacy dla zatozonego zakresu pracy — 13
pozycji, w tym normy i jeden adres strony internetowe;j.

Praca byla sprawdzona w systemie antyplagiatowym.

10. Czy praca spetnia wymagania dyplomu inzynierskiego: tak



11.

12.

=
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Ocena oceny pracy: Ocena pracy jest adekwatna do jej zawartosci. Opinie Recenzenta i
Promotora zostaly opracowane bardzo skromnie bez uzasadnienia tak wysokiej oceny
koncowej pracy. W teczce akt osobowych zamieszczony jest protokot egzaminu
dyplomowego. Pytania egzaminacyjne dotyczyly zagadnien kierunkowych. Przebieg
egzaminu dyplomowego oraz sposob oceny sg poprawne.

Inne uwagi: nie ma.

2. KARTA OCENY PRACY DYPLOMOWE]J

Autor: Piotr OZGA, Nr albumu: 82687, L. str. 39 plus 4 zalaczniki (rysunki warsztatu
samochodowego).
Tytul: Projekt wentylacji w warsztacie samochodowym.
Studia nie stacjonarne II st., specjalno$¢: procesy energetyczne, rok dyplomowania 2013
Promotor i ocena: dr hab. inz. Norbert Szmolke (5,0)
Recenzent i ocena: prof. dr hab. inz. Roman Ulbrich (4,5)
Srednia ze studiow: 4,08
Ocena egzaminu dyplomowego: 4,0
Ocena na dyplomie ukonczenia studiow: 4,0
Typ (charakter pracy) i krétki opis zawarto$ci: praca ma charakter projektowy.
Bardzo skromne (39 stron) opracowanie prezentujace podstawowe zagadnienie

inzynierskie z zakresu projektowania instalacji wentylacji warsztatu samochodowego z
zapleczem samochodowym. Tematyka jest dobrze powigzana z kierunkiem studiow,
jednak w pracy brakuje elementow zwigkszajacych jej tadunek naukowy, niezbedny dla
pracy magisterskiej. Uktad pracy jest charakterystyczny dla projektow inzynierskich. Po
krotkim wprowadzeniu w podstawy teoretyczne zwigzane z wentylacja ogdlng i
przemystowa (bardzo ogodlne), scharakteryzowane zostaly zalozenia projektowe oraz
rozpatrywany obiekt (budynek warsztatu samochodowego zlokalizowany we Wroctawiu
przy ul . Legnickiej) oraz opis techniczny przyjetego rozwigzania. W gltoéwnej czesci
pracy, stanowigcej oryginalne osiggni¢cie Dyplomanta, zaprezentowane zostaty obliczenia
oraz dobor podstawowych elementow projektowanej instalacji. W pracy brakuje
syntetycznych wnioskoéw szczegdétowych, co stanowi jej dodatkowy mankament, gdyz
$wiadczy o braku umiejetnosci dokonywania prawidtowych analiz i syntez mys$lowych na
podstawie przeprowadzonych obliczen inzynierskich. Wykaz literatury Zrddlowej jest
bardzo skromny, gdyz obejmuje — 14 pozycji, w tym normy 1 rozporzadzenie Ministra
Infrastruktury, z ktorych wigkszos¢ jest nieaktualna (nawet 1967 rok!).

Praca byla sprawdzona w systemie antyplagiatowym (niepokojaco wysoki, jak na prace

inzynierska, wspotczynnik podobienstwal).

10. Czy praca spetnia wymagania dyplomu magisterskiego: tak (z zastrzezeniem)

11.

Ocena oceny pracy: Ocena pracy jest zdecydowanie zawyzona w stosunku do jej
zawartos$ci. Opinie Recenzenta i Promotora zostaly opracowane bardzo skromnie bez
oceny dotyczacej stopnia osiagniecia zakladanych efektow ksztalcenia oraz
uzasadnienia tak wysokiej oceny koncowej pracy. W teczce akt osobowych zamieszczony
jest protokol egzaminu dyplomowego. Pytania egzaminacyjne dotyczyly zagadnien
kierunkowych. Przebieg egzaminu dyplomowego oraz sposob oceny sg poprawne.



12. Inne uwagi: nie ma.

3. KARTA OCENY PRACY DYPLOMOWEJ

=

Autor: Btazej SAMELSKI, Nr albumu: 78309, L. str. 55 plus zalaczniki na 7 stronach.
Tytul: Zastosowanie systemow informacji przestrzennej w projektowaniu instalacji
wodnych i kanalizacyjnych.

Studia stacjonarne 1 st., rok dyplomowania 2014

Promotor i ocena: dr inz. Jacek Wydrych (5,0)

Recenzent i ocena: dr hab. inz. Bolestaw Dobrowolski (5,0)

Srednia ze studiow: 3,81

Ocena egzaminu dyplomowego: 5,0

Ocena na dyplomie ukonczenia studiow: 4,5

Typ (charakter pracy) i krétki opis zawarto$ci: praca ma charakter projektowy.

Bardzo zawarte opracowanie prezentujace podstawowe zagadnienie inzynierskie z
zakresu projektowania instalacji wodociggowej lub kanalizacyjnej, z uwzglednieniem
mozliwosci w tym wzgledzie wnoszonych przez wspotczesne systemy informacji
przestrzennej. Tematyka jest dobrze powigzana z kierunkiem studiow. Tres$¢ pracy zostata
uporzadkowana logicznie w dwodch czeSciach: teoretycznej, prezentujacej mozliwe

aplikacje systemow informacji geograficznej GIS w wodociagach oraz projektowe;,

N
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przedstawiajacej technologie wytyczania przebiegu sieci wodociggowej 1 uzyskania
danych potrzebnych do obliczen, z zastosowaniem oprogramowania QGIS oraz
przeprowadzenia obliczen instalacji wodociggowej z zastosowaniem programu
uzytkowego SIECW udostgpnionego w czasie studiow. Program QGIS umozliwit réwniez
Dyplomantowi dogtebne przeanalizowanie wynikéw obliczen (przepltywu i ci$nienia) na
drodze ich wizualizacji na mapie sieci wodociggowej dla miejscowosci Szczepanek w
woj. opolskim. Stwierdzam, Ze zaloZony cel pracy zostal osiagnigty, a postawione zadania
szczegotowe - rozwigzane. Dyplomant wykazat si¢ znajomosciag nowoczesnego warsztatu
inzynierskiego w zakresie ,,inzynierii sSrodowiska”, co potwierdza osiggni¢cie zaktadanych
efektow ksztalcenia. Wykaz literatury Zrodtowej jest aktualny 1 wystarczajacy dla
zatozonego zakresu pracy — 13 pozycji, w tym normy 1 pie¢ adresOw stron internetowych.

Praca nie byla sprawdzona w systemie antyplagiatowym.

10. Czy praca speinia wymagania dyplomu inzynierskiego: tak

11. Ocena oceny pracy: Ocena pracy jest adekwatna do jej zawartosci. Opinie Recenzenta i
Promotora zostaly opracowane bardzo skromnie bez uzasadnienia tak wysokiej oceny
koncowej pracy. W teczce akt osobowych zamieszczony jest protokdét egzaminu
dyplomowego. Pytania egzaminacyjne dotyczyly zagadnien kierunkowych. Przebieg
egzaminu dyplomowego oraz sposob oceny sg poprawne.

12. Inne uwagi: nie ma

4. KARTA OCENY PRACY DYPLOMOWEJ

1. Autor: imi¢ i nazwisko: Martyna MROZEK nr albumu: 68485, liczba stron pracy plus
zalaczniki: (9) 40
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10.
11.

12.
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10.
11.

Tytut: ,,Koncepcja modernizacji sieci wodociggowej w Dobrodzieniu”

Studia stacjonarne, I stopnia, specjalnosc¢: -, rok dyplomowania: 2014

Promotor i ocena: dr hab. inz. I. Adam Rak (5)

Recenzent i ocena: dr hab. inz. Bolestaw Dobrowolski (5)

Srednia ze studiow: 4,15

Ocena egzaminu dyplomowego: 4,5

Ocena na dyplomie ukonczenia studiow: 4,5

Typ (charakter pracy) 1 krétki opis zawartosci: Praca projektowa skladajaca si¢ z czesci
opisowej 1 graficznej. W czgsci opisowej podano cze$¢ literaturowa (charakterystyke
systemoéw wodociggowych i zasad ich projektowania), a w nastgpnie charakterystyke
miejscowosci objetej koncepcja 1 jej system zaopatrzenia w wode. Dalsza cze$¢
projektowa obejmuje koncepcje modernizacji tego systemu oraz obliczenia hydrauliczne
sieci. Cze$¢ rysunkowsq stanowig schematy systemu i sieci wodociggowej wraz z jej
uzbrojeniem. Straty ci$nienia w sieci obliczono ze wzoru Colebrook’a —White’a wg.
programu SIECW.

Praca nie byla sprawdzona w systemie antyplagiatowym

Czy praca spetnia wymagania dyplomu inzynierskiego: tak

Ocena oceny pracy: Praca jest oceniona adekwatnie do jej zawarto$ci. Opinia promotora
jest merytoryczna, w opinii recenzenta brak podsumowania (inne uwagi). Teczka
osobowa absolwenta zawiera protokdt egzaminu inzynierskiego. Pytania egzaminacyjne
dotyczyly zagadnien kierunkowych. Przebieg egzaminu i sposéb oceny byly poprawne.
Inne uwagi: nie ma

5. KARTA OCENY PRACY DYPLOMOWE]J

Autor: imig¢ i nazwisko: Angelika SOCHA nr albumu: 86228, liczba stron pracy: 57

Tytul: ,,Analiza ekonomiczna instalacji sitowni wiatrowej dla odbiorcy indywidualnego”
Studia stacjonarne, II stopnia, specjalno$¢: ,,Racjonalne gospodarowanie energia”
Promotor i ocena: dr hab. inz. Norbert Szmolke (4)

Recenzent 1 ocena: dr inz. Mariusz Tanczuk (4.5)

Srednia ze studiow: 3,92

Ocena egzaminu dyplomowego: 4,0

Ocena na dyplomie ukonczenia studiow: 4,0

Typ(charakter pracy) i krotki opis zawartosci: Praca wg promotora projektowa, wg
recenzenta  koncepcyjno-teoretyczna. Praca  byla  sprawdzona w  systemie
antyplagiatowym. Wstepna czg¢$¢ pracy (poza wprowadzeniem, celem i zakresem)
obejmuje charakterystyke energii wiatru 1 charakterystyke stosowanych rozwigzan.
Nastepnie zawiera projekt koncepcji instalacji sitowni wiatrowej 1 parametry budynku
jednorodzinnego dla ktorego ja zastosowano. W koncowej czgsci przeprowadzono analize
ekonomiczng rozwiania oraz podano posumowanie 1 wnioski.

Czy praca spelnia wymagania dyplomu inzynierskiego: tak

Ocena oceny pracy: Ocena pracy odpowiada jej zawarto$ci, opinie promotora i recenzenta
sa merytoryczne. Wymagane akta osobowe zawieraja protokél z egzaminu
dyplomowego,. Pytania egzaminacyjne dotyczyty nie tylko zagadnien kierunkowych, ale i
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teoretycznych. Przebieg z egzaminu dyplomowego przebiegal poprawnie. Réznica ocen
przez promotora i recenzenta wskazuja na r6ézng ocen¢ typu pracy. Racje ma moim
zdaniem promotor, a jego ocena jest poprawna.

12. Inne uwagi: nie ma

6. KARTA OCENY PRACY DYPLOMOWEJ]

1. Autor: imi¢ i nazwisko: Kamila WALA nr albumu: 78304, liczba stron pracy plus

zatacznik(1): 44

Tytul: ,,Analiza jako$ci wody pod katem twardos$ci wody w dzielnicy Zaodrze w Opolu”

Studia stacjonarne, I stopnia, specjalnosc¢: -, rok dyplomowania: 2014

Promotor i ocena: dr inz. I. Klosok — Bazan (5)

Recenzent i ocena: dr hab. inz. A. Rak (5)

Srednia ze studiow: 4,17

Ocena egzaminu dyplomowego: 5,0

Ocena na dyplomie ukonczenia studiow: 4,5

Typ(charakter pracy) i krotki opis zawartosci: Praca ma charakter badawczo -analityczny.

Praca nie byta sprawdzona w systemie antyplagiatowym. W cze$ci wstepnej podano cel i

zakres pracy oraz przeglad literatury dotyczacej twardosci wody. Nastepnie w czgsci

badawczej zaprezentowano metodyke badan, wyniki badan i ich analize porownawcza z

danymi uzyskanymi z przedsigbiorstwa wodociggow i kanalizacji. Koncowa cze$¢ pracy

stanowi jej podsumowanie.

10. Czy praca spetnia wymagania dyplomu inzynierskiego: tak

11. Ocena oceny pracy: Ocena pracy - prawidtowa. Opinie promotora i recenzenta nie
zawieraja oceny pracy. Teczka akt osobowych dyplomantki zawiera protoko6t egzaminu
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inzynierskiego. Pytania egzaminacyjne obejmowaly rowniez zagadnienia teoretyczne.
Przebieg egzaminu inzynierskiego byl prawidtowy, a wysoka ocena pracy (5) nie budzi
zastrzezen.

12. Inne uwagi: nie ma

Czes¢ 1V: Podsumowanie

Analiza raportu przedtozonego przez Uczelni¢, dokumentacji dydaktycznej udostepnionej
w trakcie wizytacji, uzupetionej w dniu 9 lipca 2014 r., a takze wnioski wyptywajace z
oceny prac dyplomowych 1 rozmoéw przeprowadzonych z Wtladzami Wydziatu
Mechanicznego Politechniki Opolskiej, pozwalaja na stwierdzenie, iz dziatania naprawcze
podjete w stosunku do kierunku ,inzynieria $rodowiska” okazaty si¢ skuteczne.
Zweryfikowano i zmodyfikowano programy i plany studiéw, ktore spelniajg wymagania
wynikajace ze znowelizowanych przepisow, a takze podjeto zdecydowane dziatania dla
podniesienia jakosci realizowanych prac dyplomowych.
Niemniej, w opinii Zespotu Oceniajacego PKA, konieczne jest:
1. Wprowadzenie do programu studiow niestacjonarnych II stopnia zaje¢ z wychowania
fizycznego i przypisania im okres$lonej liczby punktéw ECTS;
2. Dalsze doskonalenie systemu zatwierdzania tematyki prac dyplomowych, z
wyrazniejszym podkresleniem zagadnien z zakresu ,inzynierii $rodowiska” niz
,ochrony srodowiska”;
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3. Doglebniejsze przeanalizowanie zasadnos$ci przyporzadkowania do planéw studiow 11
stopnia niektoérych przedmiotéw, stabo powigzanych z kierunkiem ,,inzynieria
srodowiska”.

Z uwagi na skuteczno$¢ i kompletno$¢ podjetych juz dziatan naprawczych, ktérych w

ogolnosci nie podwazaja powyzsze uwagi, Zespot Oceniajacy PKA proponuje pozytywna
oceng kierunku ,,inzynieria sSrodowiska”.

Przewodniczacy
Zespotu Oceniajacego PKA

prof. dr hab. inz. Zbigniew Korczewski
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