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INFORMACJA O WIZYTACJI | JEJ PRZEBIEGU

Ocena jakosci ksztalcenia na kierunku ,,fizyka” prowadzonym na Wydziale Matematyczno-
Przyrodniczym Uniwersytetu Rzeszowskiego zostata przeprowadzona z inicjatywy Polskiej
Komisji Akredytacyjnej (PKA) w ramach harmonogramu prac przyjetego przez Prezydium
PKA na rok akademicki 2016/2017. PKA dokonata oceniata jakos$¢ ksztalcenia na tym kierunku
po raz drugi w zwigzku z uptywem okresu obowigzywania oceny pozytywnej (uchwata
Prezydium PKA nr 710/11 z 1 wrzes$nia 2011 r. Wydziat stosujac si¢ do sformutowanych
w uchwale zalecen dostosowat infrastrukture do potrzeb osob niepetnosprawnych oraz usunat
nieprawidlowosci dokumentacji dotyczacej spraw studenckich oraz toku studiéw. Ponadto
zgodnie z zaleceniem Prezydium PKA na biezagco podejmowane sa czynno$ci zwigzane
z zapewnieniem wiasciwej efektywnos$ci funkcjonowania wewnetrznego systemu doskonalenia
jakosci ksztalcenia.

Przeprowadzona wizytacja zostata przygotowana i przebiegata zgodnie z obowigzujaca
procedura. Zespot Oceniajacy PKA (ZO) zapoznat si¢ z raportem samooceny, odbyt takze
spotkanie organizacyjne w celu oméwienia spraw wymagajacych wyjasnienia. Przewodniczacy
w porozumieniu z Wydziatem uzgodnit szczegotowy harmonogram wizytacji. Dokonat takze
podzialu zadan pomigdzy cztonkow ZO. W trakcie wizytacji odbyly si¢ spotkania z
nauczycielami akademickimi prowadzacymi zajecia na ocenianym kierunku studiow, ze
studentami oraz z osobami i gremiami odpowiedzialnymi za praktyki studenckie oraz za
wewnetrzny system zapewnienia jako$ci ksztalcenia, a takze z samorzadem studenckim i
studenckimi kotami naukowymi. Przeprowadzono takze hospitacje zaje¢ oraz wizytacje bazy
dydaktycznej, wykorzystywanej w trakcie realizacji zaj¢¢ na ocenianym kierunku studiow. W



toku wizytacji Zespot dokonat przegladu wybranych prac dyplomowych i etapowych, a takze
przedlozonej przez Wydziat dokumentacji. Przed zakonczeniem wizytacji dokonano wstepnych
podsumowan, sformutowano uwagi 1 zalecenia, o ktorych ZO poinformowat wiadze

Uniwersytetu i Wydzialu na koncowym spotkaniu podsumowujacym.

Podstawa prawna wizytacji i oceny programowej kierunku ,,fizyka” zostata okre§lona w
Zataczniku nr 1, a szczegd6towy harmonogram przeprowadzonej wizytacji, uwzgledniajacy
podzial zadan pomig¢dzy cztonkow zespotu oceniajgcego, zamieszczono w Zatgczniku nr 2.

OCENA SPEENIENIA KRYTERIOW OCENY PROGRAMOWEJ
DLA KIERUNKOW STUDIOW O PROFILU OGOLNOAKADEMICKIM

Kryterium oceny

Ocena koncowa spelnienia kryterium

stopien

wyrozniajaco

w pelni

Znaczaco

czesciowo

niedostatecznie

1. Jednostka
sformulowala
koncepcje ksztalcenia
i realizuje na
ocenianym kierunku
studiéw program
ksztalcenia
umozliwiajacy
osiagniecie
zakladanych efektow
ksztalcenia

nie prowadzi
sie ksztatcenia

2. Liczba i jakos¢ kadry
naukowo-dydaktycznej
zapewniajq realizacje
programu ksztalcenia
na ocenianym kierunku
oraz osiagniecie przez
studentéw zakladanych
efektow ksztalcenia

nie prowadzi
sie ksztatcenia

3. Wspolpraca

z otoczeniem
spolecznym,
gospodarczym lub
kulturalnym w procesie
ksztalcenia

nie prowadzi
sie ksztatcenia

4. Jednostka dysponuje
infrastrukturg
dydaktyczna
umozliwiajaca
realizacje¢ programu
ksztalcenia

o profilu
ogolnoakademickim

i osiagniecie przez
studentéw zakladanych
efektow ksztalcenia,

nie prowadzi
sie ksztatcenia




oraz prowadzenie
badan naukowych.

5. Jednostka zapewnia nie prowadzi
studentom wsparcie sie ksztatcenia
W procesie uczenia sie,

prowadzenia badan i
wchodzenia na rynek

pracy
6. W jednostce dziala | nie prowadzi
skuteczny wewnetrzny sie ksztatcenia

system zapewniania

jakosci ksztalcenia
zorientowany na ocene¢
realizacji efektéw
ksztalcenia i

doskonalenia programu X
ksztalcenia oraz
podniesienie jako$ci na
ocenianym kierunku
studiow

Jezeli argumenty przedstawione w odpowiedzi na raport z wizytacji lub wniosku o ponowne rozpatrzenie
sprawy beda uzasadnialy zmiane uprzednio sformulowanych ocen, raport powinien zostaé¢ uzupelniony.
Nalezy, w odniesieniu do kazdego z kryteriow, w obrebie ktorego ocena zostala zmieniona, wskazaé
dokumenty, przedstawi¢ dodatkowe informacje i syntetyczne wyjasnienia przyczyn, ktére spowodowaly
zmiang, a ostateczna ocene¢ umiesci¢ w tabeli nrl.

Uczelnia w odpowiedzi z 24 sierpnia 2017 r., zwanej dalej Odpowiedzia, ustosunkowata si¢
drobiazgowo do tresci wstgpnego raportu, polemizujac z czescig tez w nim sformutowanych,
niezgodnych zdaniem autoréw ze stanem faktycznym. Gtownie dotyczyly one ocen
sformutowanych przez ZO w odniesieniu do kryterium 1, kryterium 2 (oceny ,,znaczaco”),
kryterium 3 (ocena ,.czesciowo”), a takze oceny ,,w pelni” kryterium 4, zanizonej wobec
oczekiwan Wydziatu.

Kryterium 1: Zastrzezenia Wydziatu dotyczyly sformutowan zwigzanych z nieodpowiednimi
tre$§ciami programowymi/modutowymi na studiach II stopnia, niedostatecznie lub niewlasciwie
roéznicujagcymi poziomy ksztatcenia. Argumentowano w Odpowiedzi, ze 0 poziomie tresci
programowych przypisanych do jednobrzmigcych lub podobnych sformutowan na studiach | i 11
stopnia decyduje ,,stopien trudnosci” i ,,zakres”. Z powodow zasadniczych nie mozna si¢ z tym
stwierdzeniem zgodzié¢, gdyz — na co zwracali uwage eksperci ZO — podejscie takie wptywalo na
niewlasciwy w czesci ksztalt oferty programowej, niegwarantujgcej osigganie przez absolwentow
ocenianego kierunku kwalifikacji Il stopnia, powszechnie przypisywanych takiemu ksztatceniu
w polskim 1 migdzynarodowym ksztalceniu fizykow. Przyktadem takiego swoiscie
woluntarystycznego traktowania tresci programowych i ,sofistycznej” argumentacji s3
przedstawione w Odpowiedzi uzywane karty opisu takich przedmiotow jak: fizyka teoretyczna Il,




fizyka atomowa i czgsteczkowa Il oraz fizyka Il. W modutowych efektach ksztatcenia pierwszego
z analizowanych przedmiotow sformulowania odnosza si¢ do wiedzy podstawowej (EK 01,
EK_02, EK_03, ), co jest niezgodne z wymogami stawianymi studiom |l stopnia, ktore powinny
umozliwiaé¢ zdobywanie rozszerzonej lub poglebionej wiedzy w zakresie dyscypliny zwigzanej
ze studiowanym kierunkiem. (Nota bene paradoksalnie cel C1 sformutowany dla tego przedmiotu
w karcie opisu jest zgodny z takim wymogiem.) Ponadto, zaproponowane tre$ci programowe nie
sa konsystentne z nazwa przedmiotu, gdyz w istocie obejmujg prawie wylgcznie zagadnienia
zwiazane z fizyka fazy skondensowanej. Utwierdza w tym przeswiadczeniu rowniez wskazywana
literatura podstawowa, ograniczajgca si¢ do zagadnien transportu elektronowego w strukturach
mezoskopowych, potprzewodnikéw niskowymiarowych, spintroniki poiprzewodnikéw i
nadprzewodnictwa. Efekty ksztalcenia przedmiotu fizyka atomowa i czgsteczkowa Il rbwniez sa
niewlasciwie sformutowane w odniesieniu do studiow II stopnia (EK_01, EK_02, EK_05). Tresci
przedmiotu w wigkszosci odpowiadajg treSciom wihasciwym dla studiow | stopnia w zakresie
fizyki atomowej oraz mechaniki kwantowej, obejmujac atomistyczna strukture materii (poglady
filozofow i chemikow, metody wyznaczania liczby Avogadry, wzor Rutherforda, wyznaczanie
stosunku e/m), podstawowe wtasno$ci materii (dualizm korpuskularno-falowy, postulat Plancka,
widmo fal elektromagnetycznych, zjawisko fotoelektryczne, zasada nieoznaczonosci
Heisenberga), poczatki spektroskopii atomowej (Newton, Fraunhofer, Bunsen i Kirchhoff,
poszukiwanie wyjasnienia prawidtowosci w widmie wodoru), model Bohra atomu wodoru
(widmo optyczne, postulaty Bohra, wzoér Rydberga, poziomy energetyczne, serie widmowe,
model Sommerfelda-Wilsona), atom wodoru w mechanice kwantowej (rownanie Schroedingera,
liczby kwantowe, radialna ggsto§¢ prawdopodobienstwa, reguly wyboru), atomy
wieloelektronowe (spin elektronu, zakaz Pauliego, sprzezenie spinowo-orbitalne, catkowity
moment pedu, uktad okresowy pierwiastkow). Podobnie dla przedmiotu metody matematyczne
fizyki Il trudno przyjac¢ za ,,bronigcy” argument, ze wobec jego tresci zwigzanych z analizg

matematyczng na plaszczyznie zespolonej jest uprawnione omawianie tresci elementarnych dla
przedmiotu, takich jak wtasnosci liczb zespolonych, catka oznaczona jednej zmiennej
rzeczywistej, rozwiniecia w szereg Taylora funkcji jednej zmiennej rzeczywistej itp.). Tresci
powyzsze, niezaleznie od ,,lokalnej” koncepcji podziatu na poziomy ksztalcenia, sg - zgodnie z
krajowa 1 migdzynarodowag praktyka ksztalcenia fizykow - powszechnie zaliczane do tresci
charakterystycznych dla studiéw I stopnia. Wobec powyzszego ZO ponownie zaleca rzetelne
przeanalizowanie programu ksztatcenia na studiach II pod wzglgdem tresci programowych oraz
konsystencji kierunkowych i modutowych efektow ksztalcenia z efektami obszarowymi
zatozonego poziomu studiow. Nalezy doda¢ jednoczesnie, ze prezentowane w czesci kart opisu
przedmiotow/modutéw swoiste podejécie ,,ab ovo” (wprowadzenie do programu studiow II
stopnia tresci studiow pierwszego stopnia) narusza wymogi stawiane programom ksztalcenia
odpowiednimi przepisami i nie ma nic wspolnego z wymogami ,,pedagogiki”, jak to si¢ okresla
w Odpowiedzi, i nie wnosi wiele do dyskusji o jakosci ocenianego programu. Podobnie nalezy
potraktowac sugerowana W Odpowiedzi interpretacj¢ nazwy specjalnosci fizyka doswiadczalna -
ekofizyka jako nauczania alternatywnych tresci odniesionych do fizyki doswiadczalnej lub
ekofizyki: nazwa wskazuje jednoznacznie na efekty modulowe i tresci specjalistyczne fizyki
ekologicznej (niezaleznie co to okreslenie ma znaczy¢) odniesionych do wiedzy i metod fizyki
doswiadczalnej. W tym kontekscie trudno zaliczy¢ tematyke prac magisterskich z bardzo




zaawansowanych zagadnien odnoszacych si¢ np. do teoretycznej fizyki czastek elementarnych
jako wlasciwej dla studiujacych specjalnos¢.
Jednoczesnie nalezy podkreslic, ze w Odpowiedzi sformulowano szereg doraznych i
dlugofalowych dziatan naprawczych, np. powotanie kierownika laboratorium fizycznego Ill
(ktory zgodnie z deklaracjg ztozong w Odpowiedzi bedzie skutecznie nadzorowat ksztalcenie
studentow w tej pracowni), ograniczenie uprawnien do prowadzenia prac dyplomowych do
nauczycieli akademickich z aktualnym dorobkiem naukowym, wprowadzenie przegladu 20%
prac dyplomowych przez dedykowany zesp6t Rady Programowej kierunku itd.), prowadzi¢ beda
do doskonalenia programu ksztatcenia i jego realizacji w taki sposob, by zagwarantowac
osigganie przez absolwentow kwalifikacji drugiego stopnia w pelnym zakresie. Wobec
powyzszego zmieniono ocene kryterium na ,,w pelni” z jednoczesnym pozostawieniem czesci
zalecen sformulowanych w raporcie:
Z.1.a. Dostosowa¢ program studiow II stopnia do wymaganych kwalifikacji w zakresie
zaawansowanej wiedzy 1 umiejetnosci. W ramach takich dziatan uporzadkowaé i
zmodyfikowa¢ tresci programowe 1 modulowe efekty ksztalcenia tak, by wyeliminowaé
nauczanie tresci odpowiednich dla ksztatcenia na studiach I stopnia, a takze zapewnic
konsystencje sformutowanych kierunkowych efektow ksztalcenia z  efektami
obszarowymi.
Z.1.b. Dokona¢ rewizji kart opisu przedmiotow zapewniajacej ich unifikacje z
modyfikacjami wprowadzonymi realizacjg zalecenia Z.1.a.
Z.1.c. Silniej powigza¢ ksztalcenie na studiach Il stopnia z prowadzonymi na Wydziale
badaniami naukowymi, w tym w zakresie studiowanych specjalizacji.
Z.1.d. Wiaczy¢ do zasad oceny realizacji efektow ksztalcenia na studiach Il stopnia
wskazniki zwigzane z aktywno$cig badawcza studentow, uwzgledniajace prace
W recenzowanych materiatach konferencyjnych oraz w czasopismach specjalistycznych.

Kryterium 2:

W Odpowiedzi wymieniono te elementy polityki kadrowej, ktore zapewniajg stabilnos¢ kadry,
w tym minimum kadrowego, w odniesieniu do kryterium jakosci prowadzonych badan
naukowych. Argumenty te nalezy uzna¢ za stuszne. Nalezy jednak zaznaczy¢, iz w
perspektywie 10 lat 2/3 samodzielnej kadry wchodzacej w sktad minimum kadrowego osiagnie
uprawnienia emerytalne, natomiast sposrod 6 osob ze stopniem doktora, zaliczonych do
minimum kadrowego, tylko 2 osoby uzyskaty stopnie doktora nauk fizycznych przed mniej niz
8 laty (6 i 7 lat). W Odpowiedzi przytoczono rowniez przyktady wykorzystywania badan
naukowych prowadzonych na Wydziale realizacji programu ksztatcenia wskazujgce na szersze
ich oddziatywanie niz zauwazono to w raporcie na jego realizacje.

Pozostaja zastrzezenia dotyczgce sugerowanego w Odpowiedzi wysokiego poziomu
badawczego prac magisterskich, np. ,,samodzielnie napisa¢ algorytm obliczeniowy w programie
Mathematica” [komentarz: zastosowanie gotowych wzorow i manipulacja nimi w prostym
kilkulinijkowym kodzie numerycznym] ,,samodzielnym osiaggni¢ciem jest przeprowadzenie
pomiaru pdl e-m w pomieszczeniach laboratoryjnych 1 mieszkaniu prywatnym” [komentarz:
przemystowym aparatem pomiarowym]. Jako wybitny dowod przytoczono specjalne
oswiadczenie jednego z opiekundéw pracy magisterskiej. Analizowana wczesniej przez eksperta
70 praca, przytoczona w catosci w odpowiedzi, nie potwierdza takiej oceny. Praca bowiem w
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duzej czesdci o charakterze popularnonaukowym (str. 4-16), zawiera w jej merytorycznej czgsci
(str. 17-34) analize fenomenologiczna, bez glebszego uzasadnienia w opisie zjawisk i proceséw
fizycznych (kilka gotowych wzoréw). Wyniki samodzielnych obliczen dyplomanta ograniczaja
si¢ do wykorzystania prostych kodow w jezyku programowania symbolicznego, w zasadzie
przeznaczonego do zupelnie innych celéw, oraz do automatycznego generowanie zaleznosci
fenomenologicznych, obrazowanych na rysunkach. Wszystkie wywody popularnonaukowe i
fenomenologiczne sg powigzane z podstawowg wiedzg fizyczng charakterystyczng dla studiow I
stopnia z fizyki (przewodzenie ciepta, bilans energetyczny zjawiska, prawa zachowania energii,
procesy zmiany stanu skupienia opisywane fenomenologicznie). Brak poglebionego opisu
zjawisk parowania komet (,, Wybor wartosci liczbowych jest oparty o prace w spisie literatury.”,
»prawdopodobnie jednak to zjawisko moze mie¢ kilka zrédet lub powoduje je w odpowiednich
warunkach kombinacja kilku zjawisk fizyko-chemicznych zachodzacych w kometach.”) oraz
porzadnej analizy rezultatow przedstawionych na rysunkach. Cytowana literatura (8 pozycji) ma
w wigkszo$ci charakter popularny (czasopisma skierowane do uczniow gimnazjow i szkot
ponadgimnazjalnych: Fizyka w Szkole, Foton) lub podstawowy (astronomia ogdlna) oraz,
Wikipedia, ktora nie powinna by¢ materiatem zrodtowym na studiach 11 stopnia. Braku w pracy
solidnego warsztatu badawczego nie zastgpia zadne zapewnienia opiekuna, cytowane w
Odpowiedzi, o wadze naukowej i jako$ci czasopism, w ktorych publikuje on (opiekun) swoje
wyniki badan.
Ze wzgledu na podjete i planowane dzialania naprawcze podniesiono ocen¢ kryterium na
»W pelni”, utrzymujac jednoczesnie zalecenia:

Z.2.a. Doprowadzi¢ do silniejszego powigzania programu oferowanych specjalnosciach z

aktualnie prowadzonymi na Wydziale badaniami naukowymi w oparciu o $wietnie

wyposazone laboratoria badawcze.

Z.2.b. Przyja¢ jako regut¢ powierzanie opieki nad pracami magisterskimi samodzielnym

nauczycielom akademickim, aktywnym w badaniach w dyscyplinie fizyka prowadzonych

na Wydziale.

Kryterium 3:
W Odpowiedzi wskazano liczne dokumenty ustanawiajace wspoOlprace Wydziatu lub
Uniwersytetu z blizszym lub dalszym otoczeniem naukowym i spoteczno-gospodarczym
ocenianego kierunku, przy czym tylko w przypadku dwu podmiotoéw wspolpraca ta mogla
oddziatywaé na program i realizacj¢ kierunku ,,fizyka”. Poniewaz studia zostaty wznowione po
Kilkuletniej przerwie w roku akademickim 2014/2015, natomiast wczesniej zywa wspotpraca z
otoczeniem spoteczno-gospodarczym byta realizowana w ramach kierunku ,,fizyka techniczna” i
dobrze oceniona przez zespot wizytujacy ten kierunek w 2013 r., to deklaracje Wydziatu objecia
aktywna wspoltpracg z otoczeniem spoteczno-gospodarczym rowniez kierunku ,.fizyka” sg
wiarygodne i powinny znaczgco wplynaé na kwalifikacje absolwentow potrzebne na lokalnym
rynku pracy. Wobec powyzszego podniesiono ocene¢ kryterium na ,znaczaco”. Utrzymano
jednoczesnie zalecenie:

Z.3.a. Wprowadzi¢ do programu ksztalcenia ocenianego kierunku we wspotpracy z

otoczeniem spoteczno-gospodarczym 4-6 tygodniowa praktyke programowsa.

Kryterium 4:




W Odpowiedzi przytoczono obszerne dane dotyczace ponad 50 pracowni i laboratoriow oraz
ich imponujacego wyposazenia. Stanowi ono nieocenione zaptacze do prowadzenia ksztalcenia
na studiach II stopnia wspierajace badania naukowe prowadzone przez studentéw w ramach
programu o charakterze ogdlnoakademickim. Jest to jednak potencjat w matym tylko stopniu
wykorzystywany do nadania takiego charakteru ksztatceniu na ocenianym kierunku. W
Odpowiedzi przytoczono dane majace $wiadczy¢ o tezie przeciwnej: 5 prac wykonanych w
latach 2014-2016 przez 4 studentow: 2 - opublikowane w Acta Physica Polonica, 3 wystane do
materiatdéw konferencji na Uniwersytecie w Drohobyczu oraz w niskopunktowanym
czasopi$mie Informatyka, Automatyka, Pomiary gospodarcze i Ochrona Srodowiska
(Politechnika Lubelska) oraz 8 prezentacji konferencyjnych z udziatem dominujacym tych
samych 4 studentéw. Dane te nie mogg stanowi¢ dowodu na wyrozniajace ksztalcenie na
ocenianym Kkierunku zaangazowanie infrastruktury badawczej w realizacj¢ programu 0
charakterze ogélnoakademickim. Wobec powyzszego nie uwzgledniono oczekiwania
Wydzialu podniesienia oceny kryterium.

Tabelanr 1

Ocena koncowa spelnienia kryterium

Kryterium
wyrézniajaco | W pelni | znaczaco | czeSciowo | niedostatecznie

1. Jednostka sformutowata koncepcje
ksztatcenia i realizuje na ocenianym
kierunku studiow program X
ksztatcenia umozliwiajacy osiggniecie
zaktadanych efektéw ksztatcenia

2. Liczba i jakos$¢ kadry naukowo-
dydaktycznej zapewniajg realizacje
programu ksztatcenia na ocenianym X
kierunku oraz osiggniecie przez
studentdéw zaktadanych efektéw
ksztatcenia

3. Wspétpraca z otoczeniem
spotecznym, gospodarczym lub X
kulturalnym w procesie ksztatcenia




1. Jednostka sformulowala koncepcje ksztalcenia i realizuje na ocenianym kierunku studiéw program
ksztalcenia umozliwiajacy osiagniecie zakladanych efektow ksztalcenia.

1.1. Koncepcja ksztalcenia na ocenianym kierunku studiow jest zgodna z misjq i strategiq rozwoju
uczelni, odpowiada celom okreslonym w strategii jednostki oraz w polityce zapewnienia jakosci,
a takze uwzglednia wzorce i doswiadczenia krajowe i migdzynarodowe wilasciwe dla danego zakresu
ksztalcenia.

1.2 Plany rozwoju kierunku uwzgledniajq tendencje zmian zachodzgcych w dziedzinach nauki
i dyscyplinach naukowych, z ktorych kierunek sie wywodzi, oraz sq zorientowane na potrzeby otoczenia
spotecznego, gospodarczego lub kulturalnego, w tym w szczegdlnosci rynku pracy.

1.3 Jednostka przyporzqdkowata oceniany kierunek studiow do obszaru/obszarow ksztatcenia oraz
wskazata dziedzine/dziedziny nauki oraz dyscypline/dyscypliny naukowe, do ktorych odnoszq sig efekty
ksztatcenia dla ocenianego kierunku.

1.4. Efekty ksztalcenia zakliadane dla ocenianego kierunku studiow sq spojne z wybranymi efektami
ksztatcenia dla obszaru/obszarow ksztalcenia, poziomu i profilu ogolnoakademickiego, do
ktorego/ktorych kierunek ten zostat przyporzqdkowany, okreslonymi w Krajowych Ramach Kwalifikacji
dla Szkolnictwa Wyzszego, sformutowane w sposob zrozumialy i pozwalajgcy na stworzenie systemu
ich weryfikacji. W przypadku kierunkow studiow, o ktorych mowa w art. 9b, oraz ksztatcenia
przygotowujgcego do wykonywania zawodu nauczyciela, o ktorym mowa w art. 9c ustawy z dnia 27
lipca 2005 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. z 2012 r. poz. 572, z pozn. zm.), efekty ksztatcenia
sq takze zgodne ze standardami ksztalcenia okreslonymi w przepisach wydanych na podstawie
wymienionych artykutow ustawy. Efekty ksztafcenia zakiadane dla ocenianego kierunku studiow,
uwzgledniajg w szczegolnosci zdobywanie przez studentow poglebionej wiedzy, umiejetnosci
badawczych i kompetencji spolecznych niezbednych w dzialalnosci badawczej, na rynku pracy, oraz
w dalszej edukacji.

1.5 Program studiow dla ocenianego kierunku oraz organizacja i realizacja procesu ksztatcenia,
umozliwiajq studentom osiggnigcie wszystkich zakladanych efektow ksztatcenia oraz uzyskanie
kwalifikacji o poziomie odpowiadajgcym poziomowi ksztalcenia okreslonemu dla ocenianego kierunku
o profilu ogolnoakademickim.

1.5.1. W przypadku kierunkow studiow, o ktorych mowa w art. 9b, oraz ksztatcenia przygotowujgcego
do wykonywania zawodu nauczyciela, o ktorym mowa w art. 9c ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym,
program studiow dostosowany jest do warunkow okreslonych w standardach zawartych w przepisach
wydanych na podstawie wymienionych artykutow ustawy.

1.5.2. Dobor tresci programowych na ocenianym kierunku jest zgodny z zakladanymi efektami
ksztalcenia oraz uwzglednia w szczegdlnosci aktualny stan wiedzy zwigzanej z zakresem ocenianego
kierunku.

1.5.3. Stosowane metody ksztalcenia uwzgledniajq samodzielne uczenie si¢ studentow, aktywizujgce
formy pracy ze studentami oraz umozliwiajg studentom osiggniecie zaktadanych efektow ksztalcenia,
w tym w szczegolnosci w przypadku studentéw studiow pierwszego stopnia - CO najmniej przygotowanie
do prowadzenia badan, obejmujgce podstawowe umiejetnosci badawcze, takie jak: formutowanie
i analiza problemoéw badawczych, dobdr metod i narzedzi badawczych, opracowanie i prezentacja
wynikow badan, zas studentom studiow drugiego stopnia lub jednolitych studiow magisterskich — udziat
w prowadzeniu badan w warunkach wtasciwych dla zakresu dziatalnosci badawczej zwigzanej
Z ocenianym kierunkiem, w sposob umozliwiajgcy bezposrednie wykonywanie prac badawczych przez
studentow.

1.5.4. Czas trwania ksztalcenia umozliwia realizacje tresci programowych i dostosowany jest do
efektow ksztatcenia okreslonych dla ocenianego kierunku studiow, przy uwzglednieniu naktadu pracy
studentow mierzonego liczbg punktow ECTS.




1.5.5. Punktacja ECTS jest zgodna z wymaganiami okreslonymi w obowiqzujgcych przepisach prawa,
w szczegolnosci uwzglednia przypisanie modutom zajeé¢ powigzanych z prowadzonymi w uczelni
badaniami naukowymi w dziedzinie/dziedzinach nauki zwigzanej/zwigzanych z ocenianym kierunkiem
wigcej niz 50% ogolnej liczby punktow ECTS.

1.5.6. Jednostka powinna zapewnié studentowi elastycznos¢ w doborze modutow ksztalcenia
w wymiarze nie mniejszym niz 30% liczby punktow ECTS wymaganej do osiggniecia kwalifikacji
odpowiadajgcych poziomowi ksztalcenia na ocenianym kierunku, o ile odrebne przepisy nie stanowig
inaczej.

1.5.7. Dobor form zajeé dydaktycznych na ocenianym kierunku, ich organizacja, w tym liczebnos¢ grup
na poszczegolnych zajeciach, a takze proporcje liczby godzin roznych form zaje¢ umozliwiajg
studentom osiggniecie zakladanych efektow ksztalcenia, w szczegolnosci w zakresie poglebionej
wiedzy, umiejetnosci prowadzenia badan oraz kompetencji spotecznych niezbednych w dziatalnosci
badawczej. Prowadzenie zaje¢ z wykorzystaniem metod i technik ksztalcenia na odleglosé spetnia
warunki okreslone przepisami prawa.™

1.5.8. W przypadku, gdy w programie studiow na ocenianym kierunku zostaly uwzglednione praktyki
zawodowe, jednostka okresla efekty ksztalcenia i metody ich weryfikacji, oraz zapewnia wlasciwg
organizacje praktyk, w tym w szczegolnosci dobor instytucji o zakresie dziatalnosci odpowiednim do
celow i efektow ksztatcenia zaktadanych dla ocenianego kierunku oraz liczbe miejsc odbywania praktyk
dostosowang do liczby studentow kierunku.

1.5.9. Program studiow sprzyja umiedzynarodowieniu procesu ksztalcenia, np. poprzez realizacje
programu ksztalcenia w jezykach obcych, prowadzenie zajeé w jezykach obcych, oferte ksztatcenia dla
Studentow zagranicznych, a takze prowadzenie studiow wspolnie z zagranicznymi uczelniami lub
instytucjami naukowymi.

1.6. Polityka rekrutacyjna umozliwia wltasciwy dobor kandydatow.

1.6.1. Zasady i procedury rekrutacji zapewniajg witasciwy dobor kandydatow do podjecia ksztatcenia
na ocenianym kierunku studiow i poziomie ksztalcenia w jednostce oraz uwzgledniajq zasade
zapewnienia im rownych szans w podjeciu ksztalcenia na ocenianym kierunku.

1.6.2. Zasady, warunki i tryb potwierdzania efektow uczenia si¢ na ocenianym kierunku umozliwiajg
identyfikacje efektow uczenia si¢ uzyskanych poza systemem studiow oraz oceng ich adekwatnosci do
efektow ksztalcenia zatoZonych dla ocenianego kierunku studiow.

1.7. System sprawdzania i oceniania umozliwia monitorowanie postepow w uczeniu si¢ oraz oceng
stopnia osiggnigcia przez studentow zaktadanych efektow ksztatcenia.

1.7.1. Stosowane metody sprawdzania i oceniania efektow ksztalcenia sq adekwatne do zakladanych
efektow ksztalcenia, wspomagajq studentow w procesie uczenia si¢ i umozliwiajg skuteczne
sprawdzenie i oceng stopnia osiggniecia kazdego z zaktadanych efektow ksztalcenia, w tym
W szczegolnosci w zakresie poglebionej wiedzy, umiejetnosci prowadzenia badan oraz kompetencji
spotecznych niezbednych w dziatalnosci badawczej, na kazdym etapie procesu ksztalcenia, takze na
etapie przygotowywania pracy dyplomowej i przeprowadzania egzaminu dyplomowego, oraz
W odniesieniu do wszystkich zajeé¢, w tym zajec z jezykow obcych.

1.7.2. System sprawdzania i oceniania efektow ksztalcenia jest przejrzysty, zapewnia rzetelnosé,
wiarygodnos¢ i porownywalnos¢ wynikow sprawdzania i oceniania, oraz umozliwia oceng stopnia
osiggniecia przez studentow zaktadanych efektow ksztalcenia. W przypadku prowadzenia ksztafcenia
Z wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia na odleglos¢ stosowane sq metody weryfikacji i oceny
efektow ksztatcenia wiasciwe dla tej formy zajec.

1. Ocena: zraczgco.




2. Opis spelniania kryterium:

1.1.Koncepcja i cele ksztalcenia na ocenianym kierunku studiow jest zgodna z misja i strategia
rozwoju uczelni i formalnie odpowiada celom okreslonym w strategii jednostki oraz w
prowadzonej na uczelni polityce zapewnienia jakosci ksztalcenia. Konstrukcja programu
ksztatcenia na obu poziomach studiow odpowiada przyjetym w innych osrodkach akademickich,
w tym zagranicznych, zasadom ksztattowania tresci programowych oraz efektow ksztatcenia na
studiach fizyki, prowadzacych do nabycia przez absolwentow kwalifikacji wpisujacych sie
W misj¢ uczelni. Kierunek ,,fizyka” o profilu ogdlnoakademickim jest traktowany jako wazne
ogniwo strategii Uniwersytetu. Z przeprowadzonej analizy wynika, ze na realizacj¢ koncepcji
ksztatcenia na kierunku ,,fizyka” oddziatywaja negatywnie: (i) praktycznie brak zainteresowania
studiowaniem na poziomie studiow Il stopnia na tym kierunku ze strony absolwentéw polskich
szkot ponadgimnazjalnych, w tym przede wszystkim z obszaru Podkarpacia, (ii) dominacja na 1l
stopniu ksztatcenia studentow z Uniwersytetu w Iwanofrankiwsku (Ukraina), studiujacych dzigki
porozumieniu o tzw. podwdjnym dyplomowaniu, przy stabej znajomos$ci jezyka polskiego,
W szczegblnosci w odniesieniu do jezyka specjalistycznego fizyki.

1.2..Wydziat ma potencjalne mozliwosci dostosowania ksztatcenia do zachodzacych zmian i tendencji
w fizyce, zarowno w odniesieniu do kadry, jak i infrastruktury dydaktyczno-badawczej. Jednakze
realizacja takiego procesu nie jest mozliwa ze wzgledu na brak zainteresowania aktualng oferta
ksztatcenia na studiach I stopnia (Wydziat nie prowadzi studiéw tego typu na ocenianym kierunku
od 5 lat). Natomiast realizacja ewentualnych planow rozwoju kierunku na studiach II stopnia
napotyka barier¢ braku wigkszego zainteresowania tymi studiami wéréd kandydatow obywateli
polskich posiadajacych kompetencje gwarantujace realizacj¢ efektow ksztalcenia wymaganych
przepisami na studiach tego poziomu. Powazng przeszkoda w doskonaleniu programu ksztatcenia
oraz jego dostosowania do zmian zachodzacych w fizyce oraz jego orientowania na potrzeby
otoczenia spoteczno-gospodarczego i rynku pracy jest brak zainteresowania oferta programowsa
kandydatow oraz nieskuteczna promocja ksztatcenia w zakresie kierunku fizyka na regionalnym
rynku edukacyjnym. Proby ,biezacej modyfikacji” programu ksztalcenia uwiktane
W réwnoczesng jego realizacje z uzupetnianiem kompetencji studentow, ktore powinni wynies¢ z
ksztatcenia na studiach | stopnia (a nawet ze szkoty ponadgimnazjalnej), powoduja, ze uzyskiwane
liczne modutowe efekty ksztatcenia nie odpowiadajg zatozonemu ich zakresowi na realizowanych
obecnie studiach Il stopnia. Nota bene ksztalcenie na studiach II stopnia odbywa si¢ glownie dla
obywateli Ukrainy, obcokrajowcoéw ksztatconych w systemie bezptatnych studiéw stacjonarnych
na podstawie porozumienia o tzw. podwojnym dyplomowaniu. ZO nie dysponowat materiatami,
ktore umozliwiatyby ocene Iw jakim stopniu sg oni przydatni na regionalnym rynku pracy, tym
bardziej ze W zdecydowana wigkszo$¢ sg obywatelami Ukrainy.

1.3.Program ksztatlcenia na studiach II stopnia o profilu ogdlnoakademickim zostal zgodnie
Z obowigzujacymi przepisami przyporzadkowany do obszaru nauk $cistych: w dziedzinie nauk
fizycznych do dyscyplin astronomia i fizyka oraz w dziedzinie nauk matematycznych do dyscyplin
matematyka i informatyka.

1.4.Z formalnego punktu widzenia wszystkie wymagania w stosunku do kierunkowych efektow
ksztatcenia, wynikajace z regulacji odnoszacych si¢ do Krajowych Ran Kwalifikacji, zostaty
spelnione. Efekty ksztalcenia kierunkowe i modutowe/przedmiotowe zostaly sformutowane
zrozumiale, a takze w sposob umozliwiajacy stworzenie systemu ich weryfikacji na studiach na
obu stopniach ksztatcenia. Formalnie uwzgledniaja zdobywanie przez studentéw poglebionej
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wiedzy, umiejetnosci badawczych 1 kompetencji spolecznych waznych z punktu widzenia
dziatalnosci badawczej, a takze w dalszej edukacji. Osigganie natomiast sformutowanych efektow
ksztalcenia na studiach Il stopnia jest mozliwe tylko czg¢éciowo, gdyz wiele zabiegow
dydaktycznych poswigconych jest probom uzupeinienia kompetencji, ktore studenci powinni
wynies¢ ze studiow I stopnia na kierunku fizyka (a nawet ze szkoly ponadgimnazajalnej), a
ponadto (o czym nizej) ,,dostosowywanie” tresci 1 efektow modutowych do poziomu studentow
bardzo powaznie degraduje zatozong koncepcje ksztalcenia oraz jej realizacj¢ na studiach Il
stopnia. Dotyczy to nie tylko licznych tresci programowych przedmiotéw, ale i catych
przedmiotow, np. propedeutyki nauk Scistych. Hospitowane ¢wiczenia rachunkowe z tego
przedmiotu pokazaty niskie kompetencje studentow, ktore w niektorych przypadkach nie
odpowiadaty np. kompetencjom w zakresie matematyki zwigzanym z poziomem podstawowym
maturalnym. Biorgc pod uwage fakt, ze problemy dotycza realizacji podstawowych efektow
ksztalcenia, trudno oczekiwaé osiggania efekty ksztalcenia w zakresie zaawansowanych
zagadnien fizyki, nie wspominajac juz o aktualnych zagadnieniach badawczych.

1.5.Dobor tresci programowych na ocenianym kierunku nie w pelni jest zgodny z zalozonymi
kierunkowymi efektami ksztatcenia, przy czym najwicksze zastrzezenia odnosza si¢ do programu
studiow II stopniu. Tre$ci modutowe na tych studiach majg sformutowania odnoszace si¢ raczej
do poziomu studiow I stopnia, a nawet ponizej tego standardu. Poréwnanie kart przedmiotoéw na
obu stopniach wskazuje nie tylko na daleko idace podobienstwa tresci, ale wrgez ich identycznosc.
Przyktadow dostarczaja przedmioty: (i) laboratorium Il (II stopien) oraz pracownia fizyczna 11 (I
stopien); (ii) fizyka atomowa i czgsteczkowa II (11 stopien) oraz fizyka atomowa i czgsteczkowa (|
stopien); (iii) fizyka fazy skondensowanej Il (II stopien) oraz fizyka fazy skondensowanej (I
stopien). (iv) spektroskopia optyczna (II stopien) oraz spektroskopia — wybrane zagadnienia (I
stopien). Zdarza si¢ tez, ze tresci programowe dwodch lub wigcej przedmiotdw pokrywaja si¢ W
pewnym zakresie, np.: (i) fizyka teoretyczna Il oraz fizyka fazy skondensowanej II. (ii)
promieniowanie jonizujgce, urzqdzenia wytwarzajgce i dekodery promieniowania jonizujgcego,
dozymetria promieniowania jonizujgcego, zasady ochrony radiologicznej, podstawy defektoskopii
radiologicznej, fizyka jgdra atomowego I1. Tresci modutowe oferowane na II stopniu ksztalcenia
W programie ocenianego kierunku sg cz¢sto formutowane na poziomie studiow I stopnia, a nawet
dobrych szkot ponadgimnazjalnych, np.: (i) metody matematyczne fizyki 1l zawierajg m.in. tresci
zwigzane z ciatem liczb zespolonych i funkcjami zespolonymi, szeregi Taylora itp. Podobny
poziom treSci mozna znalezé w wybranych zagadnieniach fizyki wspolczesnej oraz
W propedeutyce nauk scistych.
Przeprowadzone hospitacje zaje¢ w laboratorium Il wskazuja jak niewtasciwie realizowany jest
wymog powigzania ksztatcenia na studiach II stopnia z prowadzonymi na Wydziale badaniami
naukowymi. Warto$¢ niektorych z wykonywanych tam ¢wiczen mato ma wspolnego z praktyka
badawcza 1 zapoznawaniem studentow z metodami badawczymi 1 metodologig badan naukowych.
Pomiary sg wykonywane w rezimie zautomatyzowanym, a student nie uczestniczy nawet
w zestawieniu aparatury pomiarowej. Taki tryb jest dopuszczalny ewentualnie na tzw. pracowni
|, zwigzanej z realizacjg studidow z fizyki na I ich stopniu, chociaz i w tym przypadku praktyka
standardowego ksztalcenia rezygnuje z takich form pracowni. Z analizy wybranych losowo
sprawozdan (patrz zalacznik dotyczacy prac etapowych) wynika, Ze studenci bezkrytycznie
przyjmuja zawartosci wydrukow z urzadzen pomiarowych, a co gorsza prowadzacy zajecia takie
sprawozdania akceptujg. Nawet dla potencjalnie duzych mozliwosci wdrazania studentow do
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warto$ciowej pracy badawczej przy realizacji przedmiotu zajecia badawcze w CHiITWTP, CIT,
CDNMIN, ICMK trudno oceni¢ jego znaczenie w tym zakresie, bo w karcie opisu nie podano tresci
merytorycznych oraz modutowych efektow ksztalcenia, poza lakonicznym stwierdzeniem
>>Student realizuje zadania wyznaczone przez kierownika laboratorium badawczego, wdrazajac
si¢ 1 uczestniczagc w pracy naukowej<<. Ponadto, znaczna liczba punktow ECTS w programie
ksztalcenia na II stopniu studiow jest zwigzana z przedmiotami, ktore realizujag modutowe tresci i
efekty ksztalcenia odnoszace si¢ zgodnie z akceptowanymi przez S$rodowisko fizykoéw
standardami do I stopnia ksztalcenia. Nasuwa si¢ nieodparcie wniosek, ze w ten sposob tworcy
programu antycypowali specyficzne ,,dostosowanie” tresci programowych i zaktadanych efektow
ksztatcenia do niewystarczajacych kompetencji studentéw przyjmowanych na studia II stopnia.
Nalezy podkresli¢, ze nauczyciele akademiccy podejmuja proby uzupetnienia niedostatecznych
kompetencji studentéw przyjetych na studia II stopnia, za$ uzywane metody i formy ksztalcenia
W tym zakresie s3 wlasciwe. Natomiast pytanie, czy program ,,doksztalcania” powinien byc¢
czgscig programu studiow Il stopnia ma raczej charakter retoryczny: przy obecnym
harmonogramie studiow w ramach przyjetego systemu naktadow pracy studentow realizacja
zatozonej koncepcji ksztatcenia, z zadaniami odnoszacymi si¢ do ogdlnoakadenickiego charakteru
programu, jest mozliwa w bardzo ograniczonym zakresie.

Program studidow, szczegolnie w odniesieniu do studiow I stopnia, nierealizowanych od wielu lat,
nie podlegat aktualizacji w zakresie wiedzy zwigzanej rozwojem fizyki. W przypadku studiéw 11
stopnia przeprowadzano modyfikacje programu ksztatcenia, w tym do wersji obowigzujacej od
roku akademickiego 2016/2017, dostosowujace ksztalcenie do specjalizacji: ,.ekofizyka” i
,ochrona radiologiczna z dozymetrig 1 defektoskopia”.

Czas ksztalcenia (6 semestrow na studiach I stopnia,180 ECTS; 4 semestry na II stopniu
ksztalcenia, 120 ECTS) jest zgodny z przepisami. Kolejno§¢ przedmiotow, powigzanie miedzy
nimi, jak rdwniez przypisane naklady pracy wlasnej oraz w kontakcie studenta bezposrednio z
nauczycielami akademickimi (liczone przypisanymi punktami ECTS) sg wlasciwie okreslone 1
umozliwiajg realizacje tresci 1 modutowych efektow ksztalcenia przedmiotow z planu studiow.
Formy ksztalcenia obejmujace typowe dla realizowanych na studiach fizycznych przedmiotow
(wyktady, ¢wiczenia audytoryjne, pracownie dydaktyczne, seminarium, laboratoria
specjalistyczne) w potaczeniu z matg liczba studentéw tworza system umozliwiajacy skuteczne
osigganie zalozonych efektéw ksztalcenia, w tym poglebionej wiedzy, ksztatcenia umiejgtnosci
badawczych oraz zatozonych kompetencji spotecznych. Program zapewnia rowniez wymagang
przepisami elastyczno$¢ doboru modutow ksztatcenia przez studentéw: liczba punktow ECTS w
ramach przedmiotow do wyboru przekracza potowe liczby tych punktéw dla programu ksztatcenia
na studiach Il stopnia. Uczelnia zapewnia odbywanie zaje¢ w grupach kilkuosobowych. Pewnym
wyijatkiem jest laboratorium 11, gdzie 7 studentami, wykonujacymi rozne do§wiadczenia, opieke
sprawowal 1 nauczyciel akademicki o skromnym doswiadczeniu badawczym 1 dydaktycznym,
zajmujacy stanowisko asystenta. Na marginesie nalezy podnie$s¢ watpliwosci co do obsadzenia
takich zaje¢, prowadzonych w ramach programu ogoélnoakademickiego, wymagajacego od
nauczyciela akademickiego zaawansowanych kwalifikacji badawczych.

Umiedzynarodowienie prowadzonego ksztatcenia na studiach II stopnia jest realizowane
specyficznie. Mimo podejmowania dziatan majacych na celu ozywienie mobilnosci studentow w
ramach programu ERASMYS+, wymiana jest nikla. Nie wlacza si¢ rowniez studentow do
programow wspotpracy miedzynarodowej Wydziatu. Jednoczes$nie ponad potowa studiujgcych to
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obcokrajowcy, obywatele Ukrainy, formalnie realizujacy program ksztalcenia w ramach umowy
z Przykarpackim Uniwersytetem Narodowym w Ivanonofrankiwsku o tzw. podwojnym
dyplomowaniu. Oznacza to ich finasowanie budzetowe, poza polskim systemem studiow dla
obcokrajowcow. Studia sg prowadzone po polsku, przy niedostatecznej jego znajomosci przez
studentow z Ukrainy, szczeg6lnie specjalistycznego zwigzanego z przedmiotami Scistymi na II
poziomie ksztatcenia (por. informacje w sprawozdaniach z hospitacji). Wiadze Wydziatu
deklaruja wprawdzie mozliwos¢ prowadzenia wybranych zaje¢ w jezyku angielskim, ale nie
akceptujg tego ani studenci polscy, ani ukrainscy — co potwierdzajg opinie formutowane podczas
spotkan ekspertow ZO ze studentami oraz opinie wyrazane w trakcie hospitacji zajec
laboratoryjnych. Staba znajomo$¢ jezyka polskiego u studentéw ukrainskich, szczegdlnie na
pierwszym roku studidow, utrudnia im korzystanie ze specjalistycznej literatury oraz materiatow
wspierajacych realizacje przypisanych do zaje¢ modutowych efektow ksztatcenia. W trakcie
hospitacji zaje¢ stwierdzono roéwniez, ze niektorzy wyktadowcy starajg si¢ uzyskac lepszy kontakt
ze studentami podajac odpowiednie terminy w jezyku angielskim oraz odwotujac si¢ do
terminologii ukrainskiej. Stanowi to réwniez czynnik ograniczajacy efektywnos¢ realizacji
przypisanych efektow ksztatcenia.
Ksztalcenie jezykowe przewidywane jest w programie ksztalcenia w standardowych formach
zaj¢¢ jezykowych. Nie przewiduje si¢ prowadzenia zajec¢, nawet tylko wybranych przedmiotow,
w jezyku angielskim, podstawowym dla ksztalcenia fizykow. Przyjeta forma wspotpracy z
Uniwersytetem w Iwanofrankiwsku ,,podwojnego dyplomowania” umozliwia wspdlne
prowadzenie studiow w jednostronnej i nierbwnowaznej postaci: studenci z Ukrainy stanowia
dominujacg grupe, za$ uczelnia ukrainska nie jest wlaczona w proces ksztalcenia w sposob
rOwnowazny.

1.6.Wspomniano juz wyzej, ze postgpowanie rekrutacyjne jest jedng z gléwnych przyczyn
negatywnych zjawisk wystgpujacych w realizacji programu na kierunku ,,fizyka” na II stopniu
ksztatcenia. Akceptacja kandydatow o niskich i niewystarczajacych kompetencjach wstepnych w
konsekwencji powoduje znaczne obnizenie wymagan dotyczacych realizacji zatozonych
modutowych i kierunkowych efektow ksztalcenia, ograniczania 1 redukowanie tresci
programowych w zakresie poglebionej wiedzy oraz wktadanie zbyt duzego wysitku w proby
,,hadrobienia” brakow kompetencyjnych przyjetych na te studia kandydatow. Ogranicza to istotnie
Czas przeznaczony na realizacj¢ wtasciwego programu studiow. Uzasadniona jest watpliwos¢, czy
zaobserwowany brak wybitniejszych studentow kierunku ,.fizyki” na 1II stopniu studidw,
pojawiajacych si¢ w innych osrodkach uniwersyteckich w Polsce, nie jest skutkiem przede
wszystkim btednej polityki rekrutacyjnej i dostosowanego do niej nieakceptowalnego poziomu
ksztatcenia?
Formalnie zasady i procedury rekrutacji sg jasno okreslone 1 uwzgledniajg zasade zapewnienia
rownych szans. Z Raportu samooceny nie wynika jednak, jakie zasady rekrutacji sg stosowane
wobec studentow z Uniwersytetu w Iwanofrankiwsku. Porozumienie o tzw. podwdjnym
dyplomowaniu oraz ,,wyniki ksztatcenia kandydatow potwierdzone oficjalnym, panstwowym
dokumentem” wydaja si¢ niedostateczng rgkojmiag jakosci przyjmowanych na studia Il stopnia
kandydatow.
Uniwersytet wprowadzit zasady identyfikacji efektoéw uczenia si¢, uzyskanych poza systemem
studiéw, oraz ocen¢ ich adekwatnosci do efektow ksztatcenia zatozonych w programie ksztatcenia.
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Wydziat nie wdrozyt procedur z tym zwigzanych, przy czym zgodnie z deklaracja wtadz nie
wystapity jeszcze potrzeby tego typu.

1.7.Formalnie system sprawdzania i osiggania efektow ksztalcenia oraz oceniania postepow
studentow, szczegdtowo i jednoznacznie opisana W kartach przedmiotéw/modutow, umozliwiaja
weryfikacje 1 ocene osiggania kazdego z modutowych efektow ksztatcenia, na kazdym jego etapie.
Mimo, ze system jest sformutowany przejrzyscie i wykorzystuje tradycyjne formy oceniania
sprawdzania realizowanych efektow ksztatcenia nie jest obiektywny. Jego skuteczno$¢ nasuwa
jednak zastrzezenia. Na ocenianym kierunku realizowanym na II stopniu studiéw jest praktycznie
brak ocen niedostatecznych: w statystyce z ostatniej sesji egzaminacyjnej jest to tylko 1,3% takich
ocen. Taka statystyka jest trudna do pogodzenia z obserwacjami wyniesionymi przez ZO z
przeprowadzonych hospitacji wybranych zaje¢, przegladu prac etapowych/raportdw z pracowni
oraz prac magisterskich: nie potwierdzaja wytaniajacej si¢ z zaprezentowanych przez Wydzial
statystyk wyjatkowych kompetencji i kultury studiowania wszystkich studentow. Ponadto, mimo
zdefiniowania wtasciwych narzedzi, rzetelno$¢ 1 wiarygodno$¢ calego systemu sprawdzania i
oceniania efektow ksztalcenia wobec opisanych zjawisk jest watpliwa. Odnosi si¢ to rowniez do
zwalczania plagi plagiaryzmu, bowiem w weryfikowanych pracach dyplomowych i etapowych
znaleziono ,,zapozyczenia” zarowno z wczesniejszych prac wykonanych na Uniwersytecie, jak i
w innych o$rodkach. Te niedomagania systemu weryfikacji mogag by¢ wynikiem mato
rygorystycznego przestrzegania przyjetych regut weryfikacji i oceny osigganych efektow
ksztatcenia przez nauczyciele akademiccy rezygnujacych z przestrzegania przyjetych w kartach
przedmiotow kryteridow oceny pod ,,naciskiem” pustych sal wyktadowych. Takze wysokie oceny
wylaniajace si¢ z podsumowan ankiet badania opinii studenckich moga odzwierciedla¢ jedynie
ogo6lne zadowolenie studentéw z przebiegu procesu ksztatcenia, ale nie mozna z nich dedukowac,
ze ksztalcenie spelnia wysokie standardy, przyjmowane w polskim $rodowisku akademickim
fizykow jako wyznacznik akceptowanego poziomu ksztalcenia na kierunku ,,fizyka” na studiach
II stopnia o profilu ogdlnoakademickim.

3. Uzasadnienie:
Koncepcja ksztalcenia na studiach Il stopnia jest zgodna 7 misjg Uniwersytetu i realizuje cele
okreslone w strategii Wydziatu. Uwzglednia wzorce miedzynarodowe ksztalcenia fizykéw na tym
poziomie studiow. Program jest wlasciwie odniesiony do obszaru nauk scistych w dziedzinie fizyka,
zas kierunkowe efekty ksztalcenia powigzane w sposob nie budzgcy zastrzeien 7 okreslonymi w
Krajowych Ramach Kwalifikacji. Czas trwania, czesé tresci programowych, wigkszos¢ stosowanych
metod ksztalcenia nie budzq krytycznych uwag. Zastrzeienia nasuwa natomiast cz¢s¢ trescCi
ksztalcenia oraz modutowych efektow ksztalcenia, ktorych realizacja nie zapewnia zdobywanie
poglebionej wiedzy i umiejetnosci badawczych, przydatnych w dalszej edukacji. W pewnej mierze
mozie to by¢ wynikiem niewystarczajgcej wspolpracy z otoczeniem spoleczno-gospodarczym w
przygotowaniu programu dostosowanego do potrzeb regionalnego rynku pracy. Ponadto tresci
programowe i modulowe efekty ksztalcenia dla czesci przedmiotéow powtarzajq sie lub nawet
sq sformutowane w sposob odnoszqcy si¢ do kwalifikacji I stopnia. Proces dyplomowania w
zbyt malym stopniu powigzany jest z prowadzonymi badanami naukowymi W zakresie
tematyki realizowanego programu specjalnosci. Przeglgd prac magisterskich moze
sugerowac¢ wystepujqcy plagiaryzm, obniZajgcy zdecydowanie wartosé pracy dyplomowej
jako jednej z form weryfikacji kwalifikacji absolwenta studiow II stopnia. Powazne
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watpliwosci nasuwa realizacja programu ksztalcenia podporzgdkowana umowie 0 tzw.
podwijnym dyplomowaniu 7 Uniwersytetem w Iwanofrakiwsku, gdyz wplywa to destrukcyjnie na
system weryfikacji osigganych efektow ksztalcenia (dostosowywanie wymagan do kwalifikacji
studentow z tej uczelni).
4. Zalecenia:
Z.1.1. Zweryfikowa¢ dotychczasowe przedsiewziecia promocyjne w kontekscie
wieloletnich bezskutecznych rekrutacji na kierunek ,.fizyka” na poziomie studiow
| stopnia.
Z.1.2. Dostosowa¢ programu studiow Il stopnia do wymaganych kwalifikacji takich
studiow w zakresie zaawansowanej wiedzy i umiej¢tnosci oraz W celu lepszego
dopasowania kwalifikacji absolwentéw do potrzeb regionalnego rynku pracy. W ramach
takich dziatan uporzadkowa¢ i zmodyfikowac tresci programowe i modulowe efekty
ksztatcenia tak, by wyeliminowa¢ powtorzenia nauczanych tresci oraz doprowadzi¢ do
tego, by ksztalcenie na tym poziomie studidow bylo spojne ze standardowa ofertg
ksztatcenia na studiach [ stopnia w sensie zréznicowania uzyskiwanych przez
absolwentow kwalifikacji, zgodnych z danym poziomem ksztalcenia.
Z.1.3. Dostosowaé ksztalcenie na studiach Il stopnia do wymogow zwigzanych
z powigzaniem ksztatcenia z prowadzonymi na Wydziale badaniami naukowymi oraz
z oferowang specjalizacja.
Z.1.4. Zapewni¢ wiasciwag obstuge zaje¢ i ¢wiczen laboratoryjnych na Il stopniu
ksztatcenia, a takze tak zmodyfikowac ich tresci i realizowane efekty w zakresie
umiejetnosci, by stuzyty uzyskiwaniu przez studentow kwalifikacji do prowadzenia badan
naukowych, np. przez wprowadzenie zadanh wymagajacych aktywnego i twodrczego
zaangazowania studentow (unikanie pomiarow w pelni zautomatyzowanych oraz
wykorzystywania gotowych zestawow pomiarowych, ¢wiczenia umozliwiajace
projektowanie badan oraz przygotowywanie zestawow aparatury pomiarowej
pozwalajacych realizowac takie badania).
Z.1.5. Przeanalizowa¢ program zaje¢ na studiach Il stopnia realizowanych w centrach
naukowo-badawczych: CliTWTP, CIT, CDNMIiN oraz ICMK pod katem celoéw i efektow
ksztatcenia powigzanych z umiejetnoscig prowadzenia badan naukowych oraz wesprze¢ te
zajecia odpowiednimi materiatami dydaktycznymi.
Z.1.6. Powigza¢ wykonywane prace magisterskie z prowadzonymi na Wydziale pracami
badawczymi oraz ze studiowang specjalnoscia.
Z.1.7. Wlaczy¢ w szerszym zakresie studentow w prowadzone na Wydziale badania
naukowe, zarbwno w formach poza zajgciami dydaktycznymi (ruch naukowy studentow,
udziat studentdow w realizacji projektow naukowo-badawczych) jak i w ramach prac
badawczych prowadzonych przez poszczegolnych nauczycieli akademickich.
Z.18. Wiaczy¢ do zasad weryfikacji efektow ksztalcenia mierniki zwigzane
z publikowaniem przez studentow rezultatbw ich udzialu w badaniach (prace
w recenzowanych materiatach konferencyjnych oraz w czasopismach specjalistycznych
odpowiadajgcych tematyce pracy).
Z.1.9. Nada¢ procedurom zwigzanym z eliminowaniem zjawisk plagiaryzmu rygory
wykonawcze (odbieranie tytutow zawodowych, restrykcje w stosunku do promotora

pracy).
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Z.1.10. Ewentualne ,,zaj¢cia wyrownawcze” dla studentow przyjetych na studia II stopnia
nalezy planowac i przeprowadzac tak, by nie wptywaly na realizacje programu ksztatcenia,
a takze powigzac je z poza programowymi naktadami pracy studentow, ktorzy takiego
wsparcia wymagaja.

Uwaga: W kontekscie nieudanych wielokrotnych rekrutacji na kierunek ,.fizyka” na
poziomie studiow I stopnia o profilu ogélnoakademickim naleZy przywotaé przepis art.
11 a ust. 5 ustawy Prawo o szkolnictwie wyziszym, w ktorym sie stwierdza, Ze uprawnienie
do prowadzenia kierunku wygasa 7 mocy prawa 7z dniem zakonczenia cyklu ksztalcenia
na takim kierunku.

2. Liczba i jako$é¢ kadry naukowo-dydaktycznej oraz prowadzone w jednostce badania naukowe
zapewniajg realizacje programu ksztalcenia na ocenianym kierunku oraz osiagniecie przez
studentéw zakladanych efektow ksztalcenia

2.1. Nauczyciele akademiccy stanowigcy minimum kadrowe posiadajq dorobek naukowy zapewniajgcy
realizacje programu studiow w obszarze wiedzy odpowiadajgcym obszarowi ksztatcenia, wskazanemu
dla tego kierunku studiow, w zakresie jednej z dyscyplin naukowych, do ktorych odnoszq si¢ efekty
ksztalcenia okreslone dla tego kierunku. Struktura kwalifikacji nauczycieli akademickich stanowigcych
minimum kadrowe odpowiada wymogom prawa okreslonym dla kierunkéw studiow o profilu
ogolnoakademickim, a ich liczba jest wiasciwa w stosunku do liczby studentow ocenianego kierunku.
2.2. Dorobek naukowy, doswiadczenie w prowadzeniu badan naukowych oraz kompetencje
dydaktyczne nauczycieli akademickich prowadzqgcych zajecia na ocenianym kierunku sq adekwatne do
realizowanego programu i zaktadanych efektow ksztatcenia. W przypadku, gdy zajecia realizowane sq
z wykorzystaniem metod i technik ksztalcenia na odlegtosé, kadra dydaktyczna jest przygotowana do
prowadzenia zaje¢ w tej formie.

2.3. Prowadzona polityka kadrowa umozliwia wiasciwy dobor kadry, motywuje nauczycieli
akademickich do podnoszenia kwalifikacji naukowych i rozwijania kompetencji dydaktycznych oraz
sprzyja umiedzynarodowieniu kadry naukowo-dydaktycznej.

24. Jednostka prowadzi badania naukowe w  zakresie  obszaru/obszarow  wiedzy,
odpowiadajgcego/odpowiadajqcych obszarowi/obszarom ksztatcenia, do ktorego/ktorych zostat
przyporzqdkowany kierunek, a takze w dziedzinie/dziedzinach nauki oraz dyscyplinie/dyscyplinach
naukowych, do ktorych odnoszq sie efekty ksztatcenia.

2.5. Rezultaty prowadzonych w jednostce badan naukowych sq wykorzystywane w projektowaniu
i doskonaleniu programu ksztatcenia na ocenianym Kierunku oraz w jego realizacji.

1. Ocena: znaczaco.

2. Opis speliania kryterium:

2.1.Nauczyciele akademiccy stanowigcy minimum kadrowe posiadajag dorobek naukowy, ktory
zapewnia realizacje programu studiow w obszarze wiedzy odpowiadajgcym obszarowi nauk
Scistych, w zakresie fizyki i astronomii (dziedzina nauk fizycznych) oraz matematyka i
informatyka (dziedzina nauk matematycznych), do dyscyplin, do ktorych odnosza si¢ kierunkowe
efekty ksztalcenia okreslone dla ocenianego kierunku. Struktura kwalifikacji nauczycieli
akademickich stanowigcych minimum kadrowe jest zgodna z wymogami stawianymi kierunkom
studiow o profilu ogdlnoakademickim. Analiza spelnienia wymagan dotyczacych minimum
kadrowego objeta posiadane tytuly i stopnie naukowe, specjalizacje naukowg oraz dorobek
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naukowy nauczycieli akademickich, a takze obcigzenia dydaktyczne w biezacym roku
akademickim oraz — od strony formalnej — ztozone o$wiadczenia o wyrazeniu zgody na wliczenie
do minimum kadrowego na studiach Il stopnia. Zgodnie z Raportem samooceny Uniwersytet
zgtosit do minimum kadrowego kierunku ,,fizyka” 12 oséb, w tym 6 samodzielnych nauczycieli
akademickich. Wszyscy oni majg zapewniajacy realizacj¢ programu studiow dorobek naukowy w
obszarze nauk $cistych w zakresie dyscypliny fizyka, do ktorej odnosi si¢ wiekszos$¢ efektow
ksztalcenia, okreslonych w programie ksztalcenia. Rowniez dokumentacja oraz informacje
zamieszczone w zintegrowanym systemie informacyjnym nauki i szkolnictwa wyzszego
potwierdzaja, iz osoby zgloszone do minimum kadrowego spetniajg warunki okreslone w art. 112a
ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym. Ponadto stosunek liczby nauczycieli akademickich
stanowigcych minimum kadrowe do liczby studentow kierunku wynoszacy okoto 1:3 znacznie
przekracza proporcje wyznaczone odpowiednimi przepisami (1:60).

2.2. Nauczyciele akademiccy obsadzajacy zajecia dydaktyczne w wigkszosci posiadajg dorobek
naukowy adekwatny do realizowanego programu studiow i zatozonych efektow ksztatcenia.
Dorobek ten odnosi si¢ do dyscypliny fizyka, ktora jest dyscypling wiasciwg jako odniesienie do
wiekszosci przedmiotéw/modutéw okreslonych w programie ksztatcenia. Nalezy zwrdci¢ uwage,
ze wobec nieprowadzenia studiow | stopnia na ocenianym Kierunku, nie bylo mozliwe
zweryfikowanie jako$ci obsady zaje¢ w tym przypadku. Tym bardziej, ze w programie studiow
znajduja si¢ przedmioty powigzane z dyscyplinami: matematyka i informatyka, co wymaga
zaangazowania nauczycieli akademickich posiadajacych dorobek naukowy w tym zakresie.

2.3. Wydziat wspiera rozwdj naukowy kadry umozliwiajac odbywanie stazy naukowych w osrodkach
zagranicznych i krajowych. Praktykuje si¢ obnizanie pensum, przyznawanie urlopow i stypendiow
naukowych oraz finansowanie wyjazdow na konferencje. Dodatkowym czynnikiem
motywujacym jest rdwniez przyznawany corocznie dodatek projako$ciowy za osiggniecia
naukowe. Istniejg mozliwosci rozwijania kompetencji dydaktycznych nauczycieli akademickich
w ramach prowadzonych na Uniwersytecie projektow, szkolen i kursow. Uczestnicza oni takze w
programie ERASMUS+ wymiany akademickiej, za§ na Wydzial zapraszani sg wyktadowcy z
zagranicy. Liczba tych ostatnich jest jednak niewielka, np. w roku akademickim 2014/2015
przebywat 1 visiting professor. W latach 2012-2016 nauczyciele akademiccy Wydziatu uzyskali
18 stopni naukowych doktora, 10 — doktora habilitowanego oraz 4 — tytut profesora. Prowadzona
polityka kadrowa wpierana zatrudnianiem kadr z innych osrodkéw akademickich polskich oraz
samodzielnych nauczycieli akademickich z Ukrainy umozliwia utrzymanie wymaganych
kwalifikacji nauczycieli akademickich oraz spetnianie wymagan ilosciowych na poziomie
zapewniajacym prowadzenia ksztalcenia na ocenianym kierunku zgodnie z obowigzujacymi
przepisami w tym zakresie. Umigdzynarodowienie kadry nauczajacej ma jednak charakter
ograniczony geograficzne (Ukraina). Nalezy rowniez zwrdci¢ uwagg, ze wobec zaawansowania
wiekowego w grupie nauczycieli akademickich wchodzacych do minimum kadrowego
ocenianego kierunku, a takze stosunkowo matej ich aktywnosci badawczej i — w konsekwencji —
problematycznego zaangazowania w proces ksztalcenia na studiach o charakterze
ogoblnoakademickim, polityka kadrowa nie w pelni skutecznie realizuje cele strategiczne
Wydziatu, wérdéd ktorych znalazto si¢ >>podniesienie ilosci, jakosci i efektywnosci badan
naukowych [...] zapewniajacych Wydzialowi stalg obecnos¢ w krajowych i miedzynarodowych
projektach i programach badawczych, a takze s zc ze g 6 I n a (podkreslenie ZO) dbatos¢ o rozwj
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mtodej kadry, w tym kadrypracownikow samodzielnych (podkreslenie ZO).<<
(Strategia rozwoju Wydziatu Matematyczno-Przyrodniczego na lata 2013-2020.).

2.4.Na Wydziale prowadzone sg w badania naukowe w obszarze nauk $cistych w dziedzinie nauk

fizycznych. W zakresie dyscypliny fizyka wigza si¢ one z wysokimi energiami, fizyka atomowa,
czasteczkowa 1 molekularng, fizyka fazy skondensowanej, mechanikg statystyczna, fizyka
matematyczng oraz spektroskopig. W wyniku ewaluacji przeprowadzonej przez MNiSzW w 2014
r. jednostka otrzymata naukowa kategori¢ B. Publikacje naukowe ukazujg si¢ w czasopismach 0
cyrkulacji $wiatowej, jednak tylko mata cze$¢ kadry nauczajacej z sukcesem ubiega si¢ o Srodki
na finansowanie projektéw naukowych. Rzuca si¢ w oczy zréznicowanie aktywnosci naukowe;j
nauczycieli akademickich: nieliczna ich liczba wnosi dominujacy wktad do dorobku naukowego
Wydziatu, prowadzi aktywna wspoélprace naukowo-badawczg. Pozostali maja malg
rozpoznawalno$¢ dorobku naukowego, publikowanego w czasopismach o niskich
wspoélczynnikach wpltywu, oraz niewielka liczbe cytowan.
Badania naukowe kadry zaangazowanej w ksztalcenie na ocenianym kierunku w zakresie
dyscyplin fizyka i matematyka pozwalaja realizowa¢ program i efekty ksztalcenia o charakterze
ogolnoakademickim. na ocenianym kierunku. Badania takie w odniesieniu do informatyki i
astronomii, dyscyplin wskazanych w programie ksztalcenia jako réwniez wiasciwych dla
ocenianego kierunku, odbiegaja zaréwno pod wzgledem jakosciowym jak i ilosSciowym od
standardow przyjetych dla ksztalcenia ogdlnoakademickim profilu studiow. W wigkszos$ci
przypadkéw zajecia prowadza osoby posiadajagce wymagane przepisami kwalifikacje, a wigc
pewien dorobek naukowy lub udokumentowane odbycie specjalistycznych szkolen i kursoéw.

2.5. Rezultaty prowadzonych na Wydziale badan naukowych sa wykorzystywane w trakcie realizacji

programu ksztatcenia. Powstanie centréw naukowych i prowadzone w nich badania staly sie
impulsem do doskonalenia programu ksztalcenia na studiach II stopnia: wprowadzono nowy
rodzaj zaje¢ badawczych realizowanych jako przedmiot do wyboru oraz przedmioty
specjalnosciowe: wspodfczesne metody mikroanalizy substancji, fizyka powierzchni i cienkich
warstw, wurzgdzenia i detektory promieniowania jonizujgcego, dozymetria promieniowania
Jjonizujgcego, podstawy defektoskopii radiologicznej, nowoczesne materialy w przemysle,
elektronika urzqdzen medycznych, fizyka materialow, wstep do Matlab-a. Realizujac niektore
przedmioty/moduty (np.: pracownia fizyczna, spektroskopia, fizyka fazy skondensowanej,
laboratorium fizyczne, fizyka wysokich energii, fizyka jqdra atomowego) w tresSciach ksztatcenia
wyktadowcy uwzgledniaja wyniki swoich badan naukowych. Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze z
analizy prac magisterskich wynika, iz proces ten nie zawsze odpowiada celom ksztalcenia.
Prowadzi¢ to moze do realizacji programu w zakresie niezgodnym z charakterem studiowanych
specjalizacji> Na przyktad wysokospecjalistyczne prace magisterskie z zakresu czgstek
elementarnych wykonywane sg na specjalno$ciach ,,fizyka doswiadczalna — ekofizyka” oraz
»ochrona radiologiczna z dozymetrig i1 defektoskopig”. Nikle jest roOwniez zaangazowanie
studentow w biezgce badania naukowe prowadzone na Wydziale; nie odnotowuje si¢ ich udziatu
w realizowanych w jednostce projektach badawczych.
Zauwazalna jest rowniez niekonsekwencja w stosowaniu mechanizméw wspierajacych rozwoj
kwalifikacji dydaktycznych, gdyz wtadze Wydzialu i Uniwersytetu wyraznie preferuja wspieranie
rozwoju naukowego kadry nauczajacej, co sygnalizowali na spotkaniu z ZO nauczyciele
akademiccy.
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3. Uzasadnienie:

Wszyscy nauczyciele akademiccy wskazani do minimum kadrowego ocenianego kierunku
studiow spelniajg wymagane przepisami warunki kwalifikacyjne. Liczba studentow
przypadajgca na naucgyciela akademickiego zaliczonego do minimum kadrowego jest
wielokrotnie niisza ni; dopuszczona przepisami dla studiow powigzanych z obszarem nauk
scislych. Prowadzone na Wydziale badania w zakresie dyscypliny fizyka umoiliwiajq
wzbogacanie programu ksztalcenia o zaawansowanq wiedzq specjalistyczng oraz o
znajomos¢é nowoczesnych metod badawczych, charakterystycznych dla wspolczesnej fizyki.
Dziatalnosé¢ naukowo-badawcza prowadzona przez nauczycieli akademickich wspiera
wprawdzie realizacje programu na studiach o profilu egélnoakademickim, ale zakres tego
wsparcia na studiach 1l stopnia jest niewystarczajgcy Ilub niewlasciwy: studenci sq
angaZowani w prowadzone na Wydziale badania naukowe w niewielkim zakresie, a zdarza
si¢ rowniez, e wykonujq prace magisterskie nie 7wigzane przedmiotowo ze studiowang
specjalnoscig.

Polityka kadrowa mnie w petni odpowiada celom strategicznym Wydziatu, zas rozwdj
wysokokwalifikowanej milodej kadry w zakresie fizyki nie nadgia za procesami
demograficznymi. Jakos¢ dorobku naukowego czesci kadry nauczajgcej nie spetnia
wysokich wymagan okreslonych w strategii rozwoju Wydziatu. Z niewielkim skutkiem
wykorzystuje si¢ przy tym mechanizmy umiedzynarodowiania badan oraz Wzbogacania i
podwyiszenia jakosci oferty dydaktycznej dzigki szerszej wymianie migdzynarodowej kadry
nauczajgcej. Rodzi to watpliwosci co do perspektywy ksztalcenia na studiach fizycznych I1
stopnia o profilu ogoélnoakademickim.

4. Zalecenia:
Z.2.1. W polityce kadrowej w wigkszym stopniu uwzgledni¢ jakos$¢ 1 aktualno$¢ badan
naukowych prowadzonych przez poszczegélnych nauczycieli akademickich tak, by zapewnié
stabilnos¢ minimum kadrowego na ocenianym kierunku w perspektywie ksztatcenia
obejmujacej okres przynajmniej 10 lat.
Z.2.2. Doprowadzi¢ do silniejszego powigzania programu oferowanych specjalnosciach na
studiach Il stopnia z aktualnie prowadzonymi na Wydziale badaniami naukowymi w zakresie
tych specjalnosci.
Z.2.3. Opieke nad pracami magisterskimi nalezy powierza¢ samodzielnym nauczycielom
akademickim.

3. Wspolpraca z otoczeniem spolecznym, gospodarczym lub kulturalnym w procesie ksztalcenia

3.1 Jednostka wspolpracuje z otoczeniem spolecznym, gospodarczym Ilub kulturalnym, w tym
z pracodawcami i organizacjami pracodawcow, w szczegolnosci w celu zapewnienia udziatu
przedstawicieli tego otoczenia w okreslaniu efektow ksztatcenia, weryfikacji i ocenie stopnia ich
realizacji, organizacji praktyk zawodowych, w przypadku, gdy w programie studiow na ocenianym
kierunku praktyki te zostaly uwzglednione.

3.2 W przypadku prowadzenia studiow we wspolpracy lub z udziatem podmiotow zewnetrznych
reprezentujqcych otoczenie spoteczne, gospodarcze lub kulturalne, sposob prowadzenia i organizacje
tych studiow okresla porozumienie albo pisemna umowa zawarta pomiedzy uczelnig a danym
podmiotem.

19




1. Ocena: czesciowo.

2. Opis spelniania kryterium:

3.1.Wspotpraca Wydzialu z otoczeniem spoteczno-gospodarczym oraz kulturalnym ma bardzo
ograniczony charakter. Sprowadza si¢ do spotkan z interesariuszami zewngtrznymi, na ktorych
dyskutowane sa efekty ksztalcenia realizowane na ocenianym kierunku. W wyniku takiej
aktywnosci MTU Aero Engines Polska, ML System S.A., M&P oraz Podkarpackiego Klastra
Energii Odnawialnej dokonano korekt programow ksztatcenia. Studia na poziomie Il stopnia
uruchomione zostaty po kilkuletniej przerwie w roku akademickim 2014/2015. Wczeéniej zywa
wspolpraca z otoczeniem spoteczno-gospodarczym byta realizowana w ramach kierunku ,,fizyka
techniczna”. W Raporcie samooceny wiadze deklarujg wole objecia takg wspotpracg rowniez
kierunku ,.fizyka”.

3.2.Realizowany obecnie program na studiach Il stopnia nie jest prowadzony we wspotpracy
z udziatem polskich podmiotéw reprezentujacych otoczenie spoteczne, gospodarcze lub
kulturalne. Studia te sg natomiast prowadzone na podstawie porozumienia z Uniwersytetem
w lwanofrakiwsku o tzw. podwojnym dyplomowaniu. Studenci ukrainskiej uczelni, stanowigcy
wigkszo$¢ studiujacych, zapewniajg spetnienie uczelnianych regulacji dotyczacych ilosciowych
warunkow prowadzenia kierunku studiow. Ten sposob wsparcia ksztalcenia obcokrajowcow ze
srodkow budzetowej dotacji podstawowej jest niewlasciwy.

3. Uzasadnienie:
Jednostka w niewielkim tylko stopniu wspélpracowala z otoczeniem spoleczno-
gospodarczym przy tworzeniu programu wznowionego ksztalcenia na studiach II stopnia.
Obecnie brak jest sformalizowanej wspdlpracy Wydziatu z przedstawicielami otoczenia,
dotyczqcej ksztalcenia na ocenianym kierunku.

4. Zalecenia
Z.3.1. Podniesieniu atrakcyjnosci studiow na kierunku ,,fizyka” mogloby sprzyjac
wprowadzenie do programu ksztatcenia praktyk programowych prowadzonych we wspotpracy
z otoczeniem spoleczno-gospodarczym.
Z.3.2. Nalezy roéwniez rozwazy¢ oferowanie studiow Il stopnia w systemie dualnym,
realizowanym we wspotpracy z wybranymi firmami Podkarpacia.

4. Jednostka dysponuje infrastruktura dydaktyczna i naukowa umeozliwiajaca realizacje programu
ksztalcenia o profilu ogélnoakademickim i osiagniecie przez studentéw zakladanych efektéw ksztalcenia,
a takze prowadzenie badan naukowych

4.1 Liczba, powierzchnia i wyposazenie sal dydaktycznych, w tym laboratoriow badawczych ogdlnych
i specjalistycznych sq dostosowane do potrzeb ksztatcenia na ocenianym kierunku, tj. liczby studentow
oraz do prowadzonych badan naukowych. Jednostka zapewnia studentom dostep do laboratoriow w
celu wykonywania zadan wynikajgcych z programu studiow oraz udziatu w badaniach.

4.2 Jednostka zapewnia studentom ocenianego kierunku mozliwos¢ korzystania z zasobow
bibliotecznych i informacyjnych, w tym w szczegolnosci dostep do lektury obowiqzkowej i zalecanej w
sylabusach, oraz do Wirtualnej Biblioteki Nauki.

4.3 W przypadku, gdy prowadzone jest ksztalcenie na odlegtos¢, jednostka umozliwia studentom
i nauczycielom akademickim dostep do platformy edukacyjnej o funkcjonalnosciach zapewniajgcych
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co najmniej udostepnianie materialow edukacyjnych (tekstowych i multimedialnych), personalizowanie
dostepu studentow do zasobow i narzedzi platformy, komunikowanie si¢ nauczyciela ze studentami oraz
pomiedzy studentami, tworzenie warunkow i narzedzi do pracy zespotowej, monitorowanie i ocenianie
pracy studentow, tworzenie arkuszy egzaminacyjnych i testow.

1. Ocena: w petni.

2. Opis spelniania kryterium:

4.1.Wydziat dysponuje 6 aulami, 25 salami do zaje¢ audytoryjnych oraz 38 laboratoriami. Sale
dydaktyczne majg gniazda sieciowe umozliwiajace dostgp do Internetu oraz Osprzet
multimedialny: projektory, ekrany rozwijane elektrycznie. Liczne laboratoria naukowo-badawcze
wyposazone sg w dobrej klasy aparature, ktéra moze by¢ wykorzystana na potrzeby zajec
dydaktycznych lub wspiera¢ prowadzenie badan w ramach prac dyplomowych. Laboratoria
zgrupowane s3 w kilku centrach: Centrum Innowacji i Transferu Wiedzy Techniczno-
Przyrodniczej, Centrum Innowacyjnych Technologii, Centrum Dydaktyczno-Naukowe
Mikroelektroniki i Nanotechnologii oraz Interdyscyplinarne Centrum Modelowania
Komputerowego. Laboratoria dedykowane s3a do prowadzenia badan 1 wykonywania
zaawansowanych technologicznie pomiaré6w w zakresie spektroskopii materiatowej, foto- i
nanolitografii, réznorodnych badan materialowych, bioinzynierii oraz biomedycyny. W
budynkach dostepna jest akademicka sie¢ wi-fi eduroam.

4.2. Jednostka zapewnia studentom ocenianego Kierunku dost¢gp do zasobow znajdujacych sie
w Bibliotece Gtownej Uniwersytetu. Koordynatorzy kierunkow weryfikuja dostgpnosé
I aktualno$¢ literatury, w tym wymienionej w kartach przedmiotow. Oprocz dostepu do
podrgcznikéw 1 monografii (z zakresu fizyki ok. 8300 tytulow), studenci moga korzysta¢ z
platform internetowych i baz danych takich jak: EBSCO, Science Direct, Springer, ibuk.pl,
nasbi.pl., AIP/APS oraz IOP Science. Zapewniony jest dostgp do Wirtualnej Biblioteki Nauki.

4.3. Ksztalcenie na odleglos¢ nie jest wykorzystywane w procesie dydaktycznym.

3. Uzasadnienie:
Wykorzystywana przez Wydzial infrastruktura dydaktyczna zapewnia realizacje programu
ksztalcenia na ocenianym kierunku w zakresie znacznie przekraczajgcym zapotrzebowanie na sale
dydaktyczne oraz laboratoria specjalistyczne wynikajgce 7z planu studiow oraz liczby studentow.
Studenci majg mozliwos¢ swobodnego dostepu do bogatych zasoebow bibliotecznych, w tym do
literatury wskazywanej w kartach przedmiotow oraz innych zalecanych Zrédet informacji naukowe;j.

4, Zalecenia
Nie sformutowano.

5. Jednostka zapewnia studentom wsparcie w procesie uczenia si¢, prowadzenia badan
i wchodzenia na rynek pracy

5.1 Pomoc naukowa, dydaktyczna i materialna sprzyja rozwojowi naukowemu, spolecznemu
i zawodowemu studentow, poprzez zapewnienie dostgpnosci nauczycieli akademickich, pomoc
w procesie uczenia si¢ i skutecznym osigganiu zaktadanych efektow ksztalcenia oraz zdobywaniu
umiejetnosci badawczych, takze poza zorganizowanymi zajeciami dydaktycznymi. W przypadku
prowadzenia ksztalcenia na odleglos¢ jednostka zapewnia wsparcie organizacyjne, techniczne
i metodyczne w zakresie uczestniczenia w e-zajeciach.
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5.2 Jednostka stworzyta warunki do udziatu studentéow w krajowych i miedzynarodowych programach
mobilnosci, w tym poprzez organizacje procesu ksztatcenia umozliwiajgcq wymiane krajowg
i miedzynarodowgq oraz nawiqzywanie kontaktow ze srodowiskiem naukowym.

5.3 Jednostka wspiera studentow ocenianego kierunku w kontaktach ze srodowiskiem akademickim,
z otoczeniem spotecznym, gospodarczym lub kulturalnym oraz w procesie wchodzenia na rynek pracy,
w szczegolnosci, wspolpracujqgc z instytucjami dziatajgcymi na tym rynku.

5.4 Jednostka zapewnia studentom niepetnosprawnym wsparcie naukowe, dydaktyczne
I materialne, umozliwiajgce im petny udziat w procesie ksztatcenia oraz w badaniach naukowych.

5.5 Jednostka zapewnia skuteczng i kompetentng obstuge administracyjng studentow
w zakresie spraw zwigzanych z procesem dydaktycznym oraz pomocq materialng, a takze publiczny
dostep do informacji o programie ksztatcenia i procedurach toku studiow.

1. Ocena: w pelni

2. Opis spekiania kryterium

5.1.Pomoc naukowa, dydaktyczna i materialna dla studentow ocenianego kierunku jest stosunkowo
tatwa do zapewnienia ze wzgledu na znikoma liczbe studentéw. Deklarowana jest pelna
dostepno$¢ kadry dla studentoéw na konsultacjach. Wydziat wspiera rowniez dziatalnosé
studenckich kot naukowych oraz prezentowanie wynikoéw aktywnos$ci studentow i sg to wlasciwie
jedyne formy oddziatywania na zdobywanie umiejetnosci badawczych przez studentéw poza
zajeciami dydaktycznymi. W zaistniatych warunkach ilo§ciowych oraz licznej w stosunku do
liczby studentow kadry dydaktycznej studia moglyby by¢ zorganizowane w trybie
indywidualnym, co mogloby skuteczniej oddzialywaé¢ na realizacje efektéw ksztalcenia,
szczegolnie w zakresie zdobywania umiejetnosci badawczych oraz zaangazowania studentow w
badania naukowe. Z przegladu prac magisterskich wynika, ze ponad potowa opiekunow prac
posiada kwalifikacje doktora nauk.

5.2.Wydziat stworzyt dobre warunki do mobilnos$ci studentéw w ramach programéw ERASMUS+ i
MOST. Liczba studentow korzystajacych z programu ERASMUS+ w ostatnich dwoch latach
akademickich wyniosta 7/12 (wyjezdzajacy/przyjezdzajacy). Niezadawalajacy jest udziat
studentow W projektach badawczych, finansowanych ze §rodkow krajowych i zagranicznych oraz
brak stazy naukowych krajowych i zagranicznych.

5.3.Wydziat deklaruje wsparcie dla absolwentéw kierunku w kontaktach z rynkiem pracy poprzez
Biuro Karier Uniwersytetu. Podobnie jest w przypadku szkolen i praktyk zawodowych. Nie mozna
okresli¢, jakie jest zainteresowanie tymi formami, gdyz w Raporcie samooceny nie zamieszczono
odpowiednich statystyk.

5.4.Nowoczesny budynek Wydziatu jest wolny od barier architektonicznych, a takze wyposazony w
stosowne utatwienia dla studentow niepetnosprawnych. Deklaruje si¢ réwniez mozliwos¢
indywidualnego wsparcia poprzez wyznaczanie indywidualnych opiekunéw wspierajacych takie
osoby. Brak danych ilo$ciowych nie pozwala oceni¢ stopnia wykorzystania tych mozliwosci przez
studentow niepetnosprawnych.

5.5.Wydziat zapewnia studentom skuteczng i efektywna obstuge administracyjng, W szczegdlnosci
dzigki sprawnie funkcjonujacemu dziekanatowi. Odnotowuja te opinie ankiety studenckie. Dostep
do informacji, zawierajacej karty przedmiotow, harmonogramy, opisy procedur zwigzanych z
roznorodnymi formami wsparcia, a takze ogloszenia, zapewnia uniwersytecka witryna WWW
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oraz informatyczny system Wirtualna Uczelnia, dziatajace na platformie internetowe;j. System jest
przejrzysty i skuteczny.

3. Uzasadnienie oceny
Wydzial zapewnia studentom dostepnosé¢ nauczycieli akademickich w procesie uczenia sie

oraz osiggania zakladanych efektow ksztalcenia w formach standardowych
wykorzystywanych w tym celu (odpowiednia liczha zaje¢ w bezposrednim kontakcie
studentow i nauczycieli akademickich, konsultacje, nieformalne kontakty indywidualne).
Stworzono réwnie; warunki do udziatu studentow w krajowych i miedzynarodowych
programach mobilnosci oraz w wymianie krajowej i miedzynarodowej. Zaznaczyé jednak
nalezy, e dominujqgcy udzial w programach mobilnosci majq studenci 7 Uniwersytetu w
Iwanofrankiwsku, co jest zwigzane realizacjg umowy o tzw. podwdjnym dyplomowaniu.
Przygotowanie studentow do wchodzenia na rynek pracy jest organizowane centralnie przez
Biuro Karier. Brak barier architektonicznych w nowej siedzibie Wydziatu sprzyja
studiowaniu 0s6b niepetnosprawnych. Nie budzi zastrzeien skuteczna i wielostronna
obstuga administracyjna studentow w zakresie dydaktyki oraz pomocy materialnej. Zostat
zapewniony publiczny dostgp do informacji o programie ksztalcenia i procedurach toku
studiow.

4. Zalecenia
Nie sformutowano.

6. W jednostce dziala skuteczny wewnetrzny system zapewniania jakoS$ci ksztalcenia zorientowany na
ocene realizacji efektow ksztalcenia i doskonalenia programu ksztalcenia oraz podniesienie jako$ci na
ocenianym Kierunku studiéw

6.1 Jednostka, majgc na uwadze polityke jakosci, wdrozyta wewnetrzny system zapewniania jakosci
ksztalcenia, umozliwiajqcy systematyczne monitorowanie, oceng i doskonalenie realizacji procesu
ksztalcenia na ocenianym kierunku studiow, w tym w szczegolnosci oceng stopnia realizacji
zaktadanych efektow ksztafcenia i okresowy przeglgd programow studiow majgcy na celu ich
doskonalenie, przy uwzglednieniu:

6.1.1. projektowania efektow ksztatcenia i ich zmian oraz udziatlu w tym procesie interesariuszy
wewnetrznych i zewnegtrznych,

6.1.2. monitorowania stopnia osiggniecia zaktadanych efektow ksztalcenia na wszystkich rodzajach
zajecé i na kazdym etapie ksztatcenia, w tym w procesie dyplomowania,

6.1.3. weryfikacji osigganych przez studentow efektow ksztalcenia na kazdym etapie ksztalcenia
i wszystkich rodzajach zajeé, w tym zapobiegania plagiatom i ich wykrywania,

6.1.4 zasad, warunkow i trybu potwierdzania efektow uczenia si¢ uzyskanych poza systemem studiow,
6.1.5. wykorzystania wynikow monitoringu losow zawodowych absolwentow do oceny przydatnosci na
rynku pracy osiggnietych przez nich efektow ksztatcenia,™

6.1.6. kadry prowadzqcej i wspierajqcej proces ksztalcenia na ocenianym kierunku studiow, oraz
prowadzonej polityki kadrowej,*

6.1.7. wykorzystania wnioskéw z oceny nauczycieli akademickich dokonywanej przez studentow
w ocenie jakosci kadry naukowo-dydaktycznej,

6.1.8. zasobow materialnych, w tym infrastruktury dydaktycznej i naukowej oraz srodkow wsparcia dla
studentow,
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6.1.9. sposobu gromadzenia, analizowania i dokumentowania dziatan dotyczqcych zapewniania
jakosci ksztalcenia,

6.1.10. dostepu do informacji o programie i procesie ksztatcenia na ocenianym kierunku oraz jego
wynikach

6.2. Jednostka dokonuje systematycznej oceny skutecznosci wewnetrznego systemu zapewniania jakosci
i jego wplhywu na podnoszenie jakosci ksztafcenia na ocenianym kierunku studiow, a takze wykorzystuje
jej wyniki do doskonalenia systemu.

1. Ocena: w pelni.

2. Opis spelniania kryterium:

Realizowana na Uniwersytecie polityka jakoSci jest czeScig Strategii rozwoju Uniwersytetu
Rzeszowskiego na lata 2013-2020. Doskonalenie wewngtrznego systemu zapewnienia jako$ci
ksztalcenia, opartego na rozwoju wilasnej kadry naukowej i infrastruktury naukowo-dydaktycznej,
programach ksztatcenia dostosowanych do potrzeb regionalnych pracodawcoéw, a takze na
efektywnych procedurach weryfikacji efektow ksztatcenia i organizacji toku studiéw, deklarowat
réwniez Wydzial Matematyczno-Przyrodniczy w realizowanej Strategii rozwoju na lata 2013-2016.
Wyszcezegblnione w powyzszych dokumentach cele 1 zadania wyznaczaja ramy prowadzonej polityki
jakosci. Dookreslona zostat ona dodatkowo w uchwale senatu nr 72/01/2013. Wewngtrzny system
zapewnienia jakos$ci ksztatcenia zostat formalnie wprowadzony w 2010 r., natomiast aktualnym aktem
prawnym regulujagcym te kwestie jest uchwata senatu nr 34/10/2016 oraz zarzadzenie rektora nr
59/2016. Okreslono w nich cel systemu, obszary funkcjonowania oraz strukture organizacyjng (m.in.
,podejmowanie wszelkich dziatan na rzecz stalego podnoszenia jakosci ksztalcenia, z
uwzglednieniem specyfiki poszczegdlnych jednostek organizacyjnych”, ,,poszanowanie godnos$ci
studentoéw 1 zatrudnionych pracownikow”). Procedury systemu obejmuja: przeglad i monitorowanie
programow ksztatcenia, w tym efektow ksztalcenia, ocen¢ 1 doskonalenie realizacji zajec¢
dydaktycznych, warunkow ksztalcenia, pracy i rozwoju nauczycieli akademickich, w szczegdlno$ci
ich aktywnosci naukowo- badawczej, ocene pracy kadry wspierajacej proces ksztalcenia, czyli
administracji, wspotprace z interesariuszami wewnetrznymi i zewnetrznymi, monitorowanie loséw
zawodowych absolwentow, ocen¢ funkcjonowania systemu na Wydziale. System funkcjonujacy na
Wydziale zostal uksztaltowany na poziomie ogo6lnouczelnianym, posiada zatem strukture
jednopoziomowa.

Strukturg organizacyjng Systemu na poziomie uczelnianym tworza: rektor; prorektor ds. studenckich
I ksztalcenia, Dzial JakoSci i Akredytacji oraz Uczelniany Zespot ds. Zapewnienia Jakos$ci
Ksztatcenia. Odpowiednio na poziomie Wydziatu: dziekan, prodziekan ds. studenckich i ksztatcenia,
Rada Wydziatu, Wydzialowy Zesp6t ds. Zapewnienia Jakos$ci Ksztalcenia oraz rady programowe i
kierownicy poszczegdlnych kierunkéw studiow. Nadzor nad funkcjonowaniem Systemu
wydzialowego sprawuje dziekan (wdraza uchwaty i zalecenia ogolnouczelniane), a takze w zakresie
polityki jakosci Rada Wydziatu. Prodziekan ds. studenckich i ksztalcenia petni funkcje doradcza w
procesie oceny, zapewnienia i doskonalenia jakosci ksztalcenia. Kieruje pracami Wydzialowego
Zespotu ds. Zapewnienia Jako$ci Ksztalcenia, ktorego sktad osobowy ustalita Rada Wydziatu
uchwatami nr 12/2013, nr 4/2014 oraz nr 12/2015. Zadania zespolu reguluja przepisy
ogblnouczelniane, wymagajace zwotywania posiedzen nie rzadziej niz dwa razy w semestrze,
posiedzenia sg protokotowane, dokumentacja z posiedzen jest przechowywana. Rada Programowa
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Kierunku Fizyka zostata powotana uchwalg Rady Wydziatlu nr 23/2015, w ktorej okreslono
kompetencje rady, zadania przewodniczacego oraz kierownika kierunku studiow. Aaktualny sktad
osobowy okreslita uchwata nr 22/10/2016.

W zwiazku z powyzszym zakres obowigzkow oraz uprawnien gremiow i osob dziatajacych na rzecz
zapewnienia i doskonalenia jako$ci ksztatcenia zostat formalnie okreslony. Z analizy dokumentacji
oraz na podstawie przebiegu wizytacji mozna stwierdzi¢, iz uprawnienia i kompetencje przydzielone
w ramach struktury zarzadzania procesem dydaktycznym sg jasne i zrozumiale. Identyfikuje sig¢
rowniez przejrzystos¢ procesu podejmowania decyzji w sprawach zwigzanych z monitorowaniem,
oceng 1 doskonaleniem jakos$ci procesu ksztatcenia, w tym programu ksztatcenia i osigganych efektow
ksztatcenia. Zauwazalne jest systematyzowanie i rozwijanie przedsigwzig¢ dotyczacych budowania
kultury jakosci ksztalcenia. Uzna¢ zatem nalezy, ze Wydziat aktywnie prowadzi dziatania w kierunku
zapewnienia wysokiej jakosci ksztalcenia, w tym na ocenianym kierunku studiow. Ponadto
wypracowana struktura zarzadzania kierunkiem jest przejrzysta, a ponadto umozliwia podejmowanie
dziatan zwigzanych z dokonywaniem oceny efektow ksztatcenia i w konsekwencji prowadzenia
rewizji programu ksztatcenia. Wewngtrzny system podlega systematycznej ocenie. Oceny sposobu
funkcjonowania systemu, uwzgledniajacej mocne i stabe strony oraz dziatania na rzecz poprawy
jakosci, dokonuje wydziatlowy zespot jakosci ksztatcenia oraz analizuje Rada Wydziatu.

W ocenie ZO procedury wydzialowego systemu jakosci w odniesieniu do ocenianego kierunku
studiow umozliwiaja podnoszenie poziomu jako$ci ksztalcenia oraz formutowane wnioskow i
rekomendacji w zakresie modyfikacji programow ksztatcenia i doskonalenia jakosci ksztatcenia.

6.1.Wdrozony na Wydziale system zapewnienia jakos$ci ksztalcenia zawiera odpowiednie wytyczne
dotyczgce tworzenia i doskonalenia programow ksztatcenia, obowigzujace na mocy Uchwaty
Senatu nr 430/01/2015. Powyzsze regulacje uwzgledniaja interesariuszy wewnetrznych (studenci,
nauczyciele akademiccy) oraz zewnetrznych (absolwenci, otoczenie spoteczno-gospodarcze) w
procesie doskonalenia 1 zmiany efektow ksztalcenia. W ramach rozwigzan systemowych
prowadzony jest systematyczny przeglad 1 monitorowanie programow ksztalcenia pod katem
potrzeb wszystkich grup interesariuszy za ktore odpowiedzialna jest rada programowa kierunku.
Aktualnie studenci nie posiadajg swojego przedstawiciela w radzie kierunku fizyka, jednakze
przedstawiciele studentow delegowani zostali do Rady Wydziatu i wydziatowego zespotu jakosci,
ktére zajmuja si¢ opiniowaniem programéw ksztatcenia. Ponadto funkcje opiniodawcza programu
ksztalcenia pelni samorzad studencki, co takze zapewnia studentom mozliwo$¢ wptywu na
program i efekty ksztalcenia. Opinie na temat programu ksztalcenia pozyskiwane sa podczas
spotkan prodziekana ds. studenckich i ksztalcenia z przedstawicielami studentéw dzialajacymi w
Radzie Wydziatu i wydzialowym zespole jakosciowym oraz ze studentami (podczas konsultacji i
dyzuréw), a takze na podstawie badan ankietowych. Ponadto nauczyciele akademiccy i studenci
opiniujg programy ksztalcenia, przedmioty oraz warunki ich realizacji podczas konsultacji. W
wyniku dokonywane sa zmiany w programie studiow (np. wprowadzenie zaje¢ w centrach
naukowych), wprowadza si¢ nowe przedmioty (np. wybrane elementy fizyki srodowiska, metody
monitoringu stanu srodowiska) oraz nowe przedmioty do wyboru (np. propedeutyka nauk scistych,
propedeutyka nauk medycznych), a takze dokonuje si¢ modyfikacji tresci programowych,
dostosowuje liczb¢ punktow do realistycznej oceny nakladéw pracy studenta, zmienia plan
studiow (np. przeniesiono na 2. Semestr przedmiot ekofizyka). W ramach wspotpracy z Wydziatem
Medycznym realizowana jest od roku akademickiego 2015/2016 nowa specjalnos¢ ochrona
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radiologiczna z dozymetriq i defektoskopia. Zgodnie ze strategia rozwoju Wydzialu na program
oddzialywa réwniez wspolpraca z interesariuszami zewnetrznymi poprzez modyfikowanie tresci
przedmiotowych zgodnie z pozadanymi na rynku technik, wprowadzanie dodatkowych form
realizacji danego przedmiotu, a nawet nowych przedmiotoéw/modutow. W przysztosci w
wiekszym zakresie niz dotychczas do doskonalenia programu ksztatcenia postuza takze opinie
absolwentow.

System zapewnienia jakosci nie zawiera procedury, ktéra okreslataby tryb i1 zasady pomiaru
realizacji efektow ksztalcenia. Identyfikuje si¢ dzialania $wiadczace o monitorowaniu stopnia
osiggniecia zaktadanych efektow ksztalcenia, za ktére odpowiedzialni sg: dziekan, Rada
Wydziatu, wydziatowy zespot jakosci, kierownik kierunku oraz nauczyciele akademiccy, w tym
opiekunowie prac dyplomowych i recenzenci. W toku wizytacji uzyskano informacje, iz analiza
realizacji efektow ksztatcenia jest dokonywana raczej w ramach niesformalizowanych dziatan
zwyczajowych. Nie zostaly jednoznacznie okreslone mierniki ilo$ciowe i jakosciowe,
umozliwiajagce dokonanie wiarygodnej oceny poziomu osiggania zaktadanych efektow
ksztatcenia, chociaz o takiej ocenie mowa w sprawozdaniach z funkcjonowania systemu (podczas
wizytacji udostepniono sprawozdanie za okres ostatnich dwoch lat akademickich): w pozycji
,okresowa ocena realizacji efektow ksztalcenia” zawarte sg informacje na temat modyfikacji
programéw ksztatcenia dokonanych w oparciu o konsultacje z interesariuszami wewngtrznymi i
zewnetrznymi, CO nie moze by¢ potraktowane jako mierniki realizacji efektow ksztatcenia.
Studenci, jako interesariusze wewnetrzni majg mozliwo$¢ dokonania samooceny poziomu
osiagniecia efektow ksztalcenia podczas spotkan i konsultacji z prodziekanem ds. studenckich i
ksztatcenia; przez przedstawicieli w samorzadzie studenckim, Radzie Wydziatu, zespole ds.
jakosci. W przypadku badan ankietowych studenci moga wypowiedzie¢ si¢ na temat poziomu
osiaggniecia zaktadanych efektow ksztalcenia wylacznie w miejscu przeznaczonym w ankiecie na
wypowiedZz otwarta, gdyz odrgbnego pytania zwigzanego z powyzsza oceng nie zawiera
kwestionariusz ankiety. Sprawozdanie dotyczace oceny funkcjonowania wewnetrznego systemu
zapewnienia jako$ci ksztalcenia na Wydziale jest przedmiotem obrad Rady Wydziatu i
zamieszczane na stronie internetowej jednostki, a zatem jest upowszechniane wszystkim grupom
interesariuszy.

W ramach systemu prowadzone sa dziatania sprawdzajace skuteczno$¢ przyjetych form realizacji
i metod weryfikacji efektow ksztatcenia. Weryfikacja taka prowadzona jest na kazdym etapie
ksztalcenia 1 dotyczy wszystkich zaje¢. Identyfikuje si¢ takze dziatania majace na celu
wykrywanie i zapobieganie plagiatom. Przyjety sposoby realizacji efektow ksztatcenia oraz formy
ich weryfikacji poddawane sg systematycznej ocenie przez kadrg akademicka, w tym kierownika
kierunku, rade programowag kierunku, wydzialowy zespot jakosci, studentow w procesie
ankietyzacji oraz podczas hospitacji zaje¢ dydaktycznych, ktore zazwyczaj uznawane sg za
adekwatne w stosunku do zaktadanych efektow ksztalcenia. W efekcie przeprowadzonych
przegladow od roku akademickiego 2015/2016 przeksztatcono cze$¢ godzin realizowanych w
formie ¢wiczen na zajgcia projektowe, zmieniono liczbe godzin zaje¢ prowadzonych w
bezposrednim kontakcie nauczyciel akademickich i1 studentéw, przyjeto zasady dotyczace
petnienia roli opiekuna i recenzenta w procesie dyplomowania, objeto procedura antyplagiatowa
wszystkie prace dyplomowe wykonywane na kierunku ,,fizyka ”.

Wewnetrzny system jakosci okresla procedury dotyczace zasad, warunkow 1 trybu potwierdzania
efektow uczenia si¢ uzyskanych poza systemem studiow. Zostaly one wprowadzone uchwata
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Senatu nr 510/06/2015, w ktorej okreslono: zakres kompetencji 0sob i gremiow odpowiedzialnych
za przeprowadzenie postgpowania, tryb odwotawczy, procedure przyjecia na studia wraz z
wymagang dokumentacja. Wysokos$¢ optat za przeprowadzanie efektow uczenia si¢ okreslono w
zarzadzeniu nr 107/2015, za§ sama procedura zostata objeta nadzorem systemu zapewniania
jakosci. Nie stosowano jej na wizytowanym kierunku studiow.

Prowadzony jest monitoring losow zawodowych absolwentow przez Uczelniane Biuro Karier po
1, 3 1 5 latach od ukonczenia studiéw. Postepowanie w tym zakresie reguluje uchwata Senatu nr
186/09/2013 oraz zarzadzenie nr 157/2013. Badanie przeprowadzane jest w formie elektronicznej
ankiety z wykorzystaniem systemu Wirtualna Uczelnia, umozliwiajagc ocen¢ procesu
dydaktycznego, w tym poziomu osiggni¢tych efektow ksztalcenia w zakresie wiedzy, umiejetnosci
1 kompetencji spotecznych oraz ich przydatnosci na rynku pracy.

Polityka kadrowa jest objeta nadzorem systemu zapewnienia jako$ci i podporzadkowana celowi
jakim jest rozwoj kadry naukowej oparty na badaniach naukowych prowadzonych z uzyciem
nowoczesnych technologii, z ukierunkowaniem na uzyskanie praktycznych efektow oraz
publikowanie rezultatow tych badan w mi¢dzynarodowych czasopismach naukowych 0 uznanej
renomie. Narzedziem jej realizacji jest kompleksowa ocena kadry naukowo- dydaktycznej
powiazana z oceng okresowg nauczycieli akademickich, a takze hospitacje zaje¢ . Oceng okresowa
przeprowadza komisja oceniajaca, dziatajaca zgodnie z zasadami i trybem okre§lonymi w statucie
uczelni. Hospitacje zaje¢ dydaktycznych, majace na celu badanie umiejegtnosci dydaktycznych
nauczycieli akademickich sa planowe i uyymowane w harmonogramie sporzadzanym na dany rok
akademicki, bierze si¢ przy tym pod uwage w pierwszej kolejnosci zajecia prowadzone przez
nauczycieli akademickich, co do ktorych studenci sformutowali zastrzezenia w procesie
ankietyzacji. Protoko6t odbytych hospitacji sporzadza si¢ wedle wzoru okre$§lonego W zarzagdzeniu
nr 108/2015. System wyposazono rowniez w narzedzia stuzace do oceny pracownikoéw
administracji oraz pracownikow niebgdacych nauczycielami akademickimi (ocena pracy
dziekanatu odbywa si¢ co dwa lata). Na uwage zastuguje fakt, iz polityka jakosci realizowana na
Wydziale jest zgodna z prowadzona politykg kadrowa; kazda grupa pracownikow jest
reprezentowana w gremiach dziatajacych na rzecz zapewnienia jakoS$ci ksztalcenia, a zatem cata
spotecznos$¢ akademicka ma mozliwo$¢ wptywania na kwestie zwigzane z jakosciag ksztalcenia
oraz na ksztattowanie i doskonalenie wewngtrznego systemu zapewnienia jakos$ci ksztalcenia.

Na Wydziale prowadzone sg badania ankietowe opinii studentow 0 zajeciach. Jego zasady i tryb
uregulowato zarzadzenie nr 22/2016, przy czym wzor ankiety zostat okreslony w zarzadzeniu nr
173/2013. Badanie odbywa si¢ po zakonczeniu kazdego semestru W warunkach anonimowosci
oraz dobrowolnosci udziatu. Nadzor nad badaniem oraz opracowaniem wynikéw zajmuje si¢
Dzial Jakosci i Akredytacji. Sama ankieta przeprowadzana jest w formie elektronicznej, za$
wypelniajacy uzywajg skali 5-punktowej do oceny prowadzacego dane zajgcia w Kategoriach
roznych aspektow realizacji zaje¢. Dodatkowo kwestionariusz umozliwia wypowiedZ otwartg
ankietowanego. Ponadto studenci maja mozliwos¢ bezposredniego komunikowania si¢ z
prodziekana ds. studenckich i ksztatcenia, a takze poprzez swoich przedstawicieli w poszczegolnych
gremiach zarzadzajacych procesem dydaktycznym (Rada Wydziatu, Wydzialowy Zespot ds.
Zapewnienia Jakosci Ksztalcenia). Opinie studentow weryfikowane sg takze podczas hospitacji
zaje¢ dydaktycznych. Wyniki badan ankietowych sa udostgpniane interesariuszom wewnetrznym
(kadra, studenci) 1 calej spotecznosci akademickiej w formie zbiorczego raportu zamieszczonego
na stronie internetowej Uczelni. Otrzymuje je takze dziekan, prodziekan ds. studenckich i
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ksztatcenia, a takze wydzialowy zespol jakosci. Omawiane sg réwniez na posiedzeniu Rady
Wydziatu oraz upowszechniane na centralnie.

Systemem zapewnienia jako$ci objeto ocene zasobow materialnych, w tym infrastruktury
dydaktycznej oraz dziatan wspierajacych studentéw; analize odniesiono do sal dydaktycznych,
pracowni oraz ich wyposazenia i dostepnosci dla studentéw, zawartosci bibliotek ze wzgledu na
potrzeby procesu dydaktycznego, wsparcia studentow w sferze materialnej i socjalnej oraz
warunki ich rozwoju naukowego. W tej kompleksowej ocenie studenci i nauczyciele akademiccy,
przy czym studenci mogg zglasza¢ postulaty poprzez swoich przedstawicieli w ciatach
zarzadzajacych systemem, a takze bezposrednio nauczycielom akademickim podczas zajgc.
Rozwigzania powyzsze wspiera takze praktyka wskazywania przez rade programowa kierunku
laboratoriow wlasciwych do odbycia poszczegdlnych zaje¢. Z kolei studenci I roku studiow
odbywaja szkolenie biblioteczne w formie e-learningu, po ukonczeniu ktérego moga korzystac z
zasobow bibliotecznych.

Stwarzane sg warunki do mobilnosci i rozwoju naukowego studentéw dzigki dostepnosci
programu Erasmus+; wsparciu dziatalnosci studenckiego Kota Naukowego Fizykéw udziatu
studentow w konferencjach krajowych i zagranicznych, wspdlne konferencyjne publikacje z
nauczycielami akademickimi).

W adaptacji na rynku pracy absolwentoéw wspomaga ogolnouczelniane Biuro Karier. Nalezy
réwniez doda¢ iz infrastruktura dydaktyczna Wydziatu zostata dostosowana do potrzeb oséb
niepetnosprawnych, za$ Biblioteka Uniwersytetu posiada specjalng pracowni¢ oferujgca m.in.
dostosowane do potrzeb niepetnosprawnych stanowiska komputerowe, oprogramowanie
wspierajace osoby z niedostyszeniem i niedowidzeniem (powigkszanie tekstu, udzwiekowienie
tekstu, specjalne klawiatury i myszy, drukarki i monitory brajlowskie, syntezatory mowy. Obecnie
na ocenianym kierunku studiuje jedna osoba niepelnosprawna.

Wewngtrzny system jakosci ksztatcenia obejmuje dziatania dotyczace gromadzenia, analizowania
i dokumentowania dziatan dotyczacych zapewniania jakosSci ksztalcenia. Publikowanie: uchwat i
zarzadzen dotyczacych sytemu jakosci ksztalcenia, raportu z badania jako$ci na podstawie
formularza oceny wtasnej wydzialu (po jego uprzednim zatwierdzeniu przez prorektora ds.
studenckich i ksztalcenia); wynikéw badan ankietowych w formie zbiorczej i opracowanej,
efektow ksztalcenia dla wszystkich kierunkow studiow, prezentacji multimedialnych i innych
materiatdéw ze spotkan i1 szkolen dotyczacych systemu zapewnienia jakoS$ci lezy w gestii Dziatu
Jakos$ci i Akredytacji. Dokumenty o charakterze ogolnouczelnianym zamieszczane sa na stronie
uniwersyteckiej w zaktadce ,,jako$¢ ksztalcenia”. Tam rowniez sa dostgpne informacje o
mozliwos$ci przyjecia na dany kierunek studidow w trybie potwierdzenia efektow uczenia sig,

W ramach systemu jakosci stosuje si¢ narzgdzie stuzace do oceny procesu ksztalcenia w postaci
ankiety. Badanie jest przeprowadzane wsrod studentow (ocena pracy dziekanatu, rzetelnosé
udostepnianych informacji i ich przeptywu, aktualnosci i przydatnosci informacji zamieszczanych
na tablicach informacyjnych oraz na stronie WWW Wydziatu, stopnia dostepnos$ci Wirtualnego
Dziekanatu. Badania ankietowe prowadzone w systemie elektronicznym umozliwiaja bardziej
efektywne gromadzenie, wykorzystanie oraz dokumentowanie dziatan projako$ciowych. Przeglad
Sposobu gromadzenia, analizowania i dokumentowania dziatan dotyczacych zapewniania jakosci
pozwala stwierdzi¢, ze system jest kompleksowy (obejmuje system upowszechniania informacji
dotyczacych polityki projakosciowej, wynikéw monitorowania jakosci procesu ksztatcenia, w tym
uzyskiwanych efektow ksztalcenia, a takze wprowadzanych zmian).

28




Na Wydziale podejmowane sg biezace czynnosci stuzace zapewnieniu dostepu studentow do
informacji o studiach. Na stronie internetowej Wydzialu umieszczone zostaly: programy
ksztalcenia, w tym plany studiow, rozktady zaj¢¢, materiaty dydaktyczne, karty przedmiotow,
informacje kota naukowego, informacje dotyczace rekrutacji. Z kolei na stronie WWW Wydziatu
znajduja si¢ informacje dotyczace pracy dziekanatu, pomocy materialnej wraz ze wzorami podan
1 aktami prawnymi regulujagcymi proces ksztalcenia oraz informacje zwigzane z programami
mobilnosci studenckiej. Wydziat korzysta w celu rozpowszechniania informacji z portalu
spoteczno$ciowego Facebook, a takze uzywa gablot rozmieszczonych w jego siedzibie (plany
studiéow, Regulamin studiéow, informacje 0 organizowanych konferencji, materiaty promocyjne
Biura Karier, programy mobilnosci MOST | ERASMUS+. Studenci zostaja rowniez informowani
w ramach zaje¢ 0 efektach ksztalcenia, liczbie punktow ECTS, formach zaliczenia oraz
szczegotowe wskazania literatury obowigzkowe] 1 uzupehniajacej. Informacje dotyczace
poszczeg6lnych studentow 1 wyktadowcow, takie jak oceny uzyskane z zaliczen i egzaminow,
wyniki ankietyzacji udostepniane sg elektronicznie po zalogowaniu si¢ do Wirtualnej Uczelni.
Informacje o seminariach oraz réznorodnych formach wsparcia studentéw sa przekazywane
studentom przez prodziekana ds. studenckich i ksztatcenia, pracownikow Dziekanatu, jak rowniez
na stronie internetowej: www.ur.edu.pl/wydzialy/matematyczno-przyrodniczy. Doda¢ nalezy, ze
komunikacji bezposredniej sprzyja niewielka liczba studentow.

Studenci majg mozliwo$¢ zgloszenia uwag 1 nieprawidlowosci w zakresie dostepu do informacji
0 programie i procesie ksztalcenia oraz jego wynikach bezposrednio prowadzacym zajgcia
pracownikom administracji, prodziekanowi ds. studenckich i ksztalcenia oraz przez swoich
przedstawicieli w organach zarzadzajacych systemem. Ponadto studenci uczestniczg w
przegladzie zasobéw informacyjnych takze podczas badan ankietowych (zaje¢ dydaktycznych,
funkcjonowania dziekanatu).

6.2. Posiedzenia wydzialowego zespotu jakosciowego zwotywane byly przez prodziekana ds.
studenckich 1 ksztalcenia stosownie do potrzeb, ale nie rzadziej niz dwa razy w semestrze. Z
aktualnego harmonogramu prac zespotu, przyjetego na biezacy rok akademicki wynika, iz
spotkania odbywaja si¢ co najmniej raz w miesigcu przed posiedzeniami Rady Wydziatu.
Dokonywany przeglad systemu umozliwia formutowane wnioskéw i rekomendacji w zakresie
modyfikacji programow ksztalcenia, a jego efektem jest rOwniez uszczegoétawianie procedur oraz
rozwigzan systemowych. Prowadzone konsultacje ze studentami i nauczycielami akademickimi
umozliwiaja odpowiednig reakcje na zglaszane postulaty. Potrzeba wlasciwego przygotowania
absolwentow do podjecia studiow doktoranckich na specjalnosci fizyka doswiadczalna — ekofizyka
oraz ochrona radiologiczna z dozymetriq i defektoskopig spowodowata wprowadzenie do
realizacji zaje¢ badawczych w uniwersyteckich centrach naukowych w wymiarze 4 tygodni.
Dokonano na wniosek nauczycieli akademickich modyfikacji tresci programowych przedmiotu
laboratorium fizyczne 111, wprowadzono do planu studiéw zajecia w Laboratorium Spektroskopii
Materiatéw oraz W Laboratorium Badan i Kontroli Srodowiska, wprowadzono nowe przedmioty
w grupie przedmiotéw kierunkowych, np. wybrane elementy fizyki srodowiska oraz metody
monitoringu stanu Srodowiska. Przeprowadzono modyfikacje dotychczasowych modutéw
ksztatcenia dostosowujac ich zawartos¢ tak, by mogly rowniez odpowiada¢ potrzebom nowo
utworzonego Wydzialu Medycznego: w ramach wspotpracy od roku akademickiego 2015/2016
realizowana jest nowa specjalnos¢ ochrona radiologiczna z dozymetrig i defektoskopia oraz
przedmioty w ramach tej specjalnosci takie jak zastosowanie promieniowania jonizujgcego w
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medycynie (laboratorium, 3 ECTS), dozymetria promieniowania jonizujgcego (laboratorium, 4
ECTS). W module przedmiotow specjalnosciowych ochrona radiologiczna z dozymetrig i
defektoskopiq wprowadzono do realizacji przedmioty do wyboru, np. propedeutyka nauk scistych
I propedeutyka nauk medycznych. Dazac do réwnomiernego obcigzenia studentow pracg w
kazdym semestrze, na wniosek rady programowej kierunku zmniejszono liczbe punktow ECTS
przypisanych do poszczegdlnych przedmiotow, np. dla fizyki fazy skondensowanej I, fizyka
doswiadczalna- ekofizyce (z 6 na 5 ECTS); ochrone radiologiczng z dozymetriq i defektoskopiq
przeniesiono z semestru pierwszego na semestr drugi korygujac jednoczesnie przypisang liczbe
punktow ECTS, Wspodlpraca z interesariuszami zewnetrznymi (ML-SYSTEM S.A)) na
specjalnosdci fizyka doswiadczalna- ekofizyka od roku akademickiego 2016/2017 zostaty
zmodyfikowane tresci przedmiotow wybrane zagadnienia z fizyki wspolczesnej: fizyka
powierzchni i cienkich warstw oraz dodano nowa forme realizacji efektow ksztalcenia w postaci
¢wiczen. W efekcie przeprowadzonych przegladéw programu studiow od roku akademickiego
2015/2016 uznano konieczno$¢ przeksztalcenia czesci godzin realizowanych w formie ¢wiczen w
zajecia projektowe (fizyka fazy skondensowanej 1l — 25 godz. ¢wiczen + 5 godz. Projekt, fizyka
czgstek elementarnych II - 10 godz. ¢wiczen + 5 godz. Projekt). Podobne dla zaje¢ laboratoryjnych
(astrofizyka z elementami kosmologii - 25 godz. laboratorium + 5 godz. projekt; komputerowe
systemy pomiarowe - 15 godz. laboratorium+ 15 godz. Projekt, wspéiczesne metody mikroanalizy
substancji - 10 godz. laboratorium + 5 godz. Projekt). Zastgpiono rowniez cze¢$¢ wyktadow
éwiczeniami (fizyka powierzchni i cienkich warstw - 25 godz. wyktadu i 5 godz. Cwiczen). Na
trwate wprowadzono procedure antyplagiatowa w odniesieniu do wszystkich prac dyplomowych,
za$ opiekunowie sktadaja stosowne o$wiadczenia dotyczace zakresu stwierdzonych zapozyczen
(w nielicznych tylko przypadkach znalazty si¢ stwierdzenia, ze w praca zawiera nieuprawnione
zapozyczenia).

W przypadku wizytowanego kierunku studiow wypromowano 12 absolwentow W roku
akademickim 2015/2016. Z posiadanych juz przez Wydziat informacji wynika, ze 5 z nich podjeto
studia doktoranckie na Wydziale Fizyki Teoretycznej i Astronomii w Odesskim Narodowym
Uniwersytecie na Ukrainie. Na tej podstawie rada programowa kierunku zasugerowata, aby osoby
prowadzace zajecia w wiekszym stopniu wiaczali studentow w prowadzone przez siebie badania
naukowe.

Zgodnie z zalozeniami wewngtrznego systemu jako$ci cyklicznie przeprowadzana jest
kompleksowa ocena kadry naukowo-dydaktycznej, w tym ocena okresowa nauczycieli
akademickich, a takze oceniana kadra wspierajaca proces ksztalcenia (pracownicy administracji).
Badana jest efektywnos¢ polityki kadrowej w zakresie zatrudniania, oceny oraz doskonalenia i
rozwoju pracownikow z zastosowaniem miernikow ilo§ciowych zwigzanych z jakoscig publikacji
(tylko czasopisma z listy A MNISW). Z otrzymanego podczas wizytacji raportu dotyczgcego oceny
nauczycieli akademickich za rok akademicki 2014/2015 wynika, iz kadra realizujaca zajgcia
dydaktyczne na wizytowanym kierunku oceniana jest przez studentdw na ogdt bardzo wysoko
(Srednia ocen pracownikow Wydzialu na tle innych jednostek Uniwersytetu wynosi 4,50).
Przeprowadzane sg systematycznie rowniez hospitacje zaje¢ dydaktycznych (planowe na dany rok
akademicki). W ich wyniku (86 hospitacji) w kilku przypadkach zwrocono uwage na konieczno$é
stosowania przez prowadzacego form zwigkszajacych aktywno$¢ studentow. Dokonywane oceny
kadry stanowig podstawe dziatah motywacyjnych w odniesieniu do nauczycieli akademickich:
przyznawany jest dodatek motywacyjny na okres jednego roku, w przypadku stabych ocen
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podejmowane sg rozmowy ostrzegawcze dziekana z nauczycielem akademickim, wyznaczane
dodatkowe hospitacje, zmiany obsady zaje¢. W toku wizytacji uzyskano informacje, iz od
wznowienia procesu ksztatcenia na kierunku ,.fizyka” w ciggu dwu lat nie zaistniala potrzeba
podejmowania dziatan naprawczych w zakresie prowadzonej polityki kadrowej. Badanie
natomiast opinii studentow w odniesieniu do stuzb administracyjnych wskazuje, ze oceniajg oni
dobrze zaangazowanie pracownikow, ich fachowos$¢ oraz rzetelno$¢ w przekazywaniu informacji;
zwrocono przy tym uwage na potrzebe dostosowanie godzin pracy dziekanatu do potrzeb
studentow oraz wskazano potrzebg¢ ingerencji dziekana co do wlasciwego, taktownego podejscia
tych stuzb do studentow.

Analizy odnoszace si¢ do zasobow materialnych, w tym infrastruktury dydaktycznej oraz §rodkow
wsparcia studentow wskazuja, iz wizytowana jednostka dysponuje bardzo dobrymi warunkami
lokalowymi oraz wyposazonymi wtasciwie salami dydaktycznymi i pracowniami. Koordynatorzy
przedmiotoéw corocznie weryfikuja dostepnos¢ w systemie bibliotecznym literatury obowigzkowej
oraz uzupeltniajacej, zalecanej w kartach opisu przedmiotow.

Whyniki przeprowadzanych badan w ramach wewnetrznego systemu zapewnienia jako$ci, w tym
z badan ankietowych oraz hospitacji sa wlasciwie analizowane, gromadzone i upowszechniane.
Obecnie trwajg prace w systemie Wirtualna Uczelnia nad udostgpnianiem wynikow
szczegotowych z ankietyzacji bezposrednio ocenianym pracownikom i studentom biorgcym
udzial w badaniu. Kwestie zwigzane z wewnetrznym systemem zapewnienia jakos$ci ksztalcenia
sa systematycznie co roku omawiane na posiedzeniu Rady Wydziatu, stad co najmniej jedno
posiedzenie rady jest poswiccone prezentacji sprawozdania z funkcjonowania systemu
zapewnienia jakos$ci, np. . na posiedzeniu 13 pazdziernika 2016 r. omowiono taki raport za rok
akademicki 2015/2016. Kopia protokotu z posiedzenia jest przekazywana réwniez do prorektora
ds. studenckich 1 ksztalcenia, a nastgpnie do uczelnianego Zespotu ds. Zapewnienia JakoS$ci
Ksztalcenia. Nalezy wskaza¢, ze Wydziat uzywa na potrzeby rozpowszechniania informacji
portalu spotecznosciowego Facebook., co zostalo w pelni zaakceptowane przez studentow i
wysoko ocenione w ankiecie oceniajgcej badajacej prace dziekanatu.

3. Uzasadnienie oceny:
Wydzial Matematyczno- Priyrodniczy zapewnia interesariuszom wewnetrznym i
zewnetrznym udzial w procesie okreslania efektow ksztalcenia. Samorzgd Studencki
opiniuje efekty ksztalcenia i program studiow. Przedstawiciele studentow oraz naucgycieli
akademickich uczestniczg w posiedzeniach Wydzialowego Zespotu ds. Zapewnienia Jakosci
Ksztalcenia oraz Rady Wydziatu, co zapewnia im wplyw na decyzje w zakresie zapewniania
i doskonalenia jakosci ksztalcenia. W ramach wewnetrznego systemu zapewnienia jakosci
ksztalcenia prowadzone sq dzialania zwyczajowo przyjete, ktore swiadczq o monitorowaniu
poziomu osiggania zakladanych efektow ksztalcenia. Systematycznie podejmowane sq
dzialtania umozliwiajqce ocene przyjetych form realizacji i metod weryfikacji osigganych
przez studentow efektow ksztalcenia na kaidym etapie ksztalcenia i w odniesieniu do
wszystkich zajec. W celu zapobiegania plagiatom wdroZono kompleksowg weryfikacje prac
dyplomowych w systemie antyplagiatowym Plagiat pl. Z otrzymanych w toku wizytacji
informacji wynika, i na wigytowanym kierunku studiow nie potwierdzano efektow uczenia
si¢ uzyskanych poza systemem studiow ze wzgledu na brak zgloszonych kandydatow,
jednakze jednostka posiada opracowangq procedure, ktorqg objeto nadzorem WSZJK.
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Uczelnia monitoruje losy zawodowe swoich absolwentow, w przypadku wizytowanego
kierunku studiow w najbliiszym czasie rozpocznie si¢ pierwszy etap badania, po roku od
ukonczenia studiow. Wewnetrzny system zapewnienia jakosci ksztalcenia obejmuje
prowadzong polityke kadrowgq dotyczgcq nauczgycieli akademickich oraz kadry wspierajgcej
proces ksztalcenia. Ocena jakosci kadry realizujgcej proces ksztalcenia dokonywana przez
studentow, jako narzedzie wewnetrznego systemu zapewniania jakosci prowadzona jest w
sposob kompleksowy, a jej wyniki umozliwiajq doskonalenie procesu dydaktycznego. W
ramach WSZJK prowadzona jest ocena zasoboéw materialnych, w tym infrastruktury
dydaktycznej, zasobow bibliotecznych oraz srodkéw wsparcia studentéow. WSZJIK obejmuje
przeglgd zasad gromadzenia, analizowania i dokumentowania dziatan dotyczgcych
zapewniania jakosci ksztalcenia, a takze dostepnosci i aktualnosci informacji o programach
studiow, zaktadanych efektach ksztalcenia, organizacji i procedurach toku studiow.

Zalecenia

Z.6.1. Przeanalizowa¢ potrzebe wilgczenia przedstawicieli studentow do Rady Programowej
kierunku ,.fizyka” i ewentualnie powotac ich do rady.

Z.6.2. Doktadniejsze monitorowanie przez odpowiednie ciala zaangazowane w procesy
zapewniania jako$ci stopnia osiggni¢cia zaktadanych efektow ksztatcenia, w tym dokonanie
spojnego wyboru zrodet wykorzystywanych informacji: stworzenie zunifikowanego uktadu
miernikow iloSciowych i jakosciowych, zapewniajacego rzetelng i obiektywng oceng stopnia
realizacji efektow ksztatcenia. W tych dziataniach nalezy zwroci¢ uwage na role ocen $rednich
oraz rozktadow od nich odbiegajacych, a takze wiaczenie do procedury samooceny poziomu
osiggnictych efektow ksztatcenia w ramach badania ich opinii o przedmiotach/modutach.
Z.6.3. W przypadku hospitacji zaje¢ dydaktycznych osoby hospitujace powinny zwracaé
uwage na stosowane przez prowadzacego zajecia metody dydaktyczne oraz sposoby oceny
stopnia realizacji modutowych efektow ksztatcenia.

Vake Ao, tonsill].

(przewodniczacy Zespotu Oceniajacego)
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ZAYLACZNIKI DO RAPORTU

Zalacznik nr 1

Podstawa prawna wizytacji:
Ustawa z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. z 2012 r. poz. 572, z pdzn. zm.);

1.

10.

11.

12.

13.

Ustawa z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595 z p6zn. zm.);

. Rozporzadzenie Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia 8 pazdziernika 2014 r. w

sprawie podstawowych kryteriow 1 zakresu oceny programowej oraz oceny
instytucjonalnej (Dz. U. z 2014 r. poz. 1356);

. Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 20 wrze$nia 2016 r. w

sprawie ogolnych kryteridow oceny programowej (Dz. U. z 2016 r. poz. 1529);

. Rozporzadzenie Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia 3 pazdziernika 2014 r. w

sprawie warunkow prowadzenia studidow na okre§lonym kierunku i poziomie ksztatcenia
(Dz. U. z 2014 r. poz. 1370);

. Rozporzadzenie Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia 26 wrze$nia 2016 r. w

sprawie warunkow prowadzenia studiow (Dz. U. z 2016 r. poz. 1596);

. Rozporzadzenie Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego z dn. 8 sierpnia 2011 r.

w sprawie obszaréw wiedzy, dziedzin nauki i sztuki oraz dyscyplin naukowych
i artystycznych (Dz. U. Nr 179, poz. 1065);

. Rozporzadzenie Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia 2 listopada 2011 r.

w sprawie Krajowych Ram Kwalifikacji dla Szkolnictwa Wyzszego (Dz. U. Nr 253, poz.
1520);

. Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 14 wrze$nia 2011 r.

w sprawie warunkow 1 trybu przenoszenia zaje¢ zaliczonych przez studenta (Dz. U. Nr
201, poz. 1187);

. Rozporzadzenie Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r. w

sprawie tytutow zawodowych nadawanych absolwentom studiéw, warunkéw wydawania
oraz niezbednych elementow dyplomoéw ukonczenia studidow 1 $wiadectw ukonczenia
studiow podyplomowych oraz wzoru suplementu do dyplomu (Dz. U. Nr 196, poz. 1167);

Rozporzadzenie Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia 14 wrze$nia 2011 r. w
sprawie dokumentacji przebiegu studiow (Dz. U. Nr 201, poz. 1188);

Rozporzadzenie Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia 16 wrzesnia 2016 r. w
sprawie dokumentacji przebiegu studiow (Dz. U. z 2016, poz. 1554);,

Statut Polskiej Komisji Akredytacyjnej przyjety Uchwatg Prezydium PKA Nr 1/2015 z
dnia 23 lutego 2015r.;

Uchwata Nr 127/2015 Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 12 marca 2015
r. z pézn. zm. w sprawie zasad przeprowadzania wizytacji przy dokonywaniu oceny
programowej;
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14. Inne przepisy wewnetrzne obowigzujgce w Uczelni.

Zalacznik nr 2
Szczegolowy harmonogram przeprowadzonej wizytacji

A. Harmonogram
I dzien wizytacji
7 grudnia 2016 r. (Sroda):
8:30 — 9:00: spotkanie ZO z wladzami Uniwersytetu i Wydziatu (K. Bodek, W. A.
Kaminski, W. Kordys, A. Lipowski, B. Sejdak)
9:30-11:30:  spotkanie wewngtrzne Zespotu (K. Bodek, W. A. Kaminski, W. Kordys,
A. Lipowski, B. Sejdak).
11:30 — 13:30: Spotkanie z nauczycielami akademickimi prowadzacymi zajecia na
wizytowanym kierunku (W. A. Kaminski, K. Bodek, A. Lipowski).
11:30 — 13:30: Spotkanie ze studentami wizytowanego kierunku (W. A. Kaminski,
W. Kordys).
12:30 — 13:30: Spotkanie z Samorzadem Studentéw Wydziatu oraz zarzagdami naukowych
kot studenckich (W. Kordys).
12:30 — 13:30: Spotkania poszczegolnych cztonkéw ZO z pozostalymi realizatorami
ksztatcenia na wizytowanym kierunku, uzgodnione z wtadzami Wydziatu i
Uniwersytetu (W. A. Kaminski, W. Kordys, B. Sejdak).
13:30 — 16:00: Praca ekspertéw oceniajacych kierunek.
16:00 — 16:30: Spotkanie podsumowujace I dzien wizytacji (K. Bodek, W. A. Kaminski,
W. Kordys, A. Lipowski, B. Sejdak).

I dzien wizytacji
8 grudnia 2016 r. (czwartek)

9:00 - 10:30:  Wizytacja infrastruktury dydaktycznej (sale dydaktyczne, pracownie
dydaktyczne, laboratoria studenckie) oraz zaplecza laboratoryjno-
naukowego Wydziatu (W. A. Kaminski, A. Lipowski).

9:00 — 15:00:  Praca ekspertow oceniajacych kierunek (K. Bodek, W. A. Kaminski, w.
Kordys, A. Lipowski, B. Sejdak).

15:30 — 16:00: Spotkanie koncowe ZO z wiadzami Uczelni i Wydzialu (podsumowanie
wizytacji 1 przekazanie uwag wstepnych) (K. Bodek, W. A. Kaminski, W.
Kordys, A. Lipowski, B. Sejdak).

B. Podzial zadan pomiedzy czlonkéw Zespotu:
Wiestaw Andrzej Kaminski: Koordynacja calo$ci oceny programowej; ocena
powiazania koncepcji ksztalcenia z misjg i strategia uczelni, a takze kwalifikacji kadry
nauczajacej oraz jej oddzialywania na proces ksztalcenia; ocena systematycznej analizy
skuteczno$ci wewnetrznego systemu zapewniania jakosci 1 jej wplywu na podnoszenie jakos$ci
ksztalcenia oraz na doskonalenie systemu; odniesienie si¢ do analizy SWOT z Raportu
samooceny W konteks$cie wynikow oceny dokonanej przez ZO.
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K. Bodek:  Koncepcja ksztalcenia w kontek$cie misji i strategii rozwoju uczelni; plany
rozwoju kierunku z uwzglgdnieniem potrzeb otoczenia spoteczno-gospodarczego, w tym rynku
pracy; przyporzadkowanie kierunku studiow do obszaru ksztalcenia/dziedziny nauki/dyscyplin
naukowych; sp6jnos¢ kierunkowych efektow ksztatcenia z efektami ksztatcenia obszarowymi;
zrozumiato$¢ 1 weryfikowalnos¢ szczegdtowych efektéw ksztalcenia; zakres efektow
ksztalcenia w odniesieniu do wiedzy, umiej¢tnosci badawczych i kompetencji spotecznych
niezbednych w dziatalnosci badawczej, na rynku pracy oraz w dalszej edukacji; organizacja
programu studiow i realizacja procesu ksztalcenia a osigganie zalozonych efektow ksztatcenia;
zasady i procedury rekrutacji; zasady, warunki i tryb potwierdzania efektow uczenia si¢; system
sprawdzania i monitorowania postgpéw w uczeniu si¢; wspolpraca z otoczeniem spolecznym,
gospodarczym lub kulturalnym, w tym z pracodawcami i organizacjami pracodawcow; opinie
przedstawicieli otoczenia spoteczno-gospodarczego wyrazane na spotkaniu z ZO; odniesienie
si¢ do analizy SWOT z Raportu samooceny w konteks$cie ocen eksperta.

A. Lipowski: Kwalifikacje nauczycieli akademickich zaliczonych do minimum kadrowego;
zgodnos¢ z przepisami stosunku liczby nauczycieli akademickich zaliczonych do minimum
kadrowego do liczby studentow ocenianego kierunku; dorobek naukowy, do$wiadczenie w
prowadzenia badan naukowych oraz kompetencje dydaktyczne nauczycieli akademickich;
umig¢dzynarodowienie  kadry = naukowo-dydaktycznej;  wykorzystywanie  wynikow
prowadzonych badan naukowych przy projektowaniu i doskonaleniu programu ksztalcenia;
jakos$¢ 1 dostosowanie infrastruktury dydaktycznej, w tym laboratoriow badawczych, do
potrzeb ksztatcenia; mozliwos¢ korzystania z zasobow bibliotecznych i informacyjnych, w tym
dostepu do lektury obowigzkowej 1 zalecanej w kartach opisu przedmiotéw oraz do Wirtualne;j
Biblioteki Nauki; udziat w krajowych 1 miedzynarodowych programach mobilnosci oraz
kontakty studentow ze $srodowiskiem akademickim i otoczeniem spoteczno-gospodarczym;
opinie nauczycieli akademickich prowadzacych zajecia na kierunku ,fizyka” wyrazane na
spotkaniu z ZO; odniesienie si¢ do analizy SWOT z Raportu samooceny w kontek$cie ocen
eksperta.

B. Sejdak:  Formalne kwalifikacje nauczycieli akademickich zaliczonych do minimum
kadrowego 1 ich zgodno$¢ z wymaganiami prawa; struktura wewngtrznego systemu
zapewniania jakosci ksztatcenia uwzgledniajacego: projektowanie efektow ksztatcenia i1 ich
zmiang i udzial w tym procesie interesariuszy wewngtrznych i zewngtrznych, monitorowanie
stopnia osiggnigcia zaktadanych efektow ksztatcenia, weryfikacj¢ osigganych efektow
ksztalcenia, potwierdzanie efektow uczenia si¢ uzyskanych poza systemem studiow,
wykorzystanie wynikow monitoringu losow zawodowych absolwentow, ocene nauczycieli
akademickich dokonywang przez studentdow oraz zasoby materiale; ocena sposobow
gromadzenia, analizowania 1 dokumentowania dziatan dotyczacych zapewniania jakoS$ci
ksztalcenia; ocena dostepu do informacji o programie i procesie ksztatcenia; odniesienie si¢ do
analizy SWOT z Raportu samooceny w kontekscie ocen eksperta.

Wiktor Kordys: Metody ksztatcenia uwzgledniajace samodzielne uczenie si¢ studentow,
udziat studentow w wykonywaniu prac badawczych; dobor form zaje¢ dydaktycznych i
liczebnos¢ grup na poszczegdlnych zajgciach; zasady i procedury rekrutacji; metody
sprawdzania i oceniania efektow ksztalcenia w kontekscie wsparcia studentow w procesie
uczenia si¢; pomoc naukowa, dydaktyczna i materialna w rozwoju naukowym, spotecznym i
zawodowym studentoéw; wsparcie studentow niepetnosprawnych; obstuga administracyjna
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studentow; rola przedstawicieli studentow w organach kolegialnych Uniwersytetu 1 Wydziatu
oraz w ciatach zwigzanych z systemem zapewniania jakoS$ci ksztatcenia; opinie studentow na
wyrazane na spotkaniu ZO ze studentami oraz na spotkaniach z kolami naukowymi
I studenckim samorzadem wydzialowym; odniesienie si¢ do analizy SWOT z Raportu
samooceny w konteks$cie ocen eksperta.

Zalacznik nr 3

Czesc 1
Ocena losowo wybranych prac etapowych

Imi¢ i nazwisko absolwenta Andrii Pozaruk
Data

Poziom ksztalcenia (studia
pierwszego/drugiego stopnia / jednolite

studia magisterskie ! sFoplen

Forma studiéw stacjonarne

(stacjonarne / niestacjonarne)

Kierunek / specjalnosé¢ fizyka

Tytul éwiczenia Wyznaczanie parametrédw molekuty dwuatomowej
metodq analizy widma elektronowo-oscylacyjno-

rotacyjnego

Tytul 1.1auk0w_y/stopie1'1 naukowy, imi¢ Pawet W (?) [nieczytelne]
i nazwisko opiekuna oraz ocena pracy 35
wystawiona przez opiekuna !

Uwagi Dotaczony wydruk tabelki bez zadnych wyjasnien. Z
czesci praktycznej wynika, ze tabela zawiera wartosci
funkcji G-K, ale w opisie teoretycznym nie ma o tym
mowy. Nie wiadomo skad pochodzg dane pomiarowe i
jak je student zmierzyt. W analizie widma (wyznaczanie
parametréw rotatora i oscylatora) nie podano zadnych
btedéw, cho¢ zadanie wymaga stosowanie metody
najmniejszych kwadratéw — btedy dopasowan musiaty
sie pojawi¢ w sposdb naturalny.

Imig i nazwisko absolwenta Marta Podsiadto
Luiza Pawlus
Data 7 czerwca 2016 r.
Poziom ksztalcenia (studia
pierwszego/drugiego stopnia / jednolite
studia magisterskie

Forma studi6ow

(stacjonarne / niestacjonarne)

Il stopien
studia stacjonarne

Kierunek / specjalno$é fizyka

Tytul éwiczenia Gwiazdozbiory okofobiegunowe. Kulminacje
Tytul naukowy/stopiefh naukowy, imie¢ mgr m. Wesotowski

I nazwisko opiekuna oraz ocena pracy 5,0 (-) [,minus” nie nalezy do zdefiniowanego w

wystawiona przez opiekuna regulaminie studiow zakresu ocen]

36



Uwagi

Cwiczenie nie widnie w sylabusie dla Laboratorium lIl.
W opracowaniu nie podano, jak wykonujgce weszty w
posiadanie gotowych, zinterpretowanych map nieba (z
podpisami). Nie wiadomo, jak odczytano z map
wspotrzedne i z jakg doktadnoscig. Nie mozna znalez¢é
interpretacji wynikéw i dyskusji btedéw. Cwiczenie ma
11 zadan. Istniejg slady dokumentujgce wykonanie
zadan 1-10. Nie podano informacji o stosowanych
przyrzadach i zasadach ich dziatania.

Imi¢ i nazwisko absolwenta

Marta Podsiadto
Luiza Pawlus

Data

8 czerwca 2016

Poziom ksztalcenia (studia
pierwszego/drugiego stopnia / jednolite

studia magisterskie ! s’.coplen
Forma studiow stacjonarne
(stacjonarne / niestacjonarne)

Kierunek / specjalnosé¢ Fizyka

Tytul éwiczenia

Fizyczna ewolucja komet

Tytul naukowy/stopien naukowy, imie
i nazwisko opiekuna oraz ocena pracy
wystawiona przez opiekuna

mgr M. Wesotowski
4,5

Uwagi

Cwiczenie nie widnieje w sylabusie dla Laboratorium II.
Cwiczenie rachunkowe do wykonania przy pomocy
skryptu w programie Mathematica. Nie wiadomo kto
ten skrypt sporzadzit, kto ustalit parametry wejsciowe
do obliczen i jakie stosowano wzory. Brak spisu
literatury. Zastrzezenia budza ¢wiczenia z astronomii
bez prowadzenia bezposrednich obserwacji. Ich
przydatnos$¢ w realizacji efektow ksztatcenia zwigzanych
z laboratorium Il na kierunku fizyka drugiego stopnia
jest watpliwa.

Imie i nazwisko absolwenta

Andrii Kachmar

Data brak
Poziom ksztalcenia (studia
pierwszego/drugiego stopnia / jednolite Il stopieri

studia magisterskie
Forma studiow
(stacjonarne / niestacjonarne)

studia stacjonarne

Kierunek / specjalno$é

fizyka

Tytul éwiczenia

Badanie zawartosci radioizotopow w probkach ptytki
sciennej.

Tytul naukowy/stopien naukowy, imie
i nazwisko opiekuna oraz ocena pracy
wystawiona przez opiekuna

dr M. Ostrowska-Kopec
4,5

Uwagi

Czesc teoretyczna — 8,5 stron drukowanego ciasno
tekstu nasuwa wrazenie niesamodzielnej. Cwiczenie
polega na wtgczenie komercyjnego spektrometru
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gamma i odczekaniu na wydruk ze zinterpretowanymi
(przez algorytm wykrywajacy linie widmowe

i poréwnujacy ich potozenie z bazg danych) wynikami
pomiaru. W tabelce z wynikami éwiczenia student
przepisuje z wydruku absurdalng wartos¢ aktywnosci:
1,48x10%° Bq = 5x10% Ci dla [jakoby] wykrytego izotopu
138Cs. [Zadanie dla prowadzacego: obliczy¢é mase cezu o
podanej wyzej aktywnosci. Mozna skorzystaé z tablic
rozpaddw radioaktywnych w celu ustalenia czasu
potowicznego zaniku tego izotopu.] Warto doda¢, ze
wydruk ze spektrometru lojalnie informuje, iz
wspomniana wyzej wartos$¢ jest najprawdopodobniej
artefaktem. Akceptacja tego opracowania i wysoka
ocena wystawiajg nie najlepsze swiadectwo
kompetencjom prowadzgcego nauczyciela
akademickiego.

Imi¢ i nazwisko absolwenta Iryna Hatala
Data

Poziom ksztalcenia (studia

pler\{vszego_/drugle_go stopnia / jednolite Il stopier;
studia magisterskie taci

Forma studiéw stacjonarne
(stacjonarne / niestacjonarne)

Kierunek / specjalno$é fizyka

Tytul éwiczenia

Badanie zawartosci radioizotopow w probkach ptytki
sciennej.

Tytul naukowy/stopien naukowy, imi¢
i nazwisko opiekuna oraz ocena pracy
wystawiona przez opiekuna

dr M. Ostrowska-Kopec¢

Uwagi

Analogiczne jak w przypadku sprawozdania Andrii
Kachmara.

Imie i nazwisko absolwenta

Marii Balakutrak

Data

Poziom ksztalcenia (studia
pierwszego/drugiego stopnia / jednolite

studia magisterskie ! s'.coplen
Forma studiow stacjonarne
(stacjonarne / niestacjonarne)

Kierunek / specjalno$é fizyka

Tytul éwiczenia

Badanie zawartosci radioizotopow w probkach ptytki
sciennej.

Tytul naukowy/stopien naukowy, imie
i nazwisko opiekuna oraz ocena pracy
wystawiona przez opiekuna

dr M. Ostrowska-Kopec

Uwagi

Analogiczne jak w przypadku sprawozdania Andrii
Kachmara.

Czesc 11
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Ocena losowo wybranych dyplomowych

1. Ihor Bojko
Imi¢ i nazwisko absolwenta Ihor Bojko
Numer albumu 090825
Poziom ksztalcenia (studia
pierwszego/drugiego stopnia / jednolite Il stopnia

studia magisterskie
Forma studiow
(stacjonarne / niestacjonarne)

studia stacjonarne

Kierunek / specjalno$é¢

fizyka

Tytul pracy dyplomowej

Aktywnosc sublimacyjna powierzchni jgdra komety jako
funkcja jej potoZenia na orbicie eliptycznej

Tytul naukowy/stopien naukowy, imi¢

i nazwisko opiekuna pracy dyplomowej
oraz ocena pracy dyplomowej wystawiona
przez opiekuna

dr hab. Piotr Gronkowski
4,0

Tytul naukowy/stopien naukowy, imi¢

dr Klaudiusz Gronkowski

dyplomowym

i nazwisko recenzenta oraz ocena pracy 4,0
dyplomowej wystawiona przez recenzenta

Srednia ze studiéw 3,98
Ocena z egzaminu dyplomowego 3,33
Ocena koncowa na dyplomie dobry
Pytania zadane na egzaminie 1. Fizyka komet w ogdlnym zarysie.

2. Ztacze p-n.

3. Prawa Keplera.

Uwaga: pytania (2, 3) kontrolujg osiggniete efekty
ksztatcenia zwigzane z | stopniem studiéw na kierunku
fizyka”.

Typ (charakter pracy) i krotki opis
zawartosci

Praca dotyczy termodynamiki (na poziomie studidw |
stopnia z fizyki) powierzchni jadra komety. Ma
charakter czysto odtwdrczy. Autor wykonat obliczenia
sublimacji z powierzchni komet. Sporzadzit tabele i
wykresy. Praca nie zawiera zadnych oryginalnych
wynikdéw. Praca nie spetnia wymagan stawianych
pracom magisterskim.

Ocena spelniania przez prace dyplomowa
wymagan wlasciwych dla ocenianego
kierunku, poziomu ksztalcenia i profilu
ogolnoakademickiego,

z uwzglednieniem:

a. zgodnoSci tematu pracy dyplomowej

studiow prowadzacych do uzyskania
tytulu zawodowego inzyniera lub magistra
inzyniera

z efektami ksztalcenia dla ocenianego TAK/NIE
kierunku studiéow oraz jego zakresem

b. zgodnoSci tresci i struktury pracy TAK/MIE
Z tematem

¢. poprawnosci stosowanych metod,

poprawnosci terminologicznej oraz TAK/NIE
jezykowo-stylistycznej

d. doboru pi$miennictwa wykorzystanego

w pracy TAK/NIE
Czy praca spelnia wymagania wlasciwe

dla prac inzynierskich, w przypadku TAK/NIE/NIE DOTYCZY
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Zasadno$¢ ocen pracy dyplomowej,
wystawionych przez opiekuna oraz
recenzenta

Oceny zawyzone. Temat i zawartos¢ pracy z trudem
wypetnia wymagania stawiane pracom licencjackim.
Program antyplagiatowy wykazuje dtugie ciagi stow
identyczne z tekstami wytworzonymi na UR oraz
znalezionymi na portalach internetowych.
Zastanawiajace, ze opiekun uznaje te informacje za
nieistotne dla oceny samodzielnosci pracy.

2._Iryna Hatala

Imi¢ i nazwisko absolwenta Iryna Hatala
Numer albumu 90823
Poziom ksztalcenia (studia

pierwszego/drugiego stopnia / jednolite Il stopnia

studia magisterskie
Forma studiow
(stacjonarne / niestacjonarne)

studia stacjonarne

Kierunek / specjalno$é

fizyka
fizyka doswiadczalna - ekofizyka

Tytul pracy dyplomowej

Krzemowe ogniwa fotowoltaiczne z warstwami ZnO
nanoszonymi w technologii PVD

Tytul naukowy/stopien naukowy, imi¢

i nazwisko opiekuna pracy dyplomowej
oraz ocena pracy dyplomowej wystawiona
przez opiekuna

dr Grzegorz Wisz
4,5

Tytul naukowy/stopien naukowy, imi¢

dr hab. lhor Virt

i nazwisko recenzenta oraz ocena pracy 4,5
(jyplomowej wystawiona przez recenzenta

Srednia ze studiow 4,50
Ocena z egzaminu dyplomowego 4,50
Ocena konicowa na dyplomie dobry plus

Pytania zadane na egzaminie
dyplomowym

Witasnosci strukturalne ZnO.

Charakterystyka pradowo-napieciowa ogniwa
fotowoltaicznego.

Sprawnosc¢ ogniwa fotowoltaicznego, sposoby jej
wyznaczania.

Uwaga: pytania dotyczg wytacznie zagadnien
zwigzanych z praca.

Typ (charakter pracy) i krétki opis
zawartosci

Praca doswiadczalna. Duza ilos¢ danych z pomiaréw. Po
lepszym opracowaniu materiat nadawatby sie do
publikacji. Praca napisana starannie, w nieztym jezyku
polskim.

Ocena spelniania przez prace dyplomowa
wymagan wlasciwych dla ocenianego
kierunku, poziomu ksztalcenia i profilu
ogélnoakademickiego,

z uwzglednieniem:

a. zgodnoSci tematu pracy dyplomowej

z efektami ksztalcenia dla ocenianego TAK/NIE
kierunku studiow oraz jego zakresem

b. zgodnosci tresci i struktury pracy TAK/NIE?
z tematem

c. poprawnosci stosowanych metod,

poprawnosci terminologicznej oraz TAK/NIE?

jezykowo-stylistycznej
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d. doboru piSmiennictwa wykorzystanego

TAK/NIE?
w pracy
Czy praca spelnia wymagania wla$ciwe
dla prac inzynierskich, w przypadku TAK/NIE/NIE DOTYCZY

studiéw prowadzacych do uzyskania
tytulu zawodowego inzyniera lub magistra
inzyniera

Zasadno$¢ ocen pracy dyplomowej,
wystawionych przez opiekuna oraz
recenzenta

Zaréwno opiekun, jak i recenzent, ocenili prace zbyt
wysoko. Program antyplagiatowy wykazuje dtugie ciggi
stéw identyczne z tekstami wytworzonymi na UR.
Zastanawiajace, ze opiekun uznaje te informacje za
nieistotne dla oceny samodzielnosci pracy.

3. Nadiia Hrushka

Imi¢ i nazwisko absolwenta

Nadiia Hrushka

Numer albumu 090829
Poziom ksztalcenia (studia
pierwszego/drugiego stopnia / jednolite Il stopieri

studia magisterskie
Forma studiéw
(stacjonarne / niestacjonarne)

studia stacjonarne

Kierunek / specjalnosé

fizyka
fizyka doswiadczalna — ekofizyka

Tytul pracy dyplomowej

Morfologia i stabilnos¢ miedzypowierzchni C/BN

Tytul naukowy/stopien naukowy, imi¢

i nazwisko opiekuna pracy dyplomowej
oraz ocena pracy dyplomowej wystawiona
przez opiekuna

dr hab. Matgorzata Sznajder
5,0

Tytul naukowy/stopien naukowy, imi¢

dr hab. Andrzej Wal

i nazwisko recenzenta oraz ocena pracy 5,0
Qyplomowej wystawiona przez recenzenta

Srednia ze studiow 4,56
Ocena z egzaminu dyplomowego 5,00
Ocena konicowa na dyplomie dobry plus

Pytania zadane na egzaminie
dyplomowym

Morfologia i stabilno$¢ miedzypowierzchni C/BN.
Zmiana nadmiarowego lub niedomiarowego tadunku
elektrycznego na miedzypowierzchni.

Prawa zachowania w fizyce. Prawo zachowania pedu.

Typ (charakter pracy) i krétki opis
zawartosci

Praca ma charakter obliczet modelowych dla warstwy
na styku materiatéw majacych znaczenie dla
mikroelektroniki. Zawiera solidne wprowadzenie i jasno
formutuje cel. Wyniki obliczen sg bogato ilustrowane.
Interesujgce wnioski kwalifikujg prace do publikacji.
Niektére wyniki byty przedstawiane na konferencjach
tematycznych. Praca napisana przejrzyscie, w nieztym
jezyku polskim.

Ocena spelniania przez prace dyplomowa
wymagan wlasciwych dla ocenianego
kierunku, poziomu ksztalcenia i profilu
ogélnoakademickiego,

z uwzglednieniem:
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a. zgodnosci tematu pracy dyplomowej

z efektami ksztalcenia dla ocenianego TAK/NIE!
kierunku studiéw oraz jego zakresem

b. zgodnosci tresci i struktury pracy 2
z tematem TAK/NIE
c. poprawnosci stosowanych metod,

poprawnosci terminologicznej oraz TAK/NIE?
jezykowo-stylistycznej

d. doboru piSmiennictwa wykorzystanego TAK/NIE?
W pracy

Czy praca spelnia wymagania wlasciwe

dla prac inZynierskich, w przypadku TAK/NIE/NIE DOTYCZY

studiéw prowadzacych do uzyskania
tytulu zawodowego inZyniera lub magistra
inzyniera

Zasadno$¢ ocen pracy dyplomowej,
wystawionych przez opiekuna oraz
recenzenta

Oceny wystawione przez opiekuna i recenzenta sg
nieco zawyzone: zdaniem oceniajgcego witasciwsza
bytaby ocena 4,0. Program antyplagiatowy wykazuje
dtugie ciggi stéw identyczne z tekstami publikowanymi
na portalu Wikipedia. Nie jest wtasciwg praktyka
tolerujaca pisanie prac dyplomowych w oparciu o
wikipedie oraz uzywanie jej jako zrédta
(niewiarygodnos¢ autorow haset). Ponadto nasuwa
zastrzezenia obszernos¢ wskazanych przez program
antyplagiatowy fragmentéw.

4.Andrii Kachman

Imi¢ i nazwisko absolwenta

Andrii Kachmar

Numer albumu 90815
Poziom ksztalcenia (studia

pierwszego/drugiego stopnia / jednolite Il stopnia
studia magisterskie .

Forma studiow stacjonarne
(stacjonarne / niestacjonarne)

Kierunek / specjalno$é fizyka

fizyka doswiadczalna - ekofizyka

Tytul pracy dyplomowej

Badania wysokorozdzielczych widm elektronowo-
oscylacyjnych dimerdw kwasu antranilowego metodq
spektroskopii laserowej w naddZwiekowej wigzce
molekularnej oraz ich interpretacja w oparciu o wynika
modelowania molekularnego

Tytul naukowy/stopien naukowy, imi¢

i nazwisko opiekuna pracy dyplomowej
oraz ocena pracy dyplomowej wystawiona
przez opiekuna

dr Przemystaw Kolek
5,0

Tytul naukowy/stopien naukowy, imie

prof. dr hab. Ryszard Kepa

i nazwisko recenzenta oraz ocena pracy 5,0
dyplomowej wystawiona przez recenzenta

Srednia ze studiow 4,56
Ocena z egzaminu dyplomowego 5,00

Ocena koncowa na dyplomie

bardzo dobry

! Niepotrzebne skreslic. W przypadku wybrania odpowiedzi NIE, opini¢ nalezy krotko uzasadnié.
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Uwaga: Ocena jest skutkiem pomytki rachunkowej przy
obliczaniu sredniej wazonej, z ktérej wywodzi sie ocene
koricowa na dyplomie (4,56x0,60 = 2,736, a nie 2,76, jak
btednie wpisano). Ocena wpisana na dyplomie powinna
by¢: dobry plus. Nota bene, identyczne dane na
protokole dla magistrantki o nr albumu 90829 daty
poprawny wynik: dobry plus.

Pytania zadane na egzaminie
dyplomowym

Charakterystyka pracy magisterskie;j.

Przyblizenie Borna-Oppenheimera i zasad Francka-
Condona.

Efekt Halla.

Uwaga: Praca magisterska zostata oceniona niezaleznie.
Wszystkie pytania sprawdzajgce osiggniete efekty
ksztatcenia w zakresie wiedzy powinny odnosic¢ sie tylko
do tresci ujetych w programie studiéw Il stopnia.

Typ (charakter pracy) i krétki opis
zawartosci

W praca przeprowadzono analizy wynikéw pomiaréw
spektroskopowych (LIF). Identyfikuje sie okoto 280
pasm i probuje przypisac im rézne mody ruchu
wzbudzanej molekuty. Prace czyta sie z wrazeniem
wiasciwych kompetencji autora. Nic nie wspomina sie o
mozliwosci opublikowania uzyskanych wynikéw.

Ocena spelniania przez prace dyplomowa
wymagan wlasciwych dla ocenianego
kierunku, poziomu ksztalcenia i profilu
ogoélnoakademickiego,

z uwzglednieniem:

a. zgodnoSci tematu pracy dyplomowej

z efektami ksztalcenia dla ocenianego TAK/NIE
kierunku studiéw oraz jego zakresem

b. zgodnoSci tresci i struktury pracy TAK/NIE?
z tematem

¢. poprawnosci stosowanych metod,

poprawnosci terminologicznej oraz TAK/NIE?
jezykowo-stylistycznej

d. doboru pi$miennictwa wykorzystanego TAK/MNIE?
w pracy

Czy praca spelnia wymagania wlasciwe

dla prac inzynierskich, w przypadku TAK/NHE/NIE DOTYCZY

studiéw prowadzacych do uzyskania
tytulu zawodowego inzyniera lub magistra
inzyniera

Zasadno$¢ ocen pracy dyplomowej,
wystawionych przez opiekuna oraz
recenzenta

Oceny wystawione zasadnie przez opiekuna i
recenzenta.

Dotgczony raport programu antyplagiatowy wykazuje
dtugie ciggi stéw identyczne z tekstami znalezionymi w
Wikipedii oraz na innych portalach internetowych.
Zastanawiajace, ze opiekun uznaje te informacje za
nieistotne dla oceny samodzielnosci pracy.

5. Volodymyr Marusiak

Imie i nazwisko absolwenta

Volodymyr Marusiak

Numer albumu

90833
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Poziom ksztalcenia (studia
pierwszego/drugiego stopnia / jednolite
studia magisterskie

Forma studiow

(stacjonarne / niestacjonarne)

Il stopien
studia stacjonarne

Kierunek / specjalno$¢

fizyka
fizyka doswiadczalna — ekofizyka

Tytul pracy dyplomowej

Badania wysokorozdzielczych widm elektronowo-
oscylacyjnych czgsteczek kwasu antranilowego metodqg
spektroskopii laserowej w naddZwiekowej wigzce
molekularnej oraz ich interpretacja w oparciu o wyniki
modelownia molekularnego

Tytul naukowy/stopien naukowy, imi¢

i nazwisko opiekuna pracy dyplomowej
oraz ocena pracy dyplomowej wystawiona
przez opiekuna

dr Przemystaw Kolek
4,5

Tytul naukowy/stopien naukowy, imi¢

prof. Ryszard Kepa

I nazwisko recenzenta oraz ocena pracy 4.5

glyplomowej wystawiona przez recenzenta

Srednia ze studiow 4.08
Ocena z egzaminu dyplomowego 4.67
Ocena koncowa na dyplomie 4.5

Pytania zadane na egzaminie
dyplomowym

1) Dualizm korpuskularno-falowy.

2) Polaryzacja fal.

3) Drgania harmoniczne w czgsteczkach
dwuatomowych.

Uwaga: Pytania (1,2) typowe dla sprawdzania efektéw
ksztatcenia osigganych na | stopniu studiow.

Typ (charakter pracy) i krétki opis
zawartosci

Praca doswiadczalna, w ktdrej przeprowadzono analize
struktury elektronowo-oscylacyjnej pasma
odpowiadajgcego przejsciu z podstawowego stanu
elektronowego do pierwszego singletowego stanu
wzbudzonego czgsteczek kwasu antranilowgo. Typowa
praca o charakterze doswiadczalnym. W tym zakresie
widmowym badania w pewnym stopniu nowatorskie.
Uwaga: Tematyka pracy nie zwigzana ze studiowang
przez studenta specjalnoscig ekofizyka. Zdarzajg sie
drobne niedociagniecia jezykowe i stylistyczne.

Ocena spelniania przez prace dyplomowa
wymagan wlasciwych dla ocenianego
kierunku, poziomu ksztalcenia i profilu
ogoélnoakademickiego,

z uwzglednieniem:

a. zgodnoSci tematu pracy dyplomowej

z efektami ksztalcenia dla ocenianego TAK
Kierunku studiéw oraz jego zakresem

b. zgodnoSci tresci i struktury pracy TAK

Z tematem

¢. poprawnosci stosowanych metod,

poprawnosci terminologicznej oraz TAK
jezykowo-stylistycznej

d. doboru piSmiennictwa wykorzystanego TAK

w pracy

Czy praca spelnia wymagania wlasciwe NIE DOTYCZY

dla prac inzynierskich, w przypadku
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studiéw prowadzacych do uzyskania
tytulu zawodowego inzyniera lub magistra
inzyniera

Zasadno$¢ ocen pracy dyplomowej,
wystawionych przez opiekuna oraz
recenzenta

Oceny (4,5) opiekuna i recenzenta pracy dyplomowej
zdaniem eksperta zawyzona (4,0).

6._Olena Nesteruk

Imie i nazwisko absolwenta

Olena Nesteruk

Numer albumu

90819

Poziom ksztalcenia (studia
pierwszego/drugiego stopnia / jednolite
studia magisterskie

Forma studiow

(stacjonarne / niestacjonarne)

Il stopien
studia stacjonarne

Kierunek / specjalno$¢

fizyka
fizyka doswiadczalna — ekofizyka

Tytul pracy dyplomowej

Wptyw warunkéw pogodowych na zawartosc
zanieczyszczen gleby i wody w wybranym rejonie
Podkarpacia

Tytul naukowy/stopien naukowy, imi¢

i nazwisko opiekuna pracy dyplomowej
oraz ocena pracy dyplomowej wystawiona
przez opiekuna

dr Mirostaw tabuz
4.5

Tytul naukowy/stopien naukowy, imi¢
i nazwisko recenzenta oraz ocena pracy

dr hab. Andrzej Wal

Qyplomowej wystawiona przez recenzenta 4.5
Srednia ze studiow 4.3
Ocena z egzaminu dyplomowego 5.0
Ocena koncowa na dyplomie 4.5

Pytania zadane na egzaminie
dyplomowym

1) Fizykochemiczne metody badania wody i gleby
2) Wilgotnos¢ wzgledna i bezwzgledna

3) Promieniowanie rentgenowskie

Uwaga: Pytania (2,3) odnoszg sie do efektéw
ksztatcenia dla | stopnia studiéw.

Typ (charakter pracy) i krétki opis
zawartosci

Praca doswiadczalna, w ktdrej pobrano prébki gleby i
wody i zmierzono kwasowos$¢ oraz zawartosc azotynow,
azotandw oraz wybranych pierwiastkow. Pomiary
wykonano z wykorzystaniem zaawansowanej aparatury
pomiarowej, jednak trudno znalez¢ w pracy dobrze
okreslone jej fizyczne aspekty.

Praca o charakterze czysto technicznym (pomiarowa),
w marginalnym stopniu spetniajgca wymagania
stawiane pracom magisterskim z fizyki.

Ocena spelniania przez prace dyplomowa
wymagan wlasciwych dla ocenianego
Kierunku, poziomu ksztalcenia i profilu
ogélnoakademickiego,

z uwzglednieniem:

a. zgodnoSci tematu pracy dyplomowej

z efektami ksztalcenia dla ocenianego TAK
kierunku studiéw oraz jego zakresem
b. zgodnos$ci tresci i struktury pracy TAK

Z tematem
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¢. poprawnosci stosowanych metod,

poprawnosci terminologicznej oraz TAK
jezykowo-stylistycznej

d. doboru piSmiennictwa wykorzystanego TAK

w pracy

Czy praca spelnia wymagania wlasciwe

dla prac inzynierskich, w przypadku NIE DOTYCZY

studiéw prowadzacych do uzyskania
tytulu zawodowego inZyniera lub magistra
inzyniera

Zasadno$¢ ocen pracy dyplomowej,
wystawionych przez opiekuna oraz
recenzenta

Oceny pracy dyplomowej przez opiekuna i recenzenta
(4.5, 4.5) zdecydowanie zawyzone.

7._lvan Onufrak

Imie i nazwisko absolwenta

Ivan Onufrak

Numer albumu 90816
Poziom ksztalcenia (studia
pierwszego/drugiego stopnia / jednolite Il stopieri

studia magisterskie
Forma studiéw
(stacjonarne / niestacjonarne)

studia stacjonarne

Kierunek / specjalno$é

fizyka
fizyka doswiadczalna — ekofizyka

Tytul pracy dyplomowej

Wtasciwosci mechaniczne opakowan foliowych na bazie
polietylenu

Tytul naukowy/stopien naukowy, imi¢

i nazwisko opiekuna pracy dyplomowej
oraz ocena pracy dyplomowej wystawiona
przez opiekuna

dr hab. Jozef Cebulski
3.5

Tytul naukowy/stopien naukowy, imi¢

prof Michat Marchewka

i nazwisko recenzenta oraz ocena pracy 3.5
Qyplomowej wystawiona przez recenzenta

Srednia ze studiow 3.8
Ocena z egzaminu dyplomowego 3.5
Ocena koncowa na dyplomie 3.5

Pytania zadane na egzaminie
dyplomowym

1) Witasciwosci mechaniczne folii na bazie polietylenu.
2) Prawo Hook’a.

3) Metoda FTIR.

Uwaga: Pytanie 2 z zakresu studidw | stopnia.

Typ (charakter pracy) i krétki opis
zawartosci

Praca doswiadczalna, w ktdrej zmierzono wtasnosci
mechaniczne folii polietylenowych, gtéwnie ze wzgledu
na wytrzymatosc¢ na rozcigganie. Badane prébki mimo
niemalze identycznego sktadu chemicznego maja
znaczgco rézne wlasnosci mechaniczne. Praca

o charakterze technicznym (pomiarowa). Badane prébki
klasyfikowane sg gtdwnie wedtug marki sieci
handlowej, co czyni jej wartos¢ naukowa w zakresie
fizyki praktycznie bezwartosciows.

Ocena spelniania przez prac¢ dyplomowa
wymagan wlasciwych dla ocenianego
kierunku, poziomu ksztalcenia i profilu
ogdlnoakademickiego,

z uwzglednieniem:
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a. zgodnosci tematu pracy dyplomowej

z efektami ksztalcenia dla ocenianego TAK
kierunku studiéw oraz jego zakresem

b. zgodnoSci tredci i struktury pracy TAK
z tematem

C. poprawnosci stosowanych metod,

poprawnosci terminologicznej oraz TAK
jezykowo-stylistycznej

d. doboru piSmiennictwa wykorzystanego TAK
W pracy

Czy praca spelnia wymagania wlasciwe

dla prac inZynierskich, w przypadku NIE DOTYCZY

studiéw prowadzacych do uzyskania
tytulu zawodowego inZyniera lub magistra
inzyniera

Zasadno$¢ ocen pracy dyplomowej,
wystawionych przez opiekuna oraz
recenzenta

Oceny pracy dyplomowej (3.5, 3.5) wydajg sie
adekwatne.

8. Mariia Pylyponiuk

Imie i nazwisko absolwenta

Mariia Pylyponiuk

Numer albumu

90826

Poziom ksztalcenia (studia
pierwszego/drugiego stopnia / jednolite
studia magisterskie

Forma studiéow

(stacjonarne / niestacjonarne)

Il stopien
studia stacjonarne

Kierunek / specjalno$¢

fizyka
fizyka doswiadczalna — ekofizyka

Tytul pracy dyplomowej

Produkcja bozonéow W+ i W- w procesach inkluzywnych

Tytul naukowy/stopien naukowy, imi¢

i nazwisko opiekuna pracy dyplomowej
oraz ocena pracy dyplomowej wystawiona
przez opiekuna

prof. Antoni Szczurek
3.5

Tytul naukowy/stopien naukowy, imi¢
i nazwisko recenzenta oraz ocena pracy

dr Marta tuszczak

Qyplomowej wystawiona przez recenzenta 3.5
Srednia ze studiow 4.34
Ocena z egzaminu dyplomowego 5.0
Ocena koncowa na dyplomie 4.5

Pytania zadane na egzaminie
dyplomowym

1) Produkcja bozonéw W+ i W- w procesach
inkluzywnych.

2) Czastki elementarne w modelu standardowym
3) Metoda drugiej kwantyzacji

Uwaga: Pytania na egzaminie dyplomowym nie
powinny odnosic sie do pracy, ktéra jest oceniana
niezaleznie.

Typ (charakter pracy) i krétki opis
zawartosci

W pracy wykonano dosy¢ mechaniczne obliczenia
przekrojow czynnych na produkcje leptonéw
pochodzgcych z rozpadu bozonéw W+ i W-. Praca o
charakterze teoretycznym. Praca spetnia w zasadzie
wymagania wtasciwe dla prac magisterskich
wykonywanych na kierunku fizyka. Ekspertowi
nasuwaja sie zastrzezenia co do jej redakcji
(niewystarczajacy spis literatury obejmujacy gtéwnie
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pozycje popularnonaukowe, niedociagniecia jezykowe).
Poza tym powazne watpliwosci czy ta tematyka
powinna by¢ realizowana na specjalnosci ekofozyka.

Ocena spelniania przez prac¢ dyplomowa
wymagan wlasciwych dla ocenianego
kierunku, poziomu ksztalcenia i profilu
ogoélnoakademickiego,

z uwzglednieniem:

a. zgodnoSci tematu pracy dyplomowej

z efektami ksztalcenia dla ocenianego TAK
kierunku studiéow oraz jego zakresem

b. zgodnoS$ci tresci i struktury pracy TAK
z tematem

c. poprawnosci stosowanych metod,

poprawnosci terminologicznej oraz TAK
jezykowo-stylistycznej

d. doboru pi$miennictwa wykorzystanego TAK
W pracy

Czy praca spelnia wymagania wlasciwe

dla prac inzynierskich, w przypadku NIE DOTYCZY

studiow prowadzacych do uzyskania
tytulu zawodowego inZyniera lub magistra
inzyniera

Zasadno$¢ ocen pracy dyplomowej,
wystawionych przez opiekuna oraz
recenzenta

Oceny pracy dyplomowej (3.5, 3.5) adekwatne.

9. Rostyslav Yavorskyi

Imi¢ i nazwisko absolwenta

Rostyslav Yavorskyi

Numer albumu

90824

Poziom ksztalcenia (studia
pierwszego/drugiego stopnia / jednolite
studia magisterskie

Forma studiow

(stacjonarne / niestacjonarne)

drugiego stopnia
studia stacjonarne

Kierunek / specjalno$¢

fizyka
fizyka doswiadczalna - ekofizyka

Tytul pracy dyplomowej

Warunki wzrostu i wtasciwosci cienkich warstw ZnO
wytwarzanych w technologii PVD

Tytul naukowy/stopien naukowy, imi¢

i nazwisko opiekuna pracy dyplomowej
oraz ocena pracy dyplomowej wystawiona
przez opiekuna

dr Grzegorz Wisz
/5,0

Tytul naukowy/stopien naukowy, imie
i nazwisko recenzenta oraz ocena pracy

dr hab. lhor Virt

quplomowej wystawiona przez recenzenta 2,0
Srednia ze studiéow 4,74
Ocena z egzaminu dyplomowego 5,0
Ocena konicowa na dyplomie bardzo dobry

Pytania zadane na egzaminie
dyplomowym

1. Metody wyznaczania przerwy wzbronionej/5,0

Prawo Bugena-Lamporta (Lamberta)/5,0

3. Proces wytwarzania warstw metodg impulsowa,
wazniejsze wspotczynniki/5,0

N

Typ (charakter pracy) i krotki opis
zawartosci

Opisano wptyw parametrow wytworzenia cienkich
warstw ZnO w procesie PLV oraz ich wygrzewania na
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wtasciwosci optyczne, strukturalne i elektrofizyczne.
Wytworzono warstwy na podtozu krzemowym,
szklanym (?), szklanym pokrytym ITO. Okreslono
wtasciwosci tych warstw. Praca spetnia wymogi
stawiane magisterskim pracom doswiadczalnym z fizyki.
Uwaga: Liczne akapity pracy wykazujg powigzanie

z pracg Aleksandry Wajcik pt. Wtasnosci strukturalne i
magnetyczne niskotemperaturowych warstw ZNO |
ZnMnO (Instytut Fizyki PAN), dostepnej w Internecie w
jako plik pdf, z fragmentami kopiowanymi dostownie,
np. ,tlenek cynku nie jest nowym materiatem, badania
nad nim przeprowadzono juz od roku 1921”.

Ocena spelniania przez prace dyplomowa
wymagan wlasciwych dla ocenianego
kierunku, poziomu ksztalcenia i profilu
ogélnoakademickiego,

z uwzglednieniem:

a. zgodnoSci tematu pracy dyplomowej

z efektami ksztalcenia dla ocenianego TAK
kierunku studiéw oraz jego zakresem

b. zgodnosci tresci i struktury pracy TAK
z tematem

C. poprawnosci stosowanych metod,

poprawnosci terminologicznej oraz TAK
jezykowo-stylistycznej

d. doboru piSmiennictwa wykorzystanego TAK
w pracy

Czy praca spelnia wymagania wlasciwe

dla prac inzynierskich, w przypadku NIE DOTYCZY

studiéw prowadzacych do uzyskania
tytulu zawodowego inzyniera lub magistra
inzyniera

Zasadno$¢ ocen pracy dyplomowej,
wystawionych przez opiekuna oraz
recenzenta

Recenzja i opinia zdawkowe, wystawiona ocena (5,0)
bez dodatkowego uzasadnienia. Stwierdzenia z recenzji
niemerytoryczne (np. ,praca ma wysoki poziom
merytoryczny”, ,student wykazat duzg determinacje
podczas pisania pracy”, ,efekty ksztatcenia zostaty
osiggniete w petni.”)

10. Nadiia Yaniv

Imie i nazwisko absolwenta

Nadiia Yaniv

Numer albumu

90834

Poziom ksztalcenia (studia
pierwszego/drugiego stopnia / jednolite
studia magisterskie

Forma studi6ow

(stacjonarne / niestacjonarne)

studia drugiego stopnia
studia stacjonarne

Kierunek / specjalno$é

fizyka
fizyka doswaidczalna - ekofizyka

Tytul pracy dyplomowej

Produkcja bozonéw W+ i W- w procesie pojedynczej
dyfrakcji

Tytul naukowy/stopien naukowy, imie

i nazwisko opiekuna pracy dyplomowej
oraz ocena pracy dyplomowej wystawiona
przez opiekuna

prof. dr hab. Antoni Szczurek
3,5
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Tytul naukowy/stopien naukowy, imi¢
i nazwisko recenzenta oraz ocena pracy

dr Marta tuszczak

glyplomowej wystawiona przez recenzenta 3,

Srednia ze studiow 4,08

Ocena z egzaminu dyplomowego 4,5

Ocena konicowa na dyplomie dobry

Pytania zadane na egzaminie 1) Produkcja bozonéw W+, W- w procesie pojedynczej

dyplomowym

dyfrakcji/4,5

2) Oddziatywanie silne/5,0

3) Metoda drugiej kwantyzacji/ 4,5)

Uwaga: Pytanie 1 zwigzane z pracg magisterska,
oceniang oddzielnie w procesie dyplomowania; pytanie
2 przy tak ogélnym sformutowaniu odnosi sie efektow
ksztatcenia studiéw | stopnia; pytanie 3 jest zadawane
(zazwyczaj?) przez komisje egzaminacyjng z udziatem
opiekuna (por. pozycja 8 na liScie ocenianych prac w
tym zataczniku).

Typ (charakter pracy) i krétki opis
zawartosci

Praca magisterska poswiecona wysokospecjalistycznym
zagadnieniom produkcji bozonéw posredniczgcych W w
roznych procesach wysokoenergetycznych. Nie
zwigzana ze studiowang przez autorke specjalnoscia.

Ocena spelniania przez prace dyplomowa
wymagan Whasciwych dla ocenianego
kierunku, poziomu ksztalcenia i profilu
ogoélnoakademickiego,

z uwzglednieniem:

a. zgodnoSci tematu pracy dyplomowej

z efektami ksztalcenia dla ocenianego TAK
kierunku studiéw oraz jego zakresem

b. zgodnosci tresci i struktury pracy TAK
z tematem

C. poprawnosci stosowanych metod,

poprawnosci terminologicznej oraz TAK
jezykowo-stylistycznej

d. doboru piSmiennictwa wykorzystanego TAK
w pracy

Czy praca spelnia wymagania wlasciwe

dla prac inzynierskich, w przypadku NIE DOTYCZY

studiéw prowadzacych do uzyskania
tytulu zawodowego inzyniera lub magistra
inzyniera

Zasadno$¢ ocen pracy dyplomowej,
wystawionych przez opiekuna oraz
recenzenta

W pracy spotyka sie btedy gramatyczne, stylistyczne i
interpunkcyjne, nie ma waznych dla oceny informacji
kto jest autorem programu (,,wyniki uzyskano za
pomocg programu napisanego w jezyku fortran”),
czyjego autorstwa sg diagramy i rysunki (np. str. 8, bez
podpisul, nie sg wskazywane odnosniki do zrédet. 19
stron tabel w pracy liczacej 49 stron, bez zadnych
komentarzy, wskazania koniecznosci ich zamieszczenia;
spis tresci bez odniesienia do stron pracy, bibliografia
bez odnosnikdw. Ocena merytoryczna zastepowana jest
opisem zawartosci pracy. Raport z badania
antyplagiatowego wykazuje na czeste ,korzystanie”
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przez autorke z Wikipedii, w opinii opiekuna nie
znaleziono reakcji na te praktyke.

11. lhor Yarema

Imie i nazwisko absolwenta

lhor Yarema

Numer albumu

90817

Poziom ksztalcenia (studia
pierwszego/drugiego stopnia / jednolite
studia magisterskie

Forma studiow

(stacjonarne / niestacjonarne)

studia Il stopnia
studia stacjonarne

Kierunek / specjalno$¢

fizyka
fizyka doswiadczalna- ekofizyka

Tytul pracy dyplomowej

Produkcja bozonu Z w formalizmie niecatkowalnych
rozktadow partonéw na LHC

Tytul naukowy/stopien naukowy, imie

i nazwisko opiekuna pracy dyplomowej
oraz ocena pracy dyplomowej wystawiona
przez opiekuna

prof. dr hab. Antoni Szczurek
3,5

Tytul naukowy/stopien naukowy, imi¢
i nazwisko recenzenta oraz ocena pracy

dr Marta tuszczak

glyplomowej wystawiona przez recenzenta 3,
Srednia ze studiow 4,34
Ocena z egzaminu dyplomowego 4,5
Ocena koncowa na dyplomie dobry

Pytania zadane na egzaminie
dyplomowym

1) Produkcja bozonu Z0 w formalizmie niecatkowalnych
rozktadow partonéw/4,5

2) Transformacja Lorentza/4,5

3) Oscylator harmoniczny kwantowy/5,0

Uwag: pytanie 1 odnosi sie do pracy magisterskiej,
ocenianej w niezaleznej procedurze, pytania pozostate
(2,3) odnoszg sie do tresci ksztatcenia obejmowanych
programem studiéw | stopnia.

Typ (charakter pracy) i krotki opis
zawartosci

Praca magisterska poswiecona wysokspecjalistycznej
tematyce produkcji bozonu Z° w procesach
wysokoenergetycznych. Celem byto teoretyczne
obliczenie przekroju czynnego produkcji bozonu
zaleznego od rapidity i pedu poprzecznego. Tematyka
pracy nie miesci sie w zakresie studiowanej przez
autora specjalnosci.

Ocena spelniania przez prace dyplomowa
wymagan wWlasciwych dla ocenianego
kierunku, poziomu ksztalcenia i profilu
ogolnoakademickiego,

z uwzglednieniem:

a. zgodnoSci tematu pracy dyplomowej

z efektami ksztalcenia dla ocenianego TAK
kierunku studiow oraz jego zakresem
b. zgodnosci tresci i struktury pracy

TAK
z tematem
Cc. poprawnosci stosowanych metod,
poprawnosci terminologicznej oraz TAK

jezykowo-stylistycznej
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d. doboru pi$miennictwa wykorzystanego

TAK
w pracy
Czy praca spelnia wymagania wlasciwe
dla prac inzynierskich, w przypadku NIE DOTYCZY

studiéw prowadzacych do uzyskania
tytulu zawodowego inzyniera lub magistra
inzyniera

Zasadnos$¢ ocen pracy dyplomowej,
wystawionych przez opiekuna oraz
recenzenta

Opinia opiekuna i recenzenta nie wskazujg na liczne
btedy sktadniowe, interpunkcyjne i gramatyczne. W
pracy brak wskazania zrédetf rysunkdéw. Zatagczono 18
stron rysunkdéw w czesci praktycznej, zakonczonych 7-
zdaniowa dyskusja tych wynikdw. Tolerowane sg
odwotania do Wikipedii. Raport z systemu
antyplagiatowego wskazuje az ,,7,4% podobienstw
(raport skrécony nie pozwala przeanalizowaé
szczegtdéw), co nie znajduje zadnego komentarza
opiekuna pracy i jej recenzenta.

12. Khrystyna Yarema

Imie i nazwisko absolwenta

Khrstyna Yarema

Numer albumu

90945

Poziom ksztalcenia (studia
pierwszego/drugiego stopnia / jednolite
studia magisterskie

Forma studiéow

(stacjonarne / niestacjonarne)

studia Il stopnia
studia stacjonarne

Kierunek / specjalno$é

fizyka
fizyka doswiadczalna-ekofizyka

Tytul pracy dyplomowej

Ocena zagrozen zdrowotnych ze strony pdl
elektromagnetycznych w Laboratorium Badar i Kontroli
Srodowiska

Tytul naukowy/stopien naukowy, imie

i nazwisko opiekuna pracy dyplomowej
oraz ocena pracy dyplomowej wystawiona
przez opiekuna

dr Mariusz Bester
5,0

Tytul naukowy/stopien naukowy, imie
i nazwisko recenzenta oraz ocena pracy

dr hab. Ihor Virst

Qyplomowej wystawiona przez recenzenta 2,0
Srednia ze studiow 4,26
Ocena z egzaminu dyplomowego 5,0
Ocena konicowa na dyplomie dobry plus

Pytania zadane na egzaminie
dyplomowym

1) Wspdtczynnik SAR, wtasnosci pomiaru/5,0

2) Widmo fal elektromagnetycznych i jego
oddziatywanie na komorki/5,0

3) Odziatywanie fal elektromagnetycznych z
dipolem/5,0

Uwaga: wszystkie pytania zwigzane z pracg dyplomows,
oceniang niezaleznie od egzaminu dyplomowego.
Pytania (1,3) kontrolujg efekty ksztatcenia w zakresie
wiedzy charakterystyczne dla | stopnia studiow.

Typ (charakter pracy) i krotki opis
zawartosci

Wykonano standardowymi urzgdzeniami pomiary pola
elektromagnetycznego emitowanego podczas obstugi
urzadzen elektrycznych i aparatury badawcze;.
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Watpliwosci budzi cel i zakres pracy bardziej
odpowiednie dla pracy licencjackie;j.

Ocena spelniania przez prac¢ dyplomowa

wymagan Whasciwych dla ocenianego

kierunku, poziomu ksztalcenia i profilu

ogoélnoakademickiego,

z uwzglednieniem:

a. zgodnoSci tematu pracy dyplomowej

z efektami ksztalcenia dla ocenianego NIE

kierunku studiéw oraz jego zakresem

b. zgodnosci tresci i struktury pracy TAK

Z tematem

C. poprawnosci stosowanych metod,

poprawnosci terminologicznej oraz TAK

jezykowo-stylistycznej

d. doboru pismiennictwa wykorzystanego TAK

W pracy

Czy praca spelnia wymagania wlasciwe

dla prac inzynierskich, w przypadku NIE DOTYCZY

studiow prowadzacych do uzyskania

tytulu zawodowego inzyniera lub magistra

inzyniera

Zasadno$¢ ocen pracy dyplomowej, Recenzja i opinia, zdawkowe, nie zawierajg

wystawionych przez opiekuna oraz uzasadnienia wystawienia oceny 5,0.

recenzenta Skrécony raport antyplagiatowy wskazuje na 13,7 %
zapozyczen, co nie budzi zastrzezen opiekuna i
recenzenta (pomijajac stwierdzenia >>dobry jezyk
polski<<).

Zalacznik nr 4

Nauczyciele akademiccy stanowiacy minimum kadrowe na ocenianym kierunku studiow

1) prof. dr hab. Krzysztof Golec-Biernat (1958)
Stopnie i tytuly naukowe:
- doktor nauk fizycznych w zakresie fizyki; rok nadania: 1987; tytut rozprawy doktorskiej:
,,O wyprowadzeniu z mechaniki kwantowej klasycznych, relatywistycznych réwnar ruchu dla czgstki
kolorowej ze spinem”.
- doktor habilitowany nauk fizycznych; rok nadania: 2002; tytut rozprawy habilitacyjnej: ,,Deep
inelastic scattering at small values of the Bjorken variable x”.
- tytut profesora nauk fizycznych; rok nadania: 2009.
Data i forma zatrudnienia w Uczelni:
Zatrudniony od 01.02.2005 r., w tym od 01.01.2014 r. na podstawie mianowania na czas
nieokreslony.
Oswiadczenie o wyrazeniu zgody na zaliczenie do minimum kadrowego z dnia 24.06.2016
r., zawierajgce informacje, iz nauczyciel akademicki jest zaliczony do nast¢pujacego minimum
kadrowego:
- Uniwersytet Rzeszowski; Wydzial Matematyczno- Przyrodniczy, ,fizyka”, studia 1 i Il
stopnia.
Prowadzone zaje¢cia dydaktyczne:
- wymiar zaj¢¢ * (wykonanie 30/ plan 90)
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- rodzaje zaje¢: metody matematyczne fizyki Il — wyktad; fizyka kwantowa Il — ¢wiczenia;
pracownia specjalizacyjna — laboratorium; promieniowanie jonizujgce — wyktad, ¢wiczenia.
Dorobek naukowy

Nauczyciel akademicki posiada dorobek w obszarze nauk S$cistych w dziedzinie nauk
fizycznych w dyscyplinie fizyka.

Whiosek: Zaliczony do minimum kadrowego studiow II stopnia na kierunku fizyka

0 profilu ogolnoakademickim.

2) prof. dr hab. Antoni Szczurek (1957)
Stopnie i tytuly naukowe:
- doktor nauk fizycznych w zakresie fizyki; rok nadania: 1988; tytul rozprawy doktorskie;j:
,,Reactions in the d+°Be system and the Ghost Anomaly”.
- doktor habilitowany nauk fizycznych; rok nadania: 1998; tytul rozprawy habilitacyjne;j:
,,Meson Cloud in the Nucleon and its Consequences in Various Phenomena”.
- tytul profesora nauk fizycznych; rok nadania: 2004.
Data i forma zatrudnienia w Uczelni:
Zatrudniony od 01.09.2001 r., w tym od 01.02.2008 r. na podstawie mianowania na czas
nieokreslony.
Oswiadczenie o wyrazeniu zgody na zaliczenie do minimum kadrowego z dnia 24.06.2016
r., zawierajace informacjg, iz nauczyciel akademicki jest zaliczony do nastepujacego minimum
kadrowego:
- Uniwersytet Rzeszowski; Wydzial Matematyczno-Przyrodniczy, ,.fizyka”, studia I i II stopnia.
Prowadzone zajecia dydaktyczne:
- wymiar zaj¢¢ * (wykonanie 30/ plan 90)
- rodzaje zaje¢: seminarium magisterskie — seminarium; fizyka czgstek elementarnych 11 —
wyktad, ¢wiczenia; fizyka jgdra atomowego Il — wyktad, ¢wiczenia.
Dorobek naukowy
Nauczyciel akademicki posiada dorobek w obszarze nauk S$cistych w dziedzinie nauk
fizycznych w dyscyplinie fizyka.
Whiosek: Zaliczony do minimum kadrowego studiow II stopnia na kKierunku fizyka
0 profilu ogdlnoakademickim.

3) prof. dr hab. Igor Tralle (1949)
Stopnie i tytuly naukowe
- Zaswiadczenie nr 6504 Ministerstwa Edukacji Narodowej i Sportu DWM-4-0681-1941/04-
ZG z dn. 04.04.2004 r. stwierdzajace, dyplom nr 001525 kandydata nauk wydany 29.12.1982
r. w Moskwie decyzja Wyzszej Komisji Atestacyjnej przy Radzie Ministrow ZSRR jest
rownowazny z polskim dyplomem doktora nauk fizycznych nadawanym w Rzeczypospolitej
Polskiej.
- Zaswiadczenie nr 6496 Ministerstwa Edukacji Narodowej i Sportu DWM-4-0681-1933/04-
ZG z dn. 04.05.2004 r. stwierdzajace, dyplom nr 0165 doktora nauk wydany w Minsku decyzja
Wyzszej Komisji Atestacyjnej Republiki Biatoru$ jest rownowazny z polskim dyplomem
doktora habilitowanego nauk fizycznych nadawanym w Rzeczypospolitej Polskiej; tytut
rozprawy habilitacyjnej: ,,Transport nosnikow ladunku w mikrostrukturach metal- dielektryk-
potprzewodnik w warunkach oddziatywania z polem elektromagnetycznym”.
- tytut profesora nauk fizycznych; rok nadania: 2012.
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Data i forma zatrudnienia w Uczelni:

Zatrudniony od 01.11.1997 r., w tym od 01.06.2013 r. na podstawie mianowania na czas
nieokreslony.

Oswiadczenie o wyrazeniu zgody na zaliczenie do minimum kadrowego z dnia 24.06.2016
r., zawierajgce informacje, iz nauczyciel akademicki jest zaliczony do nast¢pujgcego minimum
kadrowego:

- Uniwersytet Rzeszowski; Wydzial Matematyczno- Przyrodniczy, ,.fizyka”, studia I i II
stopnia.

Prowadzone zajecia dydaktyczne:

- wymiar zaj¢c¢ * (wykonanie 30/ plan 30)

- rodzaje zajec: fizyka kwantowa Il — wyktad.

Dorobek naukowy

Nauczyciel akademicki posiada dorobek w obszarze nauk S$cistych w dziedzinie nauk
fizycznych w dyscyplinie fizyka.

Whniosek: Zaliczony do minimum kadrowego studiow I stopnia na kierunku fizyka

0 profilu ogolnoakademickim.

4) dr hab. Jézef Cebulski (1970)
Stopnie i tytuly naukowe
- doktor nauk fizycznych; rok nadania: 2000; tytul rozprawy doktorskiej: ,,Rezonans
magnetofononowy w czterosktadnikowych roztworach statych ZnCdHgTe”.
- doktor habilitowany nauk fizycznych; rok nadania: 2013; tytut rozprawy habilitacyjne;j:
»Rezonansowe oddzialywanie elektron - fonon w roztworach statych na bazie (Cd,Hg)Te”.
Data i forma zatrudnienia w Uczelni:
Zatrudniony od 01.10.1994 r., w tym od 01.10.2013 r. na podstawie umowy o prace na czas
okreslony tj. do 30.09.2018 r., w pelnym wymiarze czasu pracy, Uczelnia stanowi podstawowe
miejsce pracy.
Oswiadczenie o wyrazeniu zgody na zaliczenie do minimum kadrowego z dnia 24.06.2016
r., zawierajace informacjg, iz nauczyciel akademicki jest zaliczony do nastgpujacych minimow
kadrowych:
- Uniwersytet Rzeszowski; Wydzial Matematyczno- Przyrodniczy, ,.fizyka”, studia 1 i II
stopnia;
- Uniwersytet Rzeszowski; Wydzial Matematyczno- Przyrodniczy, ,,systemy diagnostyczne w
medycynie”, studia I stopnia.
Prowadzone zajecia dydaktyczne:
- wymiar zaj¢¢ * (wykonanie 0/ plan 30)
- rodzaje zajeé: zastosowanie promieniowania jonizujgcego W medycynie- wyktad, ¢wiczenia.
Dorobek naukowy
Nauczyciel akademicki posiada dorobek w obszarze nauk $cistych w dziedzinie nauk
fizycznych w dyscyplinie fizyka.
Whiosek: Zaliczony do minimum kadrowego studiow II stopnia na kierunku fizyka o

profilu ogélnoakademickim.
Uwaga: Nie zostat spelniony warunek przepisu § 10 ust. 2 rozporzadzenia Warunki

wymagajacy obsadzenia samodzielnego nauczyciela akademickiego odpowiednig liczbg
wykonanych zajec.
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5) dr hab. Malgorzata Sznajder (1971)
Stopnie i tytuly naukowe
- doktor nauk fizycznych; rok nadania: 2002; tytul rozprawy doktorskiej: ,,Prawa dyspersji,
gestos¢ stanow i ich odzwierciedlenie w wybranych witasnosciach fizycznych krysztatow
warstwowych”.
- doktor habilitowany nauk fizycznych w zakresie fizyki; rok nadania: 2013; tytul rozprawy
habilitacyjnej: ,,Relacje pomiedzy morfologiq i widmem energetycznym uporzqdkowanych
uktadow w ramach koncepcji elementarnych pasm energetycznych”.
Data i forma zatrudnienia w Uczelni:
Zatrudniona od 01.10.1995 r., w tym od 01.01.2014 r. na podstawie umowy o pracg na czas
okreslony tj. do 31.12.2018 r., w pelnym wymiarze czasu pracy, Uczelnia stanowi podstawowe
miejsce pracy.
Oswiadczenie o wyrazeniu zgody na zaliczenie do minimum kadrowego z dnia 24.06.2016
r., zawierajace informacjg, iz nauczyciel akademicki jest zaliczony do nastgpujgcego minimum
kadrowego:
- Uniwersytet Rzeszowski; Wydzial Matematyczno- Przyrodniczy, ,fizyka”, studia | i 1l
stopnia.
Prowadzone zaje¢cia dydaktyczne:
- wymiar zaj¢¢ * (wykonanie 60/ plan 120)
- rodzaje zaj¢é: Wykfad monograficzny | — wyktad; fizyka fazy skondensowanej Il — wyktad,
¢wiczenia; pracownia specjalizacyjna — laboratorium.

Dorobek naukowy

Nauczyciel akademicki posiada dorobek w obszarze nauk S$cistych w dziedzinie nauk
fizycznych w dyscyplinie fizyka.

Whiosek: Zaliczony do minimum kadrowego studiow 11 stopnia na kierunku fizyka o profilu
ogolnoakademickim.

6) dr hab. Ihor Virt (1956)
Stopnie i tytuly naukowe
- Zaswiadczenie nr 7122 Ministerstwa Edukacji i Nauki DWM-2-0681-2561/06-MP z dn.
14.04.2006 r. stwierdzajace, dyplom nr 030984 kandydata nauk wydany 06.04.1988 r. w
Moskwie decyzja Wyzszej Komisji Atestacyjnej przy Radzie Ministrow ZSRR jest
réwnowazny z polskim dyplomem doktora nauk fizycznych nadawanym w Rzeczypospolitej
Polskiej.
- Zaswiadczenie nr 7120 Ministerstwa Edukacji i Nauki DWM-2-0681-2559/06-MP z dn.
14.04.2006 r. stwierdzajace, dyplom nr 002082 doktora nauk wydany w Kijowie w 2002 roku
decyzja Wyzszej Komisji Atestacyjnej Ukrainy jest rOwnowazny z polskim dyplomem doktora
habilitowanego nauk fizycznych nadawanym w Rzeczypospolitej Polskiej.
Data i forma zatrudnienia w Uczelni:
Zatrudniony od 01.10.2002 r., w tym od 01.10.2015 r. na podstawie umowy o prace na czas
okreslony tj. do 30.09.2018 r., w pelnym wymiarze czasu pracy, Uczelnia stanowi podstawowe
miejsce pracy.
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Oswiadczenie o wyrazeniu zgody na zaliczenie do minimum kadrowego z dnia 24.06.2016
r., zawierajace informacjg, iz nauczyciel akademicki jest zaliczony do nastepujacego minimum
kadrowego:

- Uniwersytet Rzeszowski; Wydzial Matematyczno- Przyrodniczy, ,.fizyka”, studia | i Il
stopnia.

Prowadzone zajecia dydaktyczne:

- wymiar zaje¢ * (wykonanie 30/ plan 75)

- rodzaje zaje¢: seminarium magisterskie — seminarium; laboratorium fizyczne Il —
laboratorium; wyktad monograficzny 1l — wyktad.

Dorobek naukowy

Nauczyciel akademicki posiada dorobek w obszarze nauk $cistych w dziedzinie nauk
fizycznych w dyscyplinie fizyka.

Whniosek: Zaliczony do minimum kadrowego studiow I stopnia na kierunku fizyka

0 profilu ogolnoakademickim.

7) dr Mirostaw Labuz (1977)
Stopnie i tytuly naukowe
- doktor nauk fizycznych w zakresie fizyki; rok nadania: 2010; tytul rozprawy doktorskie;j:
,,Algebraiczne, analityczne i kombinatoryczne, aspekty podstawienia Bethego w zastosowaniu
do klasyfikacji scistych rozwigzan dla pierscienia Heisenberga™.
Data i forma zatrudnienia w Uczelni:
Zatrudniony od 01.10.2001 r., w tym od 01.10.2014 r. na podstawie umowy o prac¢ na czas
okreslony tj. do 30.09.2018 r., w pelnym wymiarze czasu pracy, uczelnia stanowi podstawowe
miejsce pracy.
Oswiadczenie o wyrazeniu zgody na zaliczenie do minimum kadrowego z dnia 24.06.2016
r., zawierajgce informacje, iz nauczyciel akademicki jest zaliczony do nastgpujacego minimum
kadrowego:
- Uniwersytet Rzeszowski; Wydzial Matematyczno-Przyrodniczy, ,,fizyka”, studia 1 i II
stopnia.
Prowadzone zaje¢cia dydaktyczne:
- wymiar zaj¢¢ * (wykonanie 75/ plan 105)
- rodzaje zajec: propedeutyka nauk scisfych— wyktad; fizyczne metody analizy skfadu gleby i
wody— wyktad, laboratorium; metody monitoringu stanu srodowiska— laboratorium, projekt.

Dorobek naukowy

Nauczyciel akademicki posiada dorobek w obszarze nauk S$cistych w dziedzinie nauk
fizycznych w dyscyplinie fizyka.

Whniosek: Zaliczony do minimum kadrowego studiow 11 stopnia na kierunku fizyka o profilu
ogolnoakademickim.

8) dr Marta Luszczak (1977)

Stopnie i tytuly naukowe

- doktor nauk fizycznych; rok nadania: 2009; tytut rozprawy doktorskiej: ,,Nieprzecatkowane
rozktady partonéw — produkcja cigzkich kwarkow | mezonow oraz bozonu Higgsa”.

Data i forma zatrudnienia w Uczelni:

Zatrudniona od 01.10.2002 r., w tym od 14.07.2011 r. na podstawie mianowania na czas
okreslony tj. do 31.12.2018 r.
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Oswiadczenie o wyrazeniu zgody na zaliczenie do minimum kadrowego z dnia 24.06.2016
r., zawierajace informacjg, iz nauczyciel akademicki jest zaliczony do nastepujacego minimum
kadrowego:

- Uniwersytet Rzeszowski; Wydzial Matematyczno- Przyrodniczy, ,.fizyka”, studia I i 11
stopnia.

Prowadzone zajecia dydaktyczne:

- wymiar zaj¢¢ * (wykonanie 90/ plan 60)

- rodzaje zaj¢é: Metody matematyczne fizyki— ¢wiczenia; Propedeutyka nauk scistych- ¢wiczenia.
Dorobek naukowy

Nauczyciel akademicki posiada dorobek w obszarze nauk Scistych w dziedzinie nauk
fizycznych w dyscyplinie fizyka.

Whiosek: Zaliczony do minimum kadrowego studiow II stopnia na kierunku fizyka

0 profilu ogdlnoakademickim.

9) dr Malgorzata Ostrowska-Kope¢ (1970)

Stopnie i tytuly naukowe

- doktor nauk fizycznych; rok nadania: 2011; tytul rozprawy doktorskiej: ,,Uklad IV dodatni
(ALIT — X1.2%) w widmach molekuf izotopowych 12C160, 13C160 i 14C160 — analiza wysoko wzbudzonych
poziomow V =7, stanu AdT”.

Data i forma zatrudnienia w Uczelni:

Zatrudniona od 21.05.1998 r., w tym od 01.10.2016 r. na podstawie umowy o prace¢ na czas
okreslony tj. do 30.09.2018 r., w pelnym wymiarze czasu pracy, Uczelnia stanowi podstawowe
miejsce pracy.

Oswiadczenie o wyrazeniu zgody na zaliczenie do minimum kadrowego z dnia 24.06.2016
r., zawierajace informacjg, iz nauczyciel akademicki jest zaliczony do nastepujacego minimum
kadrowego:

- Uniwersytet Rzeszowski; Wydzial Matematyczno- Przyrodniczy, ,.fizyka”, studia 1 i 11
stopnia.

Prowadzone zajecia dydaktyczne:

- wymiar zaj¢é * (wykonanie 135/ plan 60)

- rodzaje zaje¢¢: Laboratorium fizyczne I11- laboratorium; Spektroskopia optyczna- laboratorium.
Dorobek naukowy

Nauczyciel akademicki posiada dorobek w obszarze nauk S$cistych w dziedzinie nauk
fizycznych w dyscyplinie fizyka.

Whiosek: Zaliczony do minimum kadrowego studiow II stopnia na kierunku fizyka o profilu
ogolnoakademickim.

10) dr Wioletta Pasko (1972)

Stopnie i tytuly naukowe

- doktor nauk fizycznych w zakresie fizyki; rok nadania: 2007; tytul rozprawy doktorskie;j:
»Koherentny transport spinow i interferencja kwantowa w strukturach mezoskopowych
pierscieniowych”.

Data i forma zatrudnienia w Uczelni:

Zatrudniona od 01.10.1998 r., w tym od 28.06.2011 r. na podstawie mianowania na czas
okreslony tj. do 30.09.2018 .

Oswiadczenie o wyrazeniu zgody na zaliczenie do minimum kadrowego z dnia 24.06.2016
r., zawierajgce informacjg, iz nauczyciel akademicki jest zaliczony do nast¢pujacego minimum
kadrowego:
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- Uniwersytet Rzeszowski; Wydzial Matematyczno- Przyrodniczy, ,.fizyka”, studia 1 i Il
stopnia.

Prowadzone zajecia dydaktyczne:

- wymiar zaj¢¢ * (wykonanie 60/ plan 60)

- rodzaje zaj¢¢: Fizyka teoretyczna Il- wyktad; Fizyka teoretyczna Il — ¢wiczenia.

Dorobek naukowy

Nauczyciel akademicki posiada dorobek w obszarze nauk S$cistych w dziedzinie nauk
fizycznych w dyscyplinie fizyka.

Whiosek: Zaliczony do minimum kadrowego studiow II stopnia na kierunku fizyka

0 profilu ogolnoakademickim.

11) dr lzabela Piotrowska (1972)

Stopnie i tytuly naukowe

- doktor nauk fizycznych w zakresie fizyki; rok nadania: 2007; tytut rozprawy doktorskie;j:
»Uktad Comet-Tail (A2/f-X22+) w widmach izotopomeréw 12C160+, 13C160+, 14C160+ i 12C180+”.

Data i forma zatrudnienia w Uczelni:

Zatrudniona od 01.10.1996 r., w tym od 28.06.2011 r. na podstawie mianowania na czas
okreslony tj. do 30.09.2019 r.

Oswiadczenie o wyrazeniu zgody na zaliczenie do minimum kadrowego z dnia 25.09.2016
r., zawierajace informacjg, iz nauczyciel akademicki jest zaliczony do nastepujacego minimum
kadrowego:

- Uniwersytet Rzeszowski; Wydzial Matematyczno- Przyrodniczy, ,.fizyka”, studia I i 11
stopnia.

Prowadzone zajecia dydaktyczne:

- wymiar zaje¢ * (wykonanie 0/ plan 60)

- rodzaje zaje¢: Detekcja pierwiastkow ciezkich i radioaktywnych— laboratorium; Laboratorium
fizyczne 111 — laboratorium.

Dorobek naukowy

Nauczyciel akademicki posiada dorobek w obszarze nauk S$cistych w dziedzinie nauk
fizycznych w dyscyplinie fizyka.

Whiosek: Zaliczony do minimum kadrowego studiow II stopnia na kierunku fizyka o profilu
ogolnoakademickim.

12) dr Rafal Rak (1979)

Stopnie i tytuly naukowe

- doktor nauk fizycznych w zakresie fizyki; rok nadania: 2008; tytut rozprawy doktorskie;j:
,.llosciowe charakterystyki fluktuacji i korelacji na polskim rynku akcji”.

Data i forma zatrudnienia w Uczelni:

Zatrudniony od 01.10.2003 r., w tym od 11.09.2012 r. na podstawie mianowania na czas
okreslony tj. do 30.09.2019 r.

Oswiadczenie o wyrazeniu zgody na zaliczenie do minimum kadrowego z dnia 24.06.2016
r., zawierajgce informacje, iz nauczyciel akademicki jest zaliczony do nastepujgcego minimum
kadrowego:

- Uniwersytet Rzeszowski; Wydzial Matematyczno-Przyrodniczy, ,.fizyka”, studia I i IT stopnia.
Prowadzone zaje¢cia dydaktyczne:

- wymiar zaje¢ * (wykonanie 60/ plan 60)

- rodzaje zaje¢: Wybrane zagadnienia z fizyki wspotczesnej— wyktad, ¢wiczenia; Komputerowe
systemy pomiarowe— laboratorium, projekt.

Dorobek naukowy

59



Nauczyciel akademicki posiada dorobek w obszarze nauk S$cistych w dziedzinie nauk
fizycznych w dyscyplinie fizyka.

Whiosek: Zaliczony do minimum kadrowego studiow II stopnia na kierunku fizyka o profilu
ogolnoakademickim.

Zalacznik nr 5

Informacja o hospitowanych zajeciach iich ocena

1. Laboratorium 111

Nazwa przedmiotu / moduly zajeé,
forma zajeé¢ (wyklad, ¢wiczenia,
konwersatorium, laboratorium,
lektorat jezyka obcego itp./)

Laboratorium Il
(laboratorium)

Tytul naukowy/stopien naukowy, imi¢
i nazwisko nauczyciela akademickiego
prowadzacego zajecia

dr M. Ostrowska-Kopec

Specjalno$é/forma studiow
(stacjonarne/niestacjonarne)/ rok
studiow/semestr

Il stopien
studia stacjonarne
| rok, semestr zimowy

Data odbywania si¢ zajeé

7.12.2016

Kierunek /specjalnos¢

fizyka
fizyka doswiadczalna - ekofizyka

Liczba studentéw zapisanych na
zajecia/obecnych na zajeciach

16/7 (zajecia co dwa tygodnie)

Temat hospitowanych zajeé

Wykonywanie pomiaréw do ¢wiczen pt:

a) Analiza widma wodoru i wyznaczanie statej
Rydberga w oparciu o linie Balmera

b) Badanie widm réznych zrédet swiatta za pomoca
spektrometru siatkowego sprzezonego z kamerg
CCD

c) Woyznaczanie parametréw molekuty dwuatomowej
metoda analizy widma oscylacyjno-rotacyjnego

Ocena:

a. formy realizacji zajeé i kontaktu
nauczyciela akademickiego
prowadzacego zajecia z grupa

Kontakt jest trudny, bo poziom przygotowania studentéw
jest bardzo niski, jak na Il stopien kierunku ,fizyka”.
Dodatkowym utrudnieniem jest staba znajomos¢ polskiego
przez blisko potowe studentdow.

b. zgodno$ci tematyki zajeé

z sylabusem przedmiotu/modulu zajeé Tak
C. przygotowania nauczyciela Tak
akademickiego do zaje

d. poprawnosci doboru metod Nie

dydaktycznych

Zestawy pomiarowe sg fabrycznie kompletne. Student nie
uczestniczy w ich przygotowaniu

e. poprawnosci doboru materiatéw Tak
dydaktycznych
f. wykorzystywanej infrastruktury Tak

dydaktycznej, technologii
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informacyjnej, dost¢epu do aparatury
itp.

Laboratorium nie posiada statej opieki ze strony personelu
technicznego. Prace techniczne i naprawy wykonywane s3
przez asystenta, zwiekszajgc jego i tak duze obcigzenie.

2. Propedeutyka nauk scistych

Nazwa przedmiotu / moduly zajeé,
forma zaje¢¢ (wyklad, ¢wiczenia,
konwersatorium, laboratorium,
lektorat jezyka obcego itp./)

propedeutyka nauk scistych
¢wiczenia rachunkowe

Tytul naukowy/stopien naukowy, imi¢
i nazwisko nauczyciela akademickiego
prowadzacego zajecia

dr M. tuszczak

Specjalno$é/forma studiow
(stacjonarne/niestacjonarne)/ rok
studiow/semestr

Il stopien
studia stacjonarne
| rok, semestr zimowy

Data odbywania si¢ zajeé 7.12.2016
Kierunek /specjalnos¢ fizyka

fizyka doswiadczalna - ekofizyka
Liczba studentéw zapisanych na 6/5

zajecia/obecnych na zajeciach

Temat hospitowanych zajeé

Rozwigzywanie elementarnych probleméw ruchu ciat pod
wptywem sity grawitacji

Ocena:

a. formy realizacji zajeé i kontaktu
nauczyciela akademickiego
prowadzacego zajecia z grupa

Kontakt jest trudny, bo poziom przygotowania studentéw
jest skandalicznie niski, jak na Il stopien kierunku Fizyka.
Rozwigzywane zadania sg na poziomie szkoty
ponadgimnazjalnej. Prowadzaca praktycznie sama
rozwigzuje zadania. Hospitujgcy ma uzasadnione
watpliwosci, czy studenci cokolwiek z tego rozumieja.

b. zgodno$ci tematyki zajeé

z sylabusem przedmiotu/modulu zajeé Tak
C. przygotowania nauczyciela Tak
akademickiego do zaje

d. poprawnosci doboru metod Nie
dydaktycznych

e. poprawnosci doboru materiatow Nie
dydaktycznych

f. wykorzystywanej infrastruktury

dydaktycznej, technologii Tak

informacyjnej, dostepu do aparatury

itp.

3. Seminarium

Nazwa przedmiotu / moduly zaje¢,
forma zaje¢ (wyklad, éwiczenia,
konwersatorium, laboratorium,
lektorat jezyka obcego itp./)

seminarium magisterskie

Tytul naukowy/stopien naukowy, imi¢
i nazwisko nauczyciela akademickiego
prowadzacego zajecia

prof. Antoni Szczurek

Specjalnos$¢/forma studiéw
(stacjonarne/niestacjonarne)/ rok
studiéw/semestr

studia stacjonarne, | rok, Il stopien

Data odbywania si¢ zajeé

07.12.2016
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Kierunek /specjalnos$¢

fizyka

Liczba studentéw zapisanych na
zajecia/obecnych na zajeciach

obecnych: 7

Temat hospitowanych zajeé

referowanie postepdw w realizacji prac magisterskich

Ocena:

a. formy realizacji zaje¢ i kontaktu
nauczyciela akademickiego
prowadzacego zajecia z grupa

Studenci referujg postepy w realizacji pracy magisterskiej,
gtéwnie dotyczacych pewnych zagadnien radiologii.
Prowadzacy wypytuje studentéw o szczegdty ich projektéw,
posiada dobry kontakt z nimi.

b. zgodnoSci tematyki zajec
z sylabusem przedmiotu/modutu zajeé

Zajecia zgodne z sylabusem

C. przygotowania nauczyciela
akademickiego do zajeé

Prowadzacy posiada duze doswiadczenie dydaktyczne i jest
zorientowany w tematyce wystgpien.

d. poprawnosci doboru metod
dydaktycznych

Standardowe metody dydaktyczne — prezentacje
multimedialne

e. poprawnosci doboru materialow

dydaktycznych

Prezentacja multimedialna jest odpowiednig forma tego
typu zajec

f. wykorzystywanej infrastruktury
dydaktycznej, technologii
informacyjnej, dostepu do aparatury
itp.

Infrastruktura (rzutnik multimedialny, laptop) odpowiednia

4. Fizyka kwantowa

Nazwa przedmiotu / moduly zajeé,
forma zajeé¢ (wyklad, ¢wiczenia,
konwersatorium, laboratorium,
lektorat jezyka obcego itp./)

fizyka kwantowa Il
wyktad

Tytul naukowy/stopien naukowy, imie
i nazwisko nauczyciela akademickiego
prowadzacego zajecia

prof. Igor Tralle

Specjalnosé/forma studiow
(stacjonarne/niestacjonarne)/ rok
studiow/semestr

studia stacjonarne, | rok, Il stopien

Data odbywania si¢ zajeé¢

08.12.2016

Kierunek /specjalnos¢

fizyka

Liczba studentéw zapisanych na
zajecia/obecnych na zajeciach

obecnych: 10

Temat hospitowanych zajeé

przejawy efektdw kwantowych

Ocena:

a. formy realizacji zajeé i kontaktu
nauczyciela akademickiego
prowadzacego zajecia z grupa

Wyktadowca ttumaczy studentom efekty kwantowe i ich
konsekwencje: dioda tunelowa, tranzystor rezonansowo
tunelowy, rozpad jadra atomowego, efekty tunelowe.
Prowadzacy nie angazuje studentéw w swoj tok
rozumowania. Ich udziat w zajeciach jest bierny.

b. zgodnosci tematyki zajeé
z sylabusem przedmiotu/modutu zaje¢

Zajecia zgodne z sylabusem.

C. przygotowania nauczyciela
akademickiego do zajeé

Prowadzacy posiada duze doswiadczenie dydaktyczne;
dobrze przygotowany do tych zaje¢.

d. poprawnosci doboru metod
dydaktycznych

Tradycyjny wyktad prowadzony gtéwnie przy tablicy.

e. poprawnos$ci doboru materialéw
dydaktycznych

Prowadzacy powinien wprowadzi¢ formy wyktadu
angazujace stuchaczy.

62




f. wykorzystywanej infrastruktury
dydaktycznej, technologii
informacyjnej, dostepu do aparatury
itp.

Tablica, marker do pisania.
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