Zatgcznik nr 3

do Uchwaty Nr 2/2017

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 12 stycznia 2017 r.

RAPORT Z WIZYTACJI

(powtoérna ocena programowa — profil ogélnoakademicki)

dokonanej w dniu 2 pazdziernika 2017 na kierunku Filologia
prowadzonym na poziomie studiow pierwszego i drugiego stopnia
o profilu ogélnoakademickim realizowanych w formie stacjonarnej i niestacjonarne;j
na Wydziale Filologiczno-Pedagogicznym Uniwersytetu Technologiczno-Humanistycznego
im. Kazimierza Putaskiego w Radomiu

przez zespot oceniajacy Polskiej Komisji Akredytacyjnej w skfadzie:
przewodniczacy: prof. dr hab. Andrzej tyda, cztonek PKA
cztonkowie: dr hab. Maria Jodtowiec, ekspert PKA

Czes$¢ | : Zarzuty wymienione w Uchwale Nr 132/2017 Prezydium PKA z dnia 6 kwietnia
2017 r.

W Uchwale nr 132/2017 z dnia 6 kwietnia 2017 r. Prezydium PKA uznato, ze kryteria:
jednostka sformutowata koncepcje ksztatcenia irealizuje na ocenianym kierunku studiow
program ksztatcenia umozliwiajgcy osiggniecie zaktadanych efektéow ksztatcenia, a takie w
jednostce dziata skuteczny wewnetrzny system zapewniania jakosci ksztatcenia
zorientowany na ocene realizacji efektéw ksztatcenia i doskonalenia programu ksztatcenia
oraz podniesienie jakosci na ocenianym kierunku studiéw osiggnieto w stopniu otrzymaty
ocene ,znaczaco”. Poniewaz kryteria te uzyskaty ocene nizszg niz , w petni”, nie zaistniaty
przestanki do wydania oceny pozytywnej.

Warunkowa ocene programowg uzasadniaty zastrzezenia dotyczace:

1. braku wiasciwej realizacji i weryfikacji efektéw ksztatcenia w zakresie przygotowania
do prowadzenia badan (na studiach pierwszego stopnia) oraz umiejetnosci
wykonywania prac badawczych (na studiach drugiego stopnia), a takze
nieprawidtowosci dotyczacych procesu dyplomowania, w tym przygotowania pracy
dyplomowej;

2. procedur zapewnienia jakosci ujetych w wewnetrznym systemie zapewnienia jakosci
ksztatcenia.



Ad 1. Zastrzezenia budzit zdecydowanie zbyt maty udziat w programach studiéw form zajec
umozliwiajgcych studentom rozwéj kompetencji badawczych oraz kompetencji spotecznych
niezbednych w dziatalnosci badawczej. Zastrzezenia budzity réwniez stosowane metody
sprawdzania i oceniania realizacji efektéw ksztatcenia, ktdre byty nieskutecznym narzedziem
sprawdzenia i oceny stopnia osiggniecia zaktadanych efektéw ksztatcenia. Prace dyplomowe,
zwiaszcza na studiach drugiego stopnia, nie spetniaty przewidzianych kryteriéw, bowiem nie
zawieraty elementu badawczego (brak hipotez, samodzielnej analizy i wnioskdéw), czesto
okazywaty sie pracami o charakterze sprawozdawczym, z btedami jezykowymi, a strona
formalna prac (przypisy, bibliografia) nie spetniata kryteriéw stawianych pracom
dyplomowym.

Przestane w odpowiedzi na raport z wizytacji Sprawozdanie Roczne Wydziatowego
Petnomocnika ds. Jakosci Ksztatcenia na Wydziale Filologiczno-Pedagogicznym Uniwersytetu
Technologiczno-Humanistycznego im. Kazimierza Pufaskiego w Radomiu w roku
akademickim 2015/2016 potwierdzito powyzsze uwagi stwierdzajgc, iz prace dyplomowe
»[...] wykazujg czesto brak czesci analitycznej opartej na samodzielnie skompilowanym
materiale zrodtowym. To powoduje, ze wiekszos¢ prac dyplomowych ma charakter opisowy,
a ich zawartosc spetnia warunek adekwatnosci badawczej jedynie w stopniu dostatecznym
(minimalnie pozytywnym).”

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej docenito dziatania naprawcze podjete przez
Wtadze ocenianego kierunku studiéw, ktérych efektem jest wprowadzenie zmian w
procedurze badania jakosci prac dyplomowych, jednakze uznano. Ze ocena ich skutecznosci
bedzie mozliwa wytgcznie podczas powtérnej oceny programowe;.

Ad 2. Wewnetrzny System Zapewnienia Jakosci Ksztatcenia nie byt w petni skuteczny. W
odniesieniu do elementow budujgcych jakos¢ ksztatcenia takich jak: monitorowanie oraz
sposoby weryfikacji stopnia osiggniecia zaktadanych efektéw ksztatcenia na kazdym etapie
ksztatcenia na wszystkich rodzajach zajeé¢, opracowanie skutecznej metody weryfikacji
efektow ksztafcenia, zatozone w Systemie dziatania nie byly dotychczas realizowane, nie
mozna byto wiec ocenié¢ ich skutecznosci. Prezydium zwrdcito szczegdlng uwage na
uchybienia dotyczgce stosowania wtasciwych metod monitorowania i weryfikacji efektéw
ksztatcenia w odniesieniu do realizowanych prac dyplomowych. Brak skutecznosci
funkcjonowania systemu potwierdzity réwniez zastrzezenia dotyczgce przygotowania
studentdw pierwszego stopnia do prowadzenia badan, natomiast w przypadku studentow
drugiego stopnia - braku wigczenia ich w proces prowadzenia badan naukowych. W
konsekwencji na kierunku ,filologia” nie realizowano wtasciwych efektéw ksztatcenia dla
deklarowanego przez jednostke profilu ogélnoakademickiego.

Uczelnia zapewnita réwniez, ze podejmie dziatania umozliwiajgce skuteczne funkcjonowanie
Wewnetrznego Systemu Zapewnienia Jakosci Ksztatcenia, jednak nie moina byto uznad



przedstawionych deklaracji za wystarczajgce dowody $wiadczgce o skutecznym stosowaniu
tego systemu. Doceniono starania zwigzane z opracowaniem procedur, jednakze uznano, ze
realne skutki ich wdrozenia mozna bedzie oceni¢ w trakcie powtdrnej oceny.

Cze$¢ Il : Ocena efektow dziatan naprawczych odnoszacych sie do poszczegéinych
zastrzezen i zarzutdw wymienionych w czeéci | — nalezy przedstawi¢ podjete przez

jednostke dziatania naprawcze oraz ocenié ich skutecznos¢

Zespot Oceniajacy (ZO PKA) w trakcie powtdrnej wizytacji zapoznat sig z poprawiong i
uzupetniong dokumentacja kierunku oraz odbyf nastepujacej spotkania:
-z wtadzami Uczelni i Wydziatu Filologiczno-Pedagogicznego— spotkanie wstepne i
podsumowujace;
-z autorami raportu na temat dziatan naprawczych podjetych w Uczelni po otrzymaniu
warunkowej oceny programowej,
-z nauczycielami akademickimi prowadzgcymi zajecia na kierunku filologia,
-z osobami odpowiedzialnymi za umiedzynarodowienie (w tym programy wymiany),
-z osobami odpowiedzialnymi za wewnetrzny system zapewniania jakosci na
Wydziale.

ZO oceniajacy potwierdzit, iz dziatania naprawcze podjete przez uczelnie i opisane w
Raporcie z dziatah naprawczych oraz przedstawione w trakcie wizytacji dotyczyty
bezposrednio zarzutdw wysunietych w raporcie z pierwszej wizytacji. W odniesieniu do
poszczegdblnych zastrzezen wymienionych w Uchwale, podjete przez Jednostke dziatania i ich
rezultaty przestawiajg sie nastepujgco:

Ad 1. Wtadze kierunku podjety liczne dziatania, majgce na celu witgczenie do programu
studidw form zaje¢, metod i technik ukierunkowanych na rozwdj kompetencji badawczych i
spotecznych, odpowiednio przygotowujgcych studentédw do prowadzenia pracy badawcze;.
Na Wydziale stworzono adekwatne podstawy dla procesu dyplomowania: poprzez okdlniki
rozestane pracownikom przez Dziekana Wydziatu oraz spotkania i dyskusje z nauczycielami
akademickimi poswiecone zmianom w podejSciu do systemu dyplomowania, a w
szczegoblnosci dzieki wprowadzeniu przejrzystych procedur majacych na celu zapewnienie
prawidtowego przebiegu procesu dydaktycznego w ramach seminaridow, nacisk na rozwdj
pozgdanych umiejetnosci analityczno-interpretacyjnych u studentéw oraz sformutowanie
jasnych kryteriéw oceny prac licencjackich i magisterskich, naprawiono powazne uchybienia
w tym zakresie. Troska o badawczy charakter prac i stosowane procedury weryfikacyjne
(m.in., wprowadzenie zasady oceny jakosci przynajmniej jednej pracy dyplomowej
przygotowywanej pod kierunkiem pracownikéw katedry przez wtasciwego kierownika
katedry oraz konieczno$¢ analizy i oceny egzaminu dyplomowego kazdego z pracownikéw co
dwa lata, na mocy Uchwaty nr 11/17/12/2015 i Uchwaty nr 111/17/12/2015) ewidentnie
zaowocowaty podniesieniem poziomu prac dyplomowych. Wazna byta w tym kontekscie
ogolnouczelniana decyzja o ograniczeniu liczby prac promowanych przez jednego



nauczyciela do 15, zmniejszeniu liczebnosci grup seminaryjnych do 12 oséb (Zatgcznik do
Uchwaty Senatu UTH Radom z dn. 24 listopada 2016 - §8 Pkt 4 i 5) oraz obnizeniu limitu
przyjec¢ na anglistyczne studia stacjonarne do 60 0sdb na studiach 1. stopnia, za$ 40 0s6b na
studiach 2. stopnia i catkowitego zaniechania rekrutacji na studia niestacjonarne w roku
akademickim 2017/2018. (Uchwaty 000-1/3/2017 i 000-1/4/2017 Senatu UTH z dnia 26
stycznia 2017). Ocena przez ZO PKA losowo wybranych prac licencjackich (w tym ,,Modern-
day image of African Americans in Maya Angelou’s autobiographies Mom 7 Me & Mom and
All God’s Children Need Traveling Shoes”, , Agnieszka Radwanska’s voicing and devoicing of
the —(e)s and —(e)d endings in selected YouTube interviews”, , The significance of the civil
rights movement: an analysis of selected scenes from the movie Selma” ) i magisterskich
(,,Mystical visions of William Blake in his poetry and painting”, , Adjectival compounds in
English-Polish translation: selected landscape descriptions in Tolkien’s The Hobbit”)
wskazuje, ze studenci podejmujg dziatania badawcze adekwatne do wymagan dla studidw
filologicznych pierwszego i drugiego stopnia, sposdb oceniania prac dyplomowych jest
poprawny, za$ same prace majg wifasciwg strukture i zawierajg czes¢ empiryczng, liste
wykorzystanych zrédet itp., spetniajgc tym samym wymagane kryteria. Jezyk prac poddanych
ocenie nie budzit zastrzezen.

W ocenianej Jednostce doglebnej weryfikacji poddano tez sylabusy poszczegdinych
przedmiotéow na kierunku filologia. W wyniku tych dziatan znaczgco poprawita sie jakos¢
sylabuséw, ktére zawierajg teraz nie tylko ogdlne informacje o przekazywanych tresciach i
zaktadanych efektach ksztatcenia, ale réwniez o stosowanych metodach dydaktycznych,
warunkach zaliczenia i sposobach weryfikacji efektdw ksztatcenia. Trudno przy tym nie
dostrzec licznych odniesiert do metod dydaktycznych aktywizujgcych studentéw, takich jak:
burza mdézgdw, dyskusja problemowa, praca z wybranymi tekstami literatury przedmiotowej
w celu ilustracji prowadzenia argumentacji badawczej itp. Istotnym aspektem ksztatcenia
dyplomowego stata sie weryfikacja postepow nad pracg dyplomowg. Dodatkowo,
uszczegétowiono efekty ksztatcenia zatozone w odniesieniu do poszczegdinych przedmiotéw,
przy czym nalezy zauwazyé, ze stworzone listy efektéw, aczkolwiek pozyteczne z punktu
widzenia nauczyciela odpowiedzialnego za realizacje materiatu i rozwijanie catej gamy
sprawnosci i umiejetnosci, sg zbyt partykularne i drobiazgowe, co zostato wypunktowane w
rozmowach zespofu przeprowadzajgcego wizytacje z Wtadzami kierunku. Pewna drobna
usterka techniczna, ktdra nadal widoczna jest w systemie dyplomowania, dotyczy sposobu
przydzielania punktéw ETCS i rozliczania naktadu pracy seminarzysty. Zgodnie z koncepcja
modutu dyplomowego przyjetg w UTH, naktad pracy studenta zwigzany z seminarium
dyplomowym rozktada sie na dwie sktadowe, tj. (i),seminarium dyplomowe”, ktére w
rozliczeniu naktadu pracy studenta obejmuje udziat w zajeciach seminaryjnych, udziat w
konsultacjach oraz przygotowanie i opracowanie prezentacji (4 ECTS) oraz.(ii) ,ztozenie i
przygotowanie pracy dyplomowej wraz z przygotowaniem do egzaminu dyplomowego” (10
ECTS). Jest to pewna nieprawidtowos$é, gdyz w przypadku drugiej z wymienionych
sktadowych, chodzi o udziat studenta w konsultacjach, samodzielne studiowaniu tematyki



zwigzanej z pracg dyplomowsa, przygotowanie sie do egzaminu i udziat w egzaminie
koncowym, nie chodzi wiec o zajecia, ale o dziatania podejmowane przez studenta
autonomicznie. Stawianie na samodzielno$¢ seminarzysty jest jak najbardziej uzasadnione i
prawidtowe, ale musi uwzglednia¢ fakt, ze nadzér nad pracg badawcza studenta petni jego
promotor i to pod jego nadzorem wszystko musi sie odbywac. Wyodrebnienie w programie
studidw przedmiotu, ktéry jest tylko ,wirtualny” i de facto przedmiotem nie jest, stanowi
wiec pewne kuriozum, wymagajace usuniecia. Zastrzezenie to ma charakter techniczny a nie
merytoryczny i btad ten tatwo usunagé, uwzgledniajagc odpowiednio nakfad pracy wtasnej
studenta w przyporzadkowaniu punktow ECTS do seminarium licencjackiego i
magisterskiego, na co Pan Dziekan wyrazit petng gotowos¢ w rozmowie z zespotem
wizytujacym.

Dziatania Wtadz zmierzajgce do aktywizacji studentéw w sferze badawczej wychodzg poza
ramy programu studiéw. W grudniu 2016 ukazat sie numer czasopisma ,The Philologist”,
zawierajacy 5 artykutéw napisanych przez studentéw. Doceniajgc w petni starania Wtadz i
Kota Naukowego Anglistdw o pobudzanie studentéw do tego typu dziatalnosci, nalezy jednak
zwrdci¢ uwage na wypracowanie kryteridw oceny prac zgtoszonych do druku w czasopismie.

W Jednostce wprowadzono tez znaczne modyfikacje w metodach sprawdzania i oceniania
realizacji efektéw ksztatcenia (opisane ponizej), dzieki czemu mozna je uznac¢ za efektywne
narzedzie sprawdzania i oceny stopnia osiggniecia zaktadanych efektow ksztatcenia.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze dziatania naprawcze podjete przez Wtadze kierunku, w
celu zapewnienia rozwoju kompetencji badawczych i spotecznych studentéw w ramach
studiow pierwszego i drugiego stopnia o profilu ogélnoakademickim oraz zagwarantowania
wiasciwego poziomu prac licencjackich i magisterskich, przynoszg oczekiwane rezultaty.
Umiejetnosci badawcze i spoteczne sg istotnym aspektem ksztatcenia na ocenianym
kierunku, seminarzysci na studiach obu pozioméw podejmujg aktywnos$¢ badawczg, a
dopuszczone do obrony prace dyplomowe spetniajg przyjete powszechnie standardy.

Ad 2. W odpowiedzi na zarzut dotyczacy braku skutecznosci wewnetrznego systemu
zapewnienia jakosci ksztatcenia, na kierunku filologia wprowadzono formularz pozwalajacy
na analize korelacji pomiedzy zaktadanymi efektami ksztatcenia a realizacjg zadan testowych
(ustnych i/lub pisemnych). Nie wchodzgc w szczegoty dotyczace tego, na ile opracowane
narzedzie pozwala w sposdb wymierny i rzetelny wyliczy¢ skutecznos$é¢ realizacji
poszczegblnych efektéw ksztatcenia kierunkowego i przedmiotowego (i czy de facto taka
ocena ilosciowa jest miarodajna i uprawniona), nalezy stwierdzi¢, ze zastosowana metoda
pozwala na skuteczne monitorowanie i weryfikacje stopnia osiggniecia zaktadanych efektow
ksztatcenia.



Analiza losowo wybranych kart wypetnionych przez nauczycieli oceniajgcych s$rdodroczne
prace studentéw i przeprowadzajgcych zaliczenia i egzaminy ustne i pisemne, wskazuje na
wprowadzenie przez Jednostke procedur zapewniajgcych przejrzystosé¢ procesu weryfikacji
efektéw ksztatcenia oraz dbatosé o rzetelnosé procesu kontroli i oceny tych efektéow: do
zestawu prac dotgczone zostaty listy efektow ksztatcenia wraz z wyszczegdlnieniem zadan,
ktore weryfikuja. Prace etapowe i dyplomowe sg odpowiednio archiwizowane.

Dotgczone do dokumentacji ,Sprawozdanie roczne wydziatowego petnomocnika ds. jakosci
ksztatcenia na Wydziale Filologiczno-Pedagogicznym UTH w Radomiu w roku akad. 2015/16”
wskazuje, ze dziatalnos¢ Wydziatowego Zespotu ds. Jakosci Ksztatcenia zapewnia efektywne
wdrazanie Systemu Zapewniania Jakos$ci Ksztatcenia i dos¢ wszechstronng ocene jakosci
ksztatcenia na Wydziale. Sprawozdanie przygotowane w oparciu m.in. o raporty z realizacji
celow programu ksztatcenia przygotowanych przez Komisje Kierunkowe, analize
indywidualnych protokotéw oceny efektéw ksztatcenia, ocene egzamindéw dyplomowych i
statystyke ocen, ankiety oceny pracownikéw naukowo-dydaktycznych, ankiety absolwentéw,
sprawozdania ze spotkan opiekundédw poszczegdlnych kierunkdéw i rocznikdw za studentami
oraz materiaty przygotowane przez Kierunkowe Komisje ds. Oceny Efektéw Ksztatcenia,
petnomocnika Programu Erasmus Plus, koordynatora ds. praktyk i kierownikéw
poszczegblnych katedr, swiadczy o kompleksowym i wieloaspektowym monitorowaniu
procesu ksztatcenia na UTH.

W posumowaniu nalezy stwierdzi¢ znaczgcg poprawg w monitorowaniu efektow ksztatcenia
oraz we wdrazaniu adekwatnych procedur ich weryfikacji na kierunku filologia w
Uniwersytecie Techniczno-Humanistycznym im. Kazimierza Putaskiego w Radomiu. Podjete
dziatania korygujgce, ulepszajgce Wewnetrzny System Zapewnienia Jakosci Ksztatcenia
objety swym zakresem wszystkie zastrzezenia wysuniete podczas poprzedniej oceny i mozna
je uzna¢ za wiasciwie funkcjonujace, a ich rezultaty powinny by¢ widoczne w podnoszeniu
jakosci ksztatceniu na kierunku w nadchodzacych latach.

Cze$c¢ lll: Informacje o pozostatych zmianach bezposrednio zwigzanych z kierunkiem
studidw, jakie zaistniaty w okresie miedzy przeprowadzeniem przez zespét oceniajgcy PKA
oceny zakonczonej uchwata wymieniong w czesci I, a otrzymaniem zawiadomienia o
powtodrnej ocenie jakosci ksztatcenia oraz ocena zasadnosci i skutkow ich wprowadzenia

ZO PKA przeprowadzajgcy wizytacje Jednostki w roku 2016 stwierdzit, ze Jednostka nie
spetniata wymagan minimum kadrowego na Il stopniu studidow dla filologii angielskiej oraz
nie spetniata kryteriow prowadzenia studiéw | stopnia i Il stopnia z filologii germanskiej.
Zauwazono nieprawidtowg (niezgodng z kwalifikacjami lub prowadzonymi badaniami
naukowymi) obsade zaje¢ dydaktycznych. Ze wzgledu na zatrudnienie emerytowanych



samodzielnych pracownikdw oraz samodzielnych pracownikdw spoza Polski ZO PKA uznat, ze
polityka kadrowa nie gwarantuje stabilnosci kadry naukowo-dydaktyczne;j.

W wyjasnieniu przestanym przez Jednostke poinformowano, ze zgodnie z zaleceniem ZO PKA
niezwtocznego zagwarantowania minimum kadrowego dla filologii angielskiej, studia 2.
stopnia, oraz filologii germanskiej, studia 1. stopnia, uzupetniony zostat sktad minimum
kadrowego na kierunku filologia w sposdb wskazany w Raporcie ZO. Tym samym dopetniono
formalnosci prawnych (Raport ZO 2-2-2.1) w odniesieniu do dwdch pracownikéw
samodzielnych, ktérych zatrudnienie, odpowiednio od 1 marca 2016 r. i od 14 marca 2016 r.,
uniemozliwito zaliczenie ich do minimum kadrowego w roku 2015/2016. Uzupetnienie
dotyczy prof. dra hab. Zbigniewa Swiatlowskiego, germanisty, literaturoznawcy,
zatrudnionego w UTH jako drugim miejscu pracy i firmujgcego filologie germanska, studia 1.
stopnia, oraz dra hab. Przemystawa tozowskiego, anglisty, jezykoznawcy, zatrudnionego w
UTH jako pierwszym miejscu pracy i firmujgcego 1. i 2. stopien filologii angielskiej.

ZO PKA przeprowadzajacy powtdrng wizytacje potwierdzit, ze w wyniku podjetych dziatan
naprawczych Jednostka speftnia wymagania minimum kadrowego na Il stopniu studiow dla
filologii angielskiej oraz spetniata kryteria prowadzenia studiow | stopnia i Il stopnia z filologii
germanskiej.

Cze$¢ IV : Podsumowanie — zawierajgce wnioski dotyczgce skutecznosci i kompleksowosci
wprowadzonych zmian

Konkludujgc, zespdt przeprowadzajgcy powtdérng wizytacje uznaje dziatania naprawcze
podjete przez Wydziat Filologiczno-Pedagogiczny  Uniwersytetu  Technologiczno-
Humanistycznego im. Kazimierza Putaskiego w Radomiu prowadzacej kierunek filologia, za
skuteczne. W wyniku dziata korygujacych, ktérych skutkiem byto usuniecie uchybien
wykazanych w uchwale Nr 132/2017 Prezydium PKA z dnia 6 kwietnia 2017 roku, ustaty
przestanki bedace podstawg do przyznania oceny ,znaczgco” kryteriom: jednostka
sformutowata koncepcje ksztatcenia irealizuje na ocenianym kierunku studiéw program
ksztatcenia umozliwiajgcy osiggniecie zaktadanych efektdw ksztatcenia, a takze w jednostce
dziata skuteczny wewnetrzny system zapewniania jakosci ksztatcenia zorientowany na ocene
realizacji efektéw ksztatcenia i doskonalenia programu ksztatcenia oraz podniesienie jakosci.
Obecnie oceniono stopien realizacji tych kryteriéw jako , w petni”.



1. Ogdlna ocena spetnienia kryteriow powtdrnej oceny programowej

Ocena stopnia
spetnienia kryterium
uzasadniajgca

Ocena stopnia
spetnienia kryterium
po powtdrnej ocenie

Kryteriuml wydanie oceny programowejz
2
warunkowej Wyrdzniajaca / W petni /
Zadowalajgca/ Cze$ciowa
/ Negatywna
Kryterium 1. Koncepcja ksztatceniai jej
fr o e s . . Znaczaco W petni
zgodno$¢ z misjg oraz strategig uczelni pe
Kryterium 2. Program ksztatcenia oraz
mozliwos¢ osiggniecia zaktadanych efektow Znaczaco .
ksztatcenia W petni
Kryterium 3. Skuteczno$¢ wewnetrznego
... . . . Znaczgco
systemu zapewnienia jakosci ksztatcenia W petni

! Nalezy podaé¢ ocene stopnia spetnienia jedynie tych kryteriow, ktore uzasadniaty wydanie oceny warunkowe;.
2'W przypadku gdy oceny dla poszczegdlnych pozioméw ksztalcenia réznig sig, nalezy wpisaé oceng dla

kazdego poziomu odrgbnie.




