RAPORT Z WIZYTACJI

(powtérna ocena programowa - profil praktyczny)

dokonanej w dniu 26.09.2016 na kierunku fizjoterapia w ramach obszaru nauk
medycznych i nauk o zdrowiu oraz nauk o kulturze fizycznej na poziomie studiéw I
stopnia o profilu praktycznym, realizowanych w formie stacjonarnej i niestacjonarnej
na Wydziale Zdrowia Publicznego Wyzszej Szkoly Pedagogiki i Administracji im.
Mieszka | w Poznaniu

przez zespol oceniajacy Polskiej Komisji Akredytacyjnej w skladzie:
przewodniczacy: dr hab. n. med. Maciej Krawczyk czlonek PKA
czlonkowie: prof. nadzw.dr hab. n.o zdr. Teresa Pop czlonek PKA

Czes¢ 1 : Zarzuty wymienione w Uchwale Nr 808/2014 Prezydium PKA z dnia 20
listopada 2014.

Uzasadnienie wydan ej oceny warunkowej stanowily zastrzezenia dotyczace:

1. W ofercie ksztalcenia opartej na KRK efekty ksztalcenia winny wlasciwie
okresla¢ kompetencje fizjoterapeuty. Obecnie czes¢ efektow ksztalcenia opisuje
kompetencje lekarza specjalisty rehabilitacji leczniczej, a nie fizjoterapeuty. Uczelnia
deklaruje doskonalenie programu ksztalcenia, jednak w odpowiedzi na Raport nie
zawarla zadnej konkretnej informacji o tych dziataniach.”

2. 1. W ofercie ksztalcenia na rok akademicki 2012/2013 i 2013/2014 (wedlug KRK)
nieprawidlowo sformutowano niektore z efektow ksztalcenia z kategorii umiejetnosci tzn.
efekt K U04 ,Potrafi podja¢ si¢ diagnostyki i1 terapii w zakresie wybranych schorzen
wystepujacych u pacjenta lub w grupie spotecznej” oraz efekt K Ul1 ,,Potrafi interpretowac
zgromadzone dane do wykonywania wszelkich zabiegow fizjoterapeutycznych, w tym wyniki
typowych badan klinicznych i diagnostycznych”. W tak zapisanym ksztalcie efekty te sg
wlasciwe dla kierunku lekarskiego, a nie dla kierunku fizjoterapia.”

2. 2. ,,Wadliwy sposob weryfikacji efektow ksztatcenia przypisany niektéorym przedmiotom
klinicznym (np. fizjoterapia kliniczna w neurologii i neurologii dziecigcej, fizjoterapia
kliniczna w chorobach narzadu ruchu w reumatologii, fizjoterapia kliniczna w geriatrii,



fizjoterapia kliniczna w onkologii) nie pozwala oceni¢ stopnia osiggni¢cia tych efektow, co
w rezultacie moze spowodowac, ze absolwent nie bedzie posiadat wszystkich kompetencji
wiasciwych fizjoterapeucie, zwlaszcza odnoszac si¢ do umiejgtnosci praktycznych.”

2.3. ,Uczelnia nie stosuje zasady prawidlowej numeracji efektow kierunkowych
i przedmiotowych, co wprowadza nieporzadek informacyjny.”

3. Spos6b zawierania umow 1 prowadzenia dokumentacji zwigzanej z praktykami
zawodowymi nie pozwala na oceng, jaka grupa studentéw kierunku ,,fizjoterapia” faktycznie
realizuje praktyki zawodowe w wymaganej liczbie godzin we wlasciwie dobranej bazie
dydaktycznej. W przedstawionych umowach dotyczacych ksztalcenia praktycznego brak jest
informacji, dla jakiego kierunku studiéw sa zawarte oraz jaka liczbe o0sob placowka moze

przyja¢ na praktyki.”

4, ,»Obsada niektorych przedmiotéw nie gwarantuje realizacji zatozonych efektow
ksztatcenia. Dotyczy to w szczego6lnosci: ,,Podstaw diagnostyki obrazowej”, ,,Fizjoterapii
klinicznej

w chorobach narzadow wewnetrznych”, ,,Fizjoterapii klinicznej w psychiatrii”, ,,Fizjoterapii

klinicznej w pediatrii”.”

5. »Informacje zawarte w porozumieniach z jednostkami ochrony zdrowia na realizacj¢
praktyk zawodowych nie stwarzaja mozliwos$ci oceny, czy infrastruktura tych jednostek jest
wiasciwa do realizacji zatozonych dla tej formy ksztatcenia efektow ksztatcenia.”

6. ,Jednostka nie monitoruje losow absolwentéw, nie w pelni zabezpiecza warunki do
nabywania 1 doskonalenia niezbgdnych umiejetnosci praktycznych, a takze studenckiej
dzialalnosci naukowej. Nie aktywizuje studentéw do krajowej 1 miedzynarodowe;j
mobilnosci.”

7. ,Jednostka nie wypracowala przejrzystej struktury zarzadzania kierunkiem studidw
oraz nie dokonuje systematycznej, kompleksowej oceny efektow ksztalcenia. Brak wynikéw
oceny nie pozwala na rewizje¢ programu studiow oraz metod jego realizacji zorientowanej na
doskonalenie jakosci jego koncowych efektow.”

Czes¢ II : Ocena efektow dzialan naprawczych odnoszacych si¢ do poszczegolnych
zastrzezen i zarzutéw wymienionych w czesci I — nalezy przedstawi¢ podjete przez
jednostke dzialania naprawcze oraz oceni€ ich skutecznosé

Ad 1. Uczelnia przedstawila nowe, poprawione efekty ksztalcenia w ktorych odniesiono
sie¢ do zarzutow PKA. Obecne efekty ksztalcenia nie budzg poprzednich watpliwosci.
Zarzut zostaje uchylony.

Ad. 2. 1. Zarzut zostaje uchylony z powodéw wymienionych w punkcie nr 1.

Ad. 2. 2. Uczelnia przedstawila nowe sylabusy przedmiotow. ZW PKA zapoznat si¢ z
sylabusami przedmiotow, ktore w czasie poprzedniej wizytacji byly poddane krytycznej
ocenie.



,,Fizjoterapia kliniczna w chorobach narzadow wewnetrznych w geriatrii”. Nalezy stwierdzi¢,
ze weryfikacja efektow ksztalcenia jest prawidtowa. Przyjeto nastepujace metody weryfikacji
dla umieje¢tnosci: plan pracy, arkusz diagnostyczny, dyskusja, obserwacja, zaliczenie
praktyczne. Z zakresu wiedzy: plan pracy, dyskusja. Z zakresu kompetencji spolecznych:
dyskusja.

,Fizjoterapia kliniczna w neurologii i neurologii dziecigcej”. Przyjeto nastgpujace sposoby
weryfikacji: egzamin. Wiedza: egzamin kolokwium. Umiejetnosci: zaliczenie praktyczne na
sobie 1 zaliczenie na pacjencie, prezentacja artykulu na ¢wiczeniach. Z zakresu kompetencji
spotecznych: przedstawienie artykutu na ¢wiczeniach, kolokwium.

,Fizjoterapia kliniczna w chorobach narzagdow wewngtrznych w onkologii”. Metody
weryfikacji efektow ksztatcenia w zakresie wykladéw 1 ¢wiczen - zaliczenie na oceng.
Wiedza: obserwacja, zaliczenie, Umiej¢tnoSci: zaliczenie praktyczne na pacjencie.
aktywnosc¢, obserwacja. Z zakresu kompetencji spotecznych: dyskusja, obserwacja.

,Fizjoterapia kliniczna w chorobach narzadu ruchu w reumatologii”. Weryfikacja w czasie
egzaminu. Wiedza: planowanie, aktywnos¢. Umiejgtnosci: rozwigzywanie problemu, badanie
pacjenta, zaliczenie praktyczne, planowanie badania, aktywnos$¢, dyskusja. Z zakresu
kompetencji spotecznych: dyskusja, umiejetnos¢ wspolpracy, rozwigzywanie problemu,
umiejetnos¢ wspdlpracy.

Zarzut zostaje uchylony.

Ad. 2.3. Po zapoznaniu si¢ z sylabusami praktyk zawodowych zawartych w Zalaczniku
nr 3 mozna uznaé przyjety przez Uczelni¢ system, za prawidlowy. Zatem w tym zakresie
zarzut zostaje uchylony.

Ad. 3. ZW PKA przeprowadzit analiz¢ 32 umow pomiedzy Uczelnia a podmiotami
leczniczymi w zakresie przeprowadzania praktyk zawodowych. Wszystkie umowy posiadaja
zobowigzanie podmiotdw leczniczych do przyjecia studentéw na praktyki zawodowe zgodnie
z zalaczonymi wykazami. Czg$¢ podmiotdow ma wykazang konkretng liczbe studentow juz
umowie. Cze$¢ umow jest aneksowana. W umowach umieszczono informacj¢ o prowadzeniu
szkolenia dla studentow kierunku fizjoterapia. Podpisane umowy nie budza watpliwosci w
zakresie jako$ci bazy dydaktycznej gdyz sa to w znacznej wigkszosci znane szpitale
wieloprofilowe takie jak: Szpital Wojewodzki w Poznaniu, Wojewodzki Szpital Zespolony w
Koninie, SP ZOZ Krotoszyn, SP ZOZ Maki i Dziecka Poznan, Nowy Szpital w Kostrzynie
nad Odra, Wojewodzki Szpital Zespolony w Lesznie, SP ZOZ Nowy Tomysl, Szpital w
Puszczykowie, SP ZOZ Radziejow, Szpital Rejonowy w Rawiczu, Szpital Powiatowy w
Stubicach, Szpital w Skwierzynie, SP ZOZ Szamotuly, SP WSZ w Szczecinie, Szpital w
Sremie, SP ZOZ Nowy Szpital w Swiebodzinie, Szpital Powiatowy we Wrzesni. Powyzsze
jednostki ochrony zdrowia dysponuja baza 1 infrastrukturg zapewniajacg szeroko rozumiang
opieke rehabilitacyjng. Nie ma zatem watpliwosci co do zapewnienia warunkow dla praktyk
zawodowych w zakresie 5 wymienionych w sylabusach tematéw praktyk.

Zarzut zostaje uchylony.



Ad. 4 Na podstawie dostgpnej dokumentacji zrodtowej Zespdt Wizytujacy PKA
potwierdzit kompetencje tzn. doswiadczenie zawodowe zdobyte poza uczelnig wszystkich
wyktadowcow i nauczycieli akademickich w zakresie przedmiotow: ,,Podstaw diagnostyki
obrazowej”, ,,Fizjoterapii klinicznej w chorobach narzadéw wewngtrznych”, ,,Fizjoterapii
klinicznej w psychiatrii”, ,,Fizjoterapii klinicznej w pediatrii”.” Doswiadczenie to dotyczy
zawodu lekarza o specjalizacji chirurgii i ortopedii, pracy w okreslonych jednostkach ochrony
zdrowia (psychiatria, choroby wewnetrzne, pediatria). W zwigzku z tym zarzut zostaje
uchylony.

Ad. 5 Na podstawie otrzymanych uméw z jednostkami ochrony zdrowia oraz
jednostkami pedagogicznymi nalezy stwierdzi¢, ze nie budza one zarzutu pod wzgledem
infrastruktury. Poniewaz wigkszo$¢ z tych jednostek stanowig o$rodki, ktorych organem
zatozycielskim jest skarb panstwa, wojewodowie lub powiaty nie nalezy zaklada¢, ze nie
posiadaja podstawowej infrastruktury do realizacji zalozonych efektéw ksztatcenia. Zespot
Wizytujacy PKA zaleca Uczelni stworzenie narzgdzi w postaci ankiet lub wizytacji
pracownikow uczelni we wszystkich jednostkach wykorzystywanych do prowadzenia
praktyk. ZW PKA uznaje jednak, Zze na podstawie otrzymanych umow oraz przeprowadzenia
wizytacji w jednej z jednostek istnieja podstawy do uchylenia zarzutu. Wizytowano
Szpital Wojewodzki w Puszczykowie. Zaklad Rehabilitacji zapewniajacy $wiadczenia
dla pacjentow szpitala jest dobrze wyposazony w sprzet do Kinezyterapii oraz w sprzet
do fizykoterapii. Rehabilitacja prowadzona jest w warunkach stacjonarnych. Studenci
podczas praktyk maja mozliwos¢é pracy z pacjentami ze schorzeniami ortopedycznymi,
kardiologicznymi, neurologicznymi i innymi. Warunki dla prowadzenia praktyk
studenckich sa bardzo dobre.

Zarzut zostaje uchylony.

Ad.6 W czesci dotyczacej studenckiej dziatalno$ci naukowej oraz braku aktywizacji
studentow do krajowej 1 migdzynarodowej mobilnosci zarzut zostaje w czeSci uchylony,
poniewaz uczelnia podjela starania o dofinansowanie projektu, ale nie podjela dzialan
w kierunku dzialalnosci naukowej. Brak jest w dalszym ciagu wspolpracy
mi¢dzynarodowej prowadzonej przez Uczelni¢ oraz aktywizacji studentow do
mobilnosci krajowej i zagranicznej. Uczelnia deklaruje rozpoczecie takiej wspolpracy.
Uczelnia podjela dzialania, ktore w przyszloSci dadza by¢ moze wyniki wspolpracy
mi¢dzynarodowej. Dzialania, ktore podjeto w tym Kkierunku to zalezenie zlozenie
Whniosku o dofinansowanie projektu operacyjnego, ,,PROGRAM OPERACYJNY
WIEDZA EDUKACJA ROZWOJ” (projekt wdrozeniowy) do NCBIiR o tytule:
»Wdrozenie i realizacja nowego mi¢dzynarodowego programu ksztalcenia w Wyzszej
Szkole Pedagogiki i Administracji im. Mieszka I w Poznaniu”. Uczelnia czeka na
odpowiedz.

Zarzut zostaje w czeSci uchylony.

Ad.7 ZW PKA zapoznat si¢ z oceng zaje¢ dydaktycznych przeprowadzang wsrod
studentow w latach 2014/2015 1 2015/2016. Dokonano oceny 12 pracownikow (szesciu
rocznie). Przejrzano wyniki oraz indywidualne karty ocen indywidualnych studentow.



,Opinia studentdow na temat organizacji 1 przebiegu procesu dydaktycznego oraz
wyktadowcow na kierunku Fizjoterapia w roku akademickim 2014-2016”. Nie podj¢to (nie
wdrozono zadnych dziatan nastgpczych) do wynikow ankiet mimo, ze opinie studentéw nie
byty jednoznaczne. W latach 2014-2016 przeprowadzono oceng nauczycieli (440 ankiet)
Odpowiedzi byly pozytywne ale réwniez czg$¢ ocen byla negatywna. Wiadze uczelni
przeprowadzity rozmowe z osobami, ktére otrzymaly ocen¢ negatywna 1 w wyniku tych
rozmow dwie osoby zostaty zwolnione. Zespot Wizytujacy zapoznatl si¢ z dokumentami
dotyczacymi aktywnosci interesariuszy zewnetrznych i wewnetrznych Uczelni - Kierunku
Fizjoterapia. Podpisano stosowne umowy o wspodlpracy z szeregiem pracodawcow z zakresu
opieki zdrowotnej (szpitale, przychodnie, gabinety fizjoterapii). Uczelnia w okresie od
kwietnia do sierpnia 2015 roku zasiggneta opinii 11 interesariuszy zewnetrznych dotyczacych
zgodnosci Efektéw Ksztalcenia na kierunku Fizjoterapia studidow pierwszego stopnia Z
potrzebami rynku pracy. Uczelnia przedstawila takze oryginaly 9 ankiet wypetnionych w
okresie od listopada 2014 do czerwca 2016 przez interesariuszy wewnetrznych dotyczacych
,»Oceny zakladanych efektow ksztalcenia na kierunku fizjoterapia” . Ankieta zawiera 3
zamknigte pytania z mozliwos$cia 5 odpowiedzi na kazde pytanie na temat oceny efektow na 3
poziomach to jest w zakresie wiedzy, umiejetnosci 1 kompetencji spolecznych. Uczelnia
przedstawila kilkadziesigt deklaracji studentow z lat 2014-2016 dotyczacych wyboru tematu
pracy dyplomowej zaakceptowanych przez promotorow. Uczelnia przedstawila ,,Oceng
poprawnosci merytorycznej i formalnej sylabuséw przedmiotowych” w postaci ,,Protokotéw
oceny programu przedmiotu na podstawie sylabusow” w liczbie siedmiu dotyczacych
siedmiu réznych przedmiotéw. Protokoty zawieraja uwagi i propozycje zmian sylabusow.
wykonanych pomig¢dzy pazdziernikiem 2014 a grudniem 2015. Uczelnia przedstawita
oryginaty ,,Oceny jakos$ci ksztalcenia 1 organizacji zaje¢ dydaktycznych przez studentow” w
postaci 29 ankiet zawierajacych 7 pytan otwartych i zamknigtych (kazde pytanie zar6wno
zamknigte 1 otwarte). Pytania dotycza przejrzystosci programu i planu studiow, przedmiotow
zawodowych, zmian termindw zaje¢, czestotliwosci zajec, czasu trwania zajec. Ankiety daja
zroznicowany obraz wielu testowanych aspektow studiowania. Uczelnia przedstawita wykaz
hospitacji wykonanych w latach 2013/2014 (7 hospitacji), 2014/2015 (10 hospitacji) i
2015/2016 (12 hospitacji). Arkusze hospitacyjne sg wydajg—sie—byé skonstruowane
prawidtowo 1 zawieraja wpisane r¢cznie: uwagi do sylabusa przedmiotowego, okreslenie i
realizacj¢ celow zaje¢, sformutowanie i realizacj¢ efektow ksztalcenia, metody weryfikacji
efektow ksztalcenia, dobor tresci, metody prowadzenia zaje¢, aktywizowanie studentow,
przygotowanie i wykorzystanie materiatow dydaktycznych, komunikacje prowadzacego ze
studentami, oraz inne spostrzezenia hospitujgcego. Uczelnia przedstawita sprawozdania z
trzech spotkan Wydziatlowej Komisji ds. Zapewnienia Jako$ci Ksztalcenia w sprawie
Kierunku Fizjoterapia z Listopada i Grudnia 2015 i Stycznia 2016. Tematami poruszanymi w
czasie spotkan byly miedzy innymi dyskusja na temat pytan egzaminacyjnych studentow II
roku pod katem ich przydatnosci do weryfikacji w sylabusach, hospitacji wewnetrznych,
weryfikacji efektow ksztalcenia zawartych w sylabusach przedmiotowych z fizjoterapii
klinicznej w ortopedii i traumatologii i fizjoterapii klinicznej w kardiologii.

Na podstawie otrzymanych dokumentow zrodlowych oraz po ich analizie podjeto
decyzje¢ o uchyleniu zarzutu.



Czes¢ 1II: Informacje o pozostalych zmianach wprowadzonych w uczelni/jednostce
w ocenianym okresie oraz ocena zasadno$ci i skutkow ich wprowadzenia

W ocenianym okresie z minimum kadrowego wylgczono 2 nauczycieli akademickich w
zwigzku z obopolng (uczelni i nauczycieli) wolg. W zamian przedstawiono dokumentacje
dwoch nowych osob wiaczonych do minimum kadrowego reprezentujacych obszar nauk
medycznych, nauk o zdrowiu oraz nauk o kulturze fizycznej.. Przedstawione zmiany sg w
pelni uzasadnione ocenami studentow co do osdb z ktérymi rozwigzano umowy o prace.
Uczelnia zaktywizowata wspolprace z interesariuszami zewngtrznymi poprzez ich
opiniowanie programéw ksztatcenia. Uczelnia podpisata umowy o wspotprace z nowymi
jednostkami ochrony zdrowia w zakresie praktyk zawodowych.

Czes¢ 1V : Podsumowanie — zawierajagce wnioski dotyczace skutecznosci i kompletnosSci
wprowadzonych zmian

W oparciu o analizg przedstawionej przez Uczelni¢ dokumentacji oraz na podstawie rozmow
przeprowadzonych z Rektorem Uczelni, Wiadzami Wydzialu, Zespotem Programowym na
kierunku fizjoterapii, Koordynatorem Praktyk Studenckich, Przewodniczaca Wydziatowego
Zespotu ds. Jakosci Ksztalcenia mozna stwierdzi¢, iz wigkszo$¢ nieprawidtowosci
przedstawionych w Uchwale Nr 808/2014 Prezydium PKA z dnia 20 listopada 2014 r.
zostaty usunigte. W zwiazku z dokonanymi zmianami Zespot Oceniajacy proponuje przyznac

oceneg pozytywna.

Dr hab. n. med. Maciej Krawczyk



