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Uchwata nr 341/2020
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 18 czerwca 2020 r.

w sprawie wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wyrazenia opinii dotyczacej spetnienia
warunkow prowadzenia studiow na okreslonym kierunku, poziomie i profilu oraz zwigzku
studidw ze strategig uczelni w ramach postepowania z wniosku Wielkopolskiej Wyiszej
Szkoty Spoteczno-Ekonomicznej w Srodzie Wielkopolskiej o pozwolenie na utworzenie
studiow na kierunku pedagogika na poziomie studiow pierwszego stopnia o profilu
praktycznym

§1
Na podstawie art. 245 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 85 z pdzn. zm.) Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej,
po zapoznaniu sie z opinig zespotu odwotawczego

utrzymuje w mocy uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej nr 95/2020 z dnia
23 kwietnia 2020 r. w sprawie wyrazenia opinii dotyczacej spetnienia warunkow
prowadzenia studidw na okreslonym kierunku, poziomie i profilu oraz zwigzku studidéw ze
strategia uczelni w ramach postepowania z wniosku Wielkopolskiej Wyiszej Szkoty
Spoteczno-Ekonomicznej w Srodzie Wielkopolskiej o pozwolenie na utworzenie studiéw na
kierunku pedagogika na poziomie studiow pierwszego stopnia o profilu praktycznym.

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej, uwzgledniajgc opinie zespotu odwotawczego,
uznato, iz wyjasnienia, dodatkowe informacje i dokumenty uzupetniajgce przedstawione we
wniosku Wielkopolskiej Wyiszej Szkoty Spoteczno-Ekonomicznej w Srodzie Wielkopolskiej
0 ponowne rozpatrzenie sprawy wyrazenia opinii dotyczacej spetnienia warunkdéw
prowadzenia studiéw na okreslonym kierunku, poziomie i profilu oraz zwigzku studiow ze
strategia uczelni w ramach postepowania z wniosku Wielkopolskiej Wyiszej Szkoty
Spoteczno-Ekonomicznej w Srodzie Wielkopolskiej o pozwolenie na utworzenie studiéw na
kierunku pedagogika na poziomie studiéw pierwszego stopnia o profilu praktycznym nie
uzasadniajg zmiany opinii negatywnej wyrazonej w § 1 uchwaty nr 95/2020 Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 23 kwietnia 2020 r.

Podstawe podjecia uchwaty Nr 95/2020 Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stanowity
nastepujace zarzuty:

1. W zaprezentowanej koncepcji ksztatcenia na kierunku pedagogika nie zostato okreslone,
do jakich obszaréw pracy pedagogicznej ma by¢ przygotowany absolwent proponowanego
kierunku. W ogodlnej charakterystyce studiéw pojawia sie informacja o ksztatceniu na
kierunku pedagogika, specjalnosci pedagogika o0gdlna. Zaproponowane moduty
specjalnosciowe nie pozwalajg jednak na przygotowanie absolwenta studiéw do pracy na
stanowisku pedagoga resocjalizacyjnego, wychowawcy, kuratora sgdowego, realizatora
programow interwencyjnych i profilaktycznych, o ktérych mowa we wniosku (s. 7 wniosku).
W konsekwencji, na podstawie dokumentacji wniosku, trudno okresli¢ do jakich obszaréw
pracy pedagogicznej ma byé przygotowany absolwent wnioskowanego kierunku.

Stanowisko Uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia wywiodta, ze prowadzi studia
pierwszego stopnia o profilu praktycznym na kierunku pedagogika w swojej Filii w Kaliszu na
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podstawie pozytywnie ocenionego wniosku przez PKA. Wnioskodawca podkreslit, ze kierunek
ten prowadzi od 15 lat i jego absolwenci sg docenieni na rynku pracy czego dowodem jest
choéby fakt, ze najszybciej po studiach otrzymujg prace na umowe o prace. Poinformowat, ze
dostosowano wniosek do wytycznych Polskiej Komisji Akredytacyjnej zawartych w uchwale nr
95/202 z dnia 23 kwietnia 2020 r. Poprawiona koncepcja ksztatcenia stanowi zatacznik nr 1
do wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy. W 21 punktach wyliczono, jakg wiedzg, jakimi
umiejetnosciami i kompetencjami  spotecznymi  bedzie dysponowat absolwent
whnioskowanego kierunku. Absolwent studidow pierwszego stopnia na kierunku pedagogika
w specjalnosci pedagogika ogélna ,..wyposazony zostanie w wiedze, umiejetnosci
i kompetencje spoteczne wynikajagce z tak pomyslanej koncepcji ksztatcenia, w ktérej
uwzgledniono zdecydowang wiekszos¢ zatozen Krajowych Ram Kwalifikacji dla efektéow
ksztatcenia z zakresu nauk spotecznych. Zdobedzie specjalistyczne umiejetnosci
i kompetencje niezbedne do wykorzystywania wiedzy w diagnozowaniu, projektowaniu,
organizowaniu, realizowaniu i ewaluacji dziatalnosci pedagogicznej (wychowawczej,
edukacyjnej opiekunczej, doradczej, kulturalnej, pomocowej, terapeutycznej) w odniesieniu
do grup i jednostek. Bedzie wykazywat sie umiejetnosciami uczenia sie, doskonalenia swojej
wiedzy, umiejetnosci i kompetencji pedagogicznych z wykorzystaniem nowoczesnych
srodkbw oraz metod pozyskiwania, organizowania, przetwarzania informac;ji
i materiatéw. Bedzie umiejetnie komunikowat sie ze specjalistami, jak i z innymi osobami
biorgcymi udziat w procesach pedagogicznych przy uzyciu profesjonalnych metod technik.
Bedzie charakteryzowat sie empatig, wrazliwoscia, przedsiebiorczoscig, refleksyjnoscig oraz
z postawami prospotecznymi i poczuciem odpowiedzialnosci. Bedzie potrafit radzi¢ sobie na
rynku pracy” (str. 1 — 2 zatacznika nr 1 do wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy).

Stanowisko Prezydium PKA

Uczelnia nie przedstawita we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy informacji
pozwalajgcych na ustalenie, ze dokonane zostaty witasciwe dziatania naprawcze.
Przedstawiona we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy koncepcja ksztatcenia nadal
odnosi sie do ksztatcenia na kierunku pedagogika, specjalnos¢ pedagogika ogdlna. Okreslenie
to nie wskazuje ipse per se, do jakich — konkretnie — obszaréw pracy pedagogicznej ma by¢
przygotowany absolwent wnioskowanego kierunku. Pedagogika ogdlna obejmuje wszystkie
mozliwe subdyscypliny. Kazdy z obszaréw pracy pedagogicznej moze by¢ odrebnym polem
specjalnosci zawodowej, adekwatnym do jednej z subdyscyplin. Wypowiedzi ujete zatgczniku
nr 1 do wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, zatytutowanym , Koncepcja ksztatcenia”
majg na tyle ogdlny charakter, iz nie pozwalajg na ustalenie tych obszaréw. Mozliwosci takiej
nie daje takze analiza informacji ujetych w dalszych zatgcznikach do wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy. Przeciwnie, analiza tych informacji jedynie pogtebia watpliwosci
dotyczace wskazania obszaréw pracy pedagogicznej, do jakich ma by¢ przygotowany
absolwent wnioskowanego kierunku. Z informacji tych moina wyprowadzi¢ wniosek, iz
koncepcja ksztatcenia oparta jest w duzej czesci na efektach, tresciach i zajeciach
adekwatnych dla kierunku praca socjalna, uzupetnionych przez elementy witasciwe dla
pedagogiki ogdlnej. Uczyniono to jednak w sposéb, jaki nie pozwala na przyjecie, ze
zaproponowane moduty zaje¢ umozliwiajg przygotowanie absolwenta studidw do pracy
w jednym z typowych obszaréw pracy pedagogicznej, jak np. na stanowisku pedagoga
resocjalizacyjnego, = wychowawcy, kuratora  sgdowego, realizatora  programéw
interwencyjnych i profilaktycznych, itp.
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Na zajecia specjalnosciowe, przygotowujgce do pracy w jednym z w/w obszaréw pracy
pedagogicznej, przeznaczono fgcznie 80 godzin wyktaddw i 90 godzin ¢wiczen, przy czym
majg one charakter ,do wyboru”, czyli nie muszg by¢ realizowane przez studenta. Jest to
rozwigzanie nieprawidtowe, gdyz brak dokonania przez studenta wyboru okreslonych zaje¢,
catkowicie uniemozliwia realizacje okreslonych efektdow uczenia sie wskazanych dla kierunku,
szczegdlnie w kategorii umiejetnosci, newralgicznych dla kierunku o profilu praktycznym.
M.in. nie jest mozliwe osiggniecie efektdw uczenia sie adekwatnych do realizacji dziatan
terapeutycznych (co ujeto w poprawionej koncepcji studidéw), jesli student nie uczestniczyt
w zajeciach terapia pedagogiczna, a sytuacja taka jest mozliwa, gdyz zajecia te nie majg
charakteru obligatoryjnego. Analogicznie, nie jest mozliwe osiggniecie efektéw adekwatnych
do diagnozowania dziatalnosci pedagogicznej w odniesieniu do grup i jednostek (co rowniez
ujeto w poprawionej koncepcji studiéw), skoro diagnostyka psychopedagogiczna jest tylko
jednymi z dziewieciu zaje¢ specjalnosciowych do wyboru, a student obowigzany jest do
wyboru tylko szesciu, zatem moze zdarzy¢ sie sytuacja, ze nie wezmie udziatu w zajeciach
kluczowych dla realizacji okreslonych efektéw uczenia sie, wskazanych dla kierunku. Nie jest
takze mozliwe osiggniecie efektéw adekwatnych do resocjalizacji, gdyz jako zajecia do
wyboru, wskazane zostaty przedmioty, ktére winny stanowic¢ zajecia obligatoryjne: metodyka
pracy nauczyciela w placowce resocjalizacyjnej i socjoterapeutycznej (przy czym
Whioskodawca nie uwzglednit, ze kompetencje nauczycielskie wymagaja specjalnych zatozen
programowych studiéw, ktérych brak w przedstawionym wniosku) czy prawne podstawy
resocjalizacji i profilaktyki spotecznej oraz system wspierania rodzin dysfunkcjonalnych.
Opisane powyzej wady przyjetych przez Uczelnie rozwigzan powodujg, ze student moze
ukoniczy¢ kierunek nie uzyskawszy prawidtowego przygotowania do zadnego z obszaréw
pracy pedagogicznej, co Swiadczy o wystepujagcym nadal braku przejrzystosci i spdjnosci
koncepcji ksztatcenia.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

2. Zaproponowany program praktyk zawodowych nie pozwala na opanowanie umiejetnosci
praktycznych i przygotowanie absolwentéw do prowadzenia dziatalnosci zawodowej
wtasciwej dla absolwentéw pedagogiki. Praktyka zawodowa o tgcznym wymiarze 500 godzin
uwzglednia zajecia warsztatowe prowadzone w Uczelni (100 godzin) i praktyke realizowang
w placdwkach opiekunczo-wychowawczych i resocjalizacyjnych (400 godzin). Praktyka
zawodowa realizowana w Uczelni uwzglednia cztery bloki — blok 1 — Metodyka pracy
socjalnej, blok 2 — Warsztat umiejetnosci socjoterapeutycznych, blok 3 — Warsztat
superwizyjny i blok 4 — Metodyka pracy z grupg— wykorzystywane metody dydaktyczne
w tych blokach to metody podajgce - wyktady realizowane w Uczelni. Taka organizacja nie
zapewnia studentom zdobycia do$wiadczenia w warunkach wtasciwych dla zakresu dziatania
pedagoga. Praktyka zawodowa o charakterze obserwacyjno-asystenckim realizowana poza
Uczelnig réwniez nie pozwala na realizacje praktyk w warunkach wtasciwych dla danego
zakresu dziatalnosci zawodowej, w sposéb umozliwiajagcy wykonywanie czynnosci
praktycznych przez studentdw. Proponowana organizacja praktyk nie pozwala zatem na
realizacje celu praktyk, tj. ,nabycie umiejetnosci praktycznego dziatania w zawodzie” (s. 466
whniosku). Réwniez forma oceny praktyk - w oparciu o ocene opiekuna praktyki z ramienia
instytucji, przeprowadzong rozmowe z koordynatorem praktyki ze strony uczelni
i hospitowania wybranych zaje¢ - nie pozwala na wiarygodng ocene stopnia osiggniecia
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efektdow uczenia sie, tym bardziej, ze w programie praktyk (s. 153-154 wniosku) zapisano, ze
student jedynie podejmuje prdbe zajeé pod kierunkiem wyznaczonego w placéwce opiekuna
(s. 154 wniosku).

Stanowisko Uczelni

We whniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia podniosta, iz dostosowano wniosek do
wytycznych Polskiej Komisji Akredytacyjnej zawartych w uchwale nr 95/2020 z dnia 23
kwietnia 2020 r., zmieniono program praktyk (zatacznik nr 7 do wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy).

Wedtug zapisow zawartych w zatgcznikach do wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy,
gtéwnie

z zafacznika nr 7 wynika, iz kazdy student w czasie trwania studiéw musi odbyé 6-miesieczna
praktyke zawodowa. Przyjeto, ze 1 miesigc praktyk= 168 godzin (40 godz. tygodniowo x 4,2
tygodnia miesiecznie) = 6 pkt ECTS.

Praktyki nalezy odby¢ w nastepujacy sposéb:

- na 3 semestrze studidéw - 1 miesigc praktyk= 168 godz. = 6 ECTS

- na 4 semestrze studidow - 1 miesigc praktyk= 168 godz. = 6 ECTS

- na 5 semestrze studiéw - 2 miesigce praktyk= 336 godz. = 12 ECTS

- na 6 semestrze studidw - 2 miesigce praktyk= 336 godz. = 12 ECTS

»Podczas 3 i 4 semestru studidw praktyka bedzie miata charakter obserwacyjno - asystencki.
Podczas 5 i 6 semestru studiéw poza praktyka obserwacyjno - asystenckag student musi
samodzielnie prowadzi¢ 168 godz. zadan pod nadzorem opiekuna praktyk.

Praktyke mozna odby¢ w nastepujgcych instytucjach: policja, policyjna izba dziecka,
wieziennictwo, zaktady karne, zaktady wychowawcze, domy poprawcze, osrodki szkolno-
wychowawcze, kuratela sgdowa, organizacje pozarzadowe (PCK, stowarzyszenia typu
hospicja, stowarzyszenia monarowskie, wolontariaty), Swietlice terapeutyczne, szkoty
/pedagog szkolny/ itp., jednostkach organizacyjnych pomocy spotecznej oraz w instytucjach
i organizacjach zajmujacych sie pomocg i pracg socjalng na rzecz osoéb i rodzin wymagajgcych
wsparcia np. osrodki pomocy spotecznej, osrodki pomocy rodzinie, domy pomocy
spotecznej”.

Wskazano, do czego zobowigzany jest student w trakcie praktyki, m.in. do asystowania przy
wszystkich czynnosciach podejmowanych przez podstawowg kadre placéwki; prowadzenia
zaje¢ z wychowankami badZ podopiecznymi placéwki; zapoznania sie z dokumentacjg
i podstawowymi aktami prawnymi okreslajgcymi jej funkcjonowanie etc.

Stanowisko Prezydium PKA

Uczelnia nie przedstawita we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy informacji
pozwalajgcych na ustalenie, Ze dokonane zostalty wifasciwe dziatania naprawcze.
Whioskodawca zmienit program praktyk, zwiekszono liczbe godzin w sposdb zgodny z art. 67
ust. 5 pkt 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U.
z 2020 r., poz. 85). Jednak z zataczonej do wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy karty
przedmiotu praktyka zawodowa (zatacznik nr 8) wynika, iz dla studenta rozpoczynajgcego te
zajecia, nie okreslono zadnych wymagan wstepnych. Tymczasem kwestia ta ma kluczowe
znaczenie dla osiggniecia efektéw uczenia sie.
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Jak wskazat Wnioskodawca, ,praktyke mozna odby¢ w nastepujacych instytucjach: policja,
policyjna izba dziecka, wieziennictwo, zaktady karne, zaktady wychowawcze, domy
poprawcze, osrodki szkolno-wychowawcze, kuratela sgdowa, organizacje pozarzgdowe (PCK,
stowarzyszenia typu hospicja, stowarzyszenia monarowskie, wolontariaty), Swietlice
terapeutyczne, szkoty (pedagog szkolny)”.

Jeden z efektéw uczenia sie przypisanych do zaje¢ praktyka zawodowa, posiada tresc:
[student] ,umie opracowac podstawowe narzedzia diagnostyczne” (EK4). Efekt ten nie jest
mozliwy do osiggniecia przez studenta, ktéory nie wybierze zaje¢ specjalizacyjnych
diagnostyka pedagogiczna. Takiego obowigzku, w Swietle karty przedmiotu praktyka
zawodowa, jednak nie ma, a brak wyboru tych zaje¢ skutkuje brakiem osiggniecia efektu
ksztatcenia.

Praktyka zawodowa na studiach o profilu praktycznym powinna by¢ podzielona na modut
kierunkowy - ogdlnopedagogiczny, przebiegajagcy w rdéznych placéwkach zwigzanych
z systemem edukacji, wychowania, terapii i wsparcia oraz reedukacji, a ponadto na modut
specjalnosciowy. Celem modutu kierunkowego jest poznanie asystenckie potencjalnosci
wystepowania pedagogiki. Drugim etapem powinna by¢ wifasciwie przygotowana -
zrealizowanymi zajeciami metodycznymi - praktyka specjalnosciowa. Zachowany wdwczas
zostaje logiczny zwigzek pomiedzy programem studiéw a ofertg zawodowa dla absolwenta.
Takiej, konsekwentnej wzgledem koniecznosci osiggniecia efektéw ksztatcenia, organizacji
praktyk zawodowych, we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy brakuje.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

3. Na wnioskowanym kierunku studidow przewidziano mozliwos¢ zaliczenia praktyki
zawodowej w oparciu o zaswiadczenie potwierdzajgce prace w danej placéwce (s. 152
whniosku). Nalezy podkresli¢, iz zgodnie z art. 71 ust 1 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce ,Uczelnia moze potwierdzi¢ efekty uczenia sie uzyskane w procesie uczenia sie poza
systemem studidw osobom ubiegajgcym sie o przyjecie na studia na okreslonym kierunku,
poziomie i profilu”, zatem nie wprowadza mozliwosci potwierdzania efektéw uczenia sie
uzyskanych w procesie uczenia sie poza systemem studiéw w toku studidw. Ponadto
potwierdzenia efektéw uczenia sie osobom ubiegajgcym sie o przyjecie na studia na
okreslonym kierunku, poziomie i profilu moze dokonaé¢ uczelnia spetniajgca warunek
okreélony w art. 71 ust 1 pkt 1 albo pkt 2 powofanej ustawy. Zadnego z tych warunkéw
uczelnia sktadajgca wniosek nie spetnia.

Stanowisko Uczelni
Whioskodawca odnidst sie do zarzutu 3 w ramach wyjasnien i informacji przedstawionych
odnosnie zarzutu 2.

Stanowisko Prezydium PKA
Z informacji przedstawionych we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wynika, iz na
whnioskowanym kierunku studidow nie bedzie juz mozliwosci zaliczenia praktyki zawodowej

w oparciu o zaswiadczenie potwierdzajace prace w danej placowce.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut stat sie bezprzedmiotowy.
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4. Proponowana obsada zaje¢ dydaktycznych w przypadku nastepujgcych przedmiotdéw:
wprowadzenie do psychologii, podstawy wiedzy o rozwoju biopsychicznym cztowieka w cyklu
zycia, elementy psychologii klinicznej i psychopatologii, psychoterapia i socjoterapia w pracy
socjalnej i resocjalizacyjnej, podstawy dydaktyki ogdlnej, pedagogika czasu wolnego,
wprowadzenie do psychologii, pedagogika o0gdlna, podstawy wiedzy o rozwoju
biopsychicznym cztowieka w cyklu Zycia, wybrane problemy pedagogiki specjalnej,
subdyscypliny pedagogiki specjalnej, prawne podstawy resocjalizacji i profilaktyki spotecznej
oraz system wspierania rodzin dysfunkcjonalnych, andragogika jest niewtasciwa.

Stanowisko Uczelni

Do wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy dotgczono zatgczniki nr 13 — 16, obejmujace
informacje o kompetencjach oséb wskazanych w zatgczniku nr 2 do uchwaty Prezydium PKA
nr 95/2020, zatytutowanym ,Nieprawidtowa obsada zajeé dydaktycznych”.

Whioskodawca podkreslit, ze osoby te prowadzg na Uczelni zajecia od wielu lat i sg bardzo
wysoko oceniani przez studentdw. Dodat, ze osoby te prowadzg zajecia na zblizonym (do
whnioskowanego) kierunku — praca socjalna i w czasie wizytacji tego kierunku przez PKA
w 2015 roku komisja pozytywnie oceniata prowadzenie analogicznych przedmiotéw, przez te
osoby, na ocenianym kierunku.

Stanowisko Prezydium PKA

Uczelnia nie przedstawita we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy informacji
pozwalajgcych na ustalenie, Ze podjete zostaly odpowiednie dziatania naprawcze.
Whioskodawca nie przedstawit nowych oséb prowadzacych zajecia, a jedynie zaprezentowat
bardziej szczegdétowe informacje o kompetencjach oséb wymienionych zatgczniku nr 2 do
uchwaty Prezydium PKA nr 95/2020, zatytutowanym ,Nieprawidlowa obsada zajec
dydaktycznych”. Informacje te nie pozwalajg na zmiane oceny kompetencji tych osob.

Osoba, ktérej powierzono prowadzenie zaje¢ seminarium dyplomowe, elementy psychologii
klinicznej i psychopatologii oraz psychoterapia i socjoterapia w pracy socjalnej
i resocjalizacyjnej posiada wprawdzie dorobek naukowy z zakresu psychologii, zwigzany
gtéwnie z psychologicznymi aspektami rozwoju dzieci i mtodziezy uzdolnionej, ale nie posiada
dorobku naukowego lub doswiadczenia zawodowego zdobytego poza uczelnig, adekwatnych
do w/w zajec.

Osoba, ktorej powierzono prowadzenie zaje¢ metodologia badan spofecznych
i pedagogicznych posiada wprawdzie dorobek naukowy zwigzany gtéwnie z socjologia
edukacji, jednak nie posiada dorobku naukowego lub doswiadczenia zawodowego zdobytego
poza uczelnia, adekwatnych do prowadzenia zaje¢ z zakresu metodologii badan
pedagogicznych. Raporty badawcze przygotowane przez w/w osobe, recenzowane
w Instytucie Spraw Publicznych nie moga stanowié wtasciwego zaplecza kompetencyjnego dla
specyficznie organizowanych badan pedagogicznych.

Osoba, ktérej powierzono prowadzenie zaje¢ wprowadzenie do psychologii, pedagogika
ogdlna, podstawy wiedzy o rozwoju biopsychicznym cztowieka w cyklu Zzycia, wybrane
problemy pedagogiki specjalnej, subdyscypliny pedagogiki specjalnej posiada wprawdzie
dorobek naukowy i doswiadczenie zawodowe, zwigzane gtéwnie z socjologig wychowania
oraz z socjologig wojskowosci, ale nie posiada dorobku naukowego lub doswiadczenia
zawodowego zdobytego poza uczelnig, adekwatnych do w/w zajec.
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Uchwata nr 341/2020
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 18 czerwca 2020 r.

Osoba, ktérej powierzono prowadzenie zaje¢ prawne podstawy resocjalizacji i profilaktyki
spotecznej oraz system wspierania rodzin dysfunkcjonalnych nie posiada zadnego dorobku
naukowego lub doswiadczenia zawodowego zdobytego poza uczelnig, adekwatnych do w/w
zajec.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

Biorgc pod uwage podtrzymanie zarzutéw nr 1, 2 i 4 Prezydium PKA stwierdza, ze nie
zaistniaty przestanki do zmiany opinii negatywnej wydanej w uchwale nr 95/2020 z dnia
23 kwietnia 2020 r.

§2
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:
1. Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,
2. Rektor Wielkopolskiej Wyzszej Szkoty Spoteczno-Ekonomicznej w Srodzie Wielkopolskiej.

§3
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy
Polskiej Komisji Akredytacyjnej

Podpisano podpisem kwalifikowanym w dniu
22.06.2020

Krzysztof Diks
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