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w sprawie wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wyrażenia opinii dotyczącej spełnienia 
warunków prowadzenia studiów na określonym kierunku, poziomie i profilu oraz związku 
studiów ze strategią uczelni w ramach postępowania z wniosku Państwowej Wyższej Szkoły 
Zawodowej im. Angelusa Silesiusa w Wałbrzychu o pozwolenie na utworzenie studiów na 
kierunku dietetyka na poziomie studiów pierwszego o profilu praktycznym 
 

§ 1 
Na podstawie art. 245 ust. 4 i 5 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. – 
Prawo o szkolnictwie wyższym i nauce (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 85 z późn. zm.) Prezydium 
Polskiej Komisji Akredytacyjnej: 
 
uchyla negatywną opinię wyrażoną w uchwale Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej nr 
422/2020 z dnia 16 lipca 2020 r. dotyczącą spełnienia warunków prowadzenia studiów na 
określonym kierunku, poziomie i profilu oraz związku studiów ze strategią uczelni  
w ramach postępowania z wniosku Państwowej Wyższej Szkoły Zawodowej im. Angelusa 
Silesiusa w Wałbrzychu o pozwolenie na utworzenie studiów na kierunku dietetyka na 
poziomie studiów pierwszego o profilu praktycznym i pozytywnie opiniuje wniosek. 
 
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej, uwzględniając opinię zespołu odwoławczego, 
uznało, iż wyjaśnienia, dodatkowe informacje i dokumenty uzupełniające przedstawione we 
wniosku Państwowej Wyższej Szkoły Zawodowej im. Angelusa Silesiusa w Wałbrzychu  
o ponowne rozpatrzenie sprawy wyrażenia opinii dotyczącej spełnienia warunków 
prowadzenia studiów na określonym kierunku, poziomie i profilu oraz związku studiów ze 
strategią uczelni w ramach postępowania z wniosku o pozwolenie na utworzenie studiów na 
kierunku dietetyka na poziomie studiów pierwszego o profilu praktycznym uzasadniają zmianę 
opinii negatywnej wyrażonej w § 1 uchwały nr 422/2020 Prezydium Polskiej Komisji 
Akredytacyjnej z dnia 16 lipca  2020 r. i wydanie opinii pozytywnej. 

Podstawę wydania negatywnej opinii stanowiły następujące zarzuty: 

1. Treści programowe przedmiotów z modułów IV - żywienie i dietetyka w zdrowiu i chorobie, 
Va – dietetyka kliniczna i Vb – dietetyka w sporcie wskazują na ich wykładowo-seminaryjny 
charakter. Bez zapewnienia studentom, przynajmniej w części, zajęć w warunkach klinicznych, 
student nie uzyska następujących efektów z zakresu umiejętności: K_U06, K_U07, K_U16, 
K_U17, K_U18, K_U20, polegających również na wdrożeniu odpowiedniego żywienia 
w konkretnej sytuacji.   
 
Stanowisko Uczelni 
We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia potwierdziła, że konstrukcja zapisów 
w sylabusach istotnie nie pozwalała na połączenie treści programowych przedmiotów 
wskazanych w modułach IV, Va i Vb z celami i sposobem realizacji w warunkach klinicznych 
(w środowisku pracy) kolejnych etapów praktyki zawodowej. Uczelnia poinformowała, że 
wskazane powyżej efekty uczenia się wykazane są w kartach przedmiotów pn. Praktyka 
zawodowa, tj.: K_06 – Praktyka V, moduł dyplomujący II (s. 245 Katalogu ECTS) oraz Praktyka V, 
moduł dyplomujący III (s. 248); K_07 – Praktyka VI – praktyka z technologii potraw (s. 251); 
K_U16 – Praktyka IV - dietetyka w pediatrii (s. 239), Praktyka zawodowa V, moduł dyplomujący 
I (s. 242), Praktyka V, moduł dyplomujący II (s. 245), Praktyka V, moduł dyplomujący III (s. 248); 



 

  
Uchwała nr 624/2020 
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej  
z dnia 3 września  2020 r.  

 
 

 

  

 

  
 

2 / 3 

 

K_U18 - Praktyka V, moduł dyplomujący I (s. 242); K_U20 - Praktyka VI – praktyka z technologii 
potraw (s. 251). 
Zapisy w Katalogu ECTS zostały zmodyfikowane, ze szczególnym uwzględnieniem przedmiotów 
z modułów: IV, Va i Vb (zał. 14 – zachowana numeracja załączników pierwotnego 
przedmiotowego wniosku).” 
 
Stanowisko Prezydium PKA 
Uczelnia we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy potwierdziła, że wyszczególnione  
w zarzucie efekty uczenia się z zakresu umiejętności: K_U06, K_U07, K_U16, K_U17, K_U18, 
K_U20 są realizowane w ramach zajęć praktycznych. Wyjaśnienia Uczelni obejmują cały zarzut 
i w związku z powyższym sformułowany uprzednio zarzut stał się bezprzedmiotowy. 
 
2. Obsada następujących przedmiotów jest nieprawidłowa: 
1) podstawy diagnostyki laboratoryjnej – zajęcia powierzono osobie posiadającej tytuł 
zawodowy magistra pielęgniarstwa z licznymi kursami z zakresu pielęgniarstwa, ale bez 
żadnego doświadczenia z zakresu diagnostyki laboratoryjnej; 
2) anatomia człowieka, związki biologicznie czynne w żywności, higiena, toksykologia 
i bezpieczeństwo żywności – zajęcia powierzono doktorowi nauk biologicznych, którego 
dorobek naukowy dotyczy chrząszczy;  
3) żywienie kobiet w ciąży i laktacji, żywienie niemowląt i dzieci – zajęcia powierzono położnej 
i magister pedagogiki ogólnej; 
4) psychogenne zaburzenia odżywiania – zajęcia powierzono magistrowi filologii polskiej 
posiadającemu również świadectwo ukończenia studiów podyplomowych z zakresu: żywienie 
i dietetyka w sporcie. Nauczyciel nie posiada dorobku i doświadczenia zawodowego z zakresu 
psychogennych podstaw odżywiania. Nie jest zatem spełniony warunek określony w art. 73 
ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. – Prawo o szkolnictwie wyższym i nauce (t.j. Dz. U. z 2020 r. 
poz. 85 z późn. zm.). 

 

Stanowisko Uczelni 
We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia poinformowała, że błędna obsada zajęć 
została zweryfikowana, co spowodowało następujące zmiany:  
Podstawy diagnostyki laboratoryjnej – wykłady (studia stacjonarne i niestacjonarne) 
powierzono profesorowi doktorowi habilitowanemu (osoba już wcześniej wskazana 
w przedmiotowym wniosku – stosowne dokumenty – zał. 19); 
– magister analityki medycznej (deklaracja, informacja o dorobku naukowym/doświadczeniu 
zawodowym oraz dokumenty potwierdzające – zał. 19). 
Anatomia człowieka – zajęcia powierzono doktorowi nauk medycznych, specjaliście z zakresu 
ortopedii i traumatologii narządu ruchu, (deklaracja, informacja o dorobku 
naukowym/doświadczeniu zawodowym oraz dokumenty potwierdzające – zał. 19). 
Związki biologicznie czynne w żywności – zajęcia powierzono osobie, która ukończyła studia 
magisterskie na kierunku chemia; specjalność chemia środowiska oraz posiadająca doktorat  
z zakresu chemii (technologii żywności i żywienia (już wcześniej wskazana w przedmiotowym 
wniosku – stosowne dokumenty – zał. 19). 
Higiena, toksykologia i bezpieczeństwo żywności – zajęcia powierzono osobie, która ukończyła 
studia magisterskie na kierunku chemia; specjalność chemia środowiska oraz posiadająca 
doktorat z zakresu chemii (technologii żywności i żywienia (zał. 19). 
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Żywienie kobiet w ciąży i laktacji – zajęcia przypisano mgr położnictwa z wieloletnim 
doświadczeniem, (deklaracja, informacja o dorobku naukowym/doświadczeniu zawodowym 
oraz dokumenty potwierdzające – zał. 19) oraz doktor nauk medycznych posiadającej 
doświadczenie zawodowe w zakresie żywienia noworodków, niemowląt, dzieci i młodzieży 
szkolnej oraz kobiet w ciąży (zaświadczenie Ośrodka Konsultingowo-Szkoleniowego Kadr 
Medycznych, Wrocław ul. Hutnicza 50). 
Żywienie niemowląt i dzieci – zajęcia przypisano mgr położnictwa z wieloletnim 
doświadczeniem, (deklaracja, informacja o dorobku naukowym/doświadczeniu zawodowym 
oraz dokumenty potwierdzające – zał. 19) oraz doktor nauk medycznych posiadającej 
doświadczenie zawodowe w zakresie żywienia noworodków, niemowląt, dzieci i młodzieży 
szkolnej oraz kobiet w ciąży (zaświadczenie Ośrodka Konsultingowo-Szkoleniowego Kadr 
Medycznych, Wrocław ul. Hutnicza 50). 
Psychogenne zaburzenia odżywiania – zajęcia powierzono doktor nauk medycznych (już 
wcześniej wskazana w przedmiotowym wniosku – stosowne dokumenty – zał. 19). 
Powyższe zmiany wpłynęły na wykazane w pierwotnym wniosku obciążenia zdefiniowane we 
wspomnianym już zał. 19 oraz w zał. 20. 
Do wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy załączono dokumenty poświadczające 
wykształcenie i doświadczenie zawodowe doktor nauk medycznych, która deklaruje podjęcie 
współpracy z Uczelnią od roku akademickiego 2022/2023 na kierunku dietetyka w zakresie 
przedmiotów:  żywienie kobiet w ciąży oraz żywienie niemowląt i dzieci (przedmioty zgodnie 
z harmonogramem realizacji programu studiów mają być realizowane w semestrze 5, III roku). 
 
Stanowisko Prezydium PKA 
Wnioskodawca podjął działania naprawcze i wyjaśniające. We wniosku o ponowne 
rozpatrzenie sprawy Uczelnia przedstawiła nową obsadę przedmiotów wymienionych  
w zarzucie. Obecna obsada jest prawidłowa i przedmioty będą prowadzone przez osoby 
posiadające dorobek zawodowy uzyskany poza uczelnią tematycznie związany z wykładanym 
przedmiotami. W związku z powyższym sformułowany uprzednio zarzut stał się 
bezprzedmiotowy. 
 
Prezydium PKA stwierdza, że zaistniały przesłanki do zmiany opinii negatywnej wydanej  
w uchwale nr 422/2020 z dnia 16 lipca 2020 r. 
 

§ 2 
Uchwałę Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymują: 
1. Minister Nauki i Szkolnictwa Wyższego, 
2. Rektor Państwowej Wyższej Szkoły Zawodowej im. Angelusa Silesiusa w Wałbrzychu. 

§ 3 
Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia. 

Przewodniczący 
Polskiej Komisji Akredytacyjnej 

Podpisano podpisem kwalifikowanym w dniu 
10.09.2020 

 
Krzysztof Diks 


