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Uchwata nr 742/2020
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 8 pazdziernika 2020 r.

w sprawie wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wyrazenia opinii dotyczacej spetnienia
warunkow prowadzenia studiow na okreslonym kierunku, poziomie i profilu oraz zwigzku
studidw ze strategig uczelni w ramach postepowania z wniosku Wyiszej Szkoty Bankowej
w Warszawie o pozwolenie na utworzenie studiow na kierunku prawo w biznesie na
poziomie studidw pierwszego stopnia o profilu praktycznym

§1
Na podstawie art. 245 ust. 4 i 5 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 85 z pdzn. zm.) Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej:

utrzymuje w mocy negatywna opinie wyrazong w uchwale Prezydium Polskiej Komisji
Akredytacyjnej nr 574/2020 z 13 sierpnia 2020 r. dotyczacy spetnienia warunkéw
prowadzenia studiéw na okreslonym kierunku, poziomie i profilu oraz zwigzku studidéw ze
strategig uczelni w ramach postepowania z wniosku Wyzszej Szkoty Bankowej w Warszawie
o pozwolenie na utworzenie studiéw na kierunku prawo w biznesie na poziomie studiow
pierwszego stopnia o profilu praktycznym.

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej, uwzgledniajgc opinie zespotu odwotawczego,
uznato, iz wyjasnienia, dodatkowe informacje i dokumenty uzupetniajgce przedstawione we
whniosku Wyzszej Szkoty Bankowej w Warszawie o ponowne rozpatrzenie sprawy wyrazenia
opinii dotyczacej spetnienia warunkéw prowadzenia studidéw na okreslonym kierunku,
poziomie i profilu oraz zwigzku studidw ze strategig uczelni w ramach postepowania z wniosku
o pozwolenie na utworzenie studiéw na kierunku prawo w biznesie na poziomie studiéw
pierwszego stopnia o profilu praktycznym nie uzasadniajg zmiany opinii wyrazonej w § 1
uchwaty nr 574/2020 Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 13 sierpnia 2020 r.

Podstawe wydania negatywnej opinii stanowity nastepujgce zarzuty:

1. W oparciu o informacje zawarte we wniosku nie ma mozliwosci petnej oceny koncepcji
ksztatcenia na kierunku prawo w biznesie na poziomie studiéw pierwszego stopnia
w Wyzszej Szkole Bankowej w Warszawie oraz jej zwigzku ze strategig Uczelni. Trudnos¢
oceny tego kryterium wynika z niespdjnych informacji, czego skutkiem jest niemoznos¢
jednoznacznego ustalenia, jakiego kierunku oraz jakiej uczelni dotyczy napisany tekst.
W nakreslonej sylwetce absolwenta w czesci lll oraz IV Zatgcznika nr 1 Program ksztatcenia
wystepuja informacje, z ktérych wynika, ze omawiana jest koncepcja ksztatcenia na
kierunku prawo (m.in.: str. 5, przyjeta przez nas koncepcja ksztatcenia na kierunku Prawo
odchodzi od /.../”, str. 6 ,absolwent studidow pierwszego stopnia na kierunku Prawo
nabedzie /.../”, ,wyjatkowg cechg absolwentow studiow pierwszego stopnia na kierunku
Prawo bedzie /.../”). Ponadto z opisu w tej czesci wniosku w kilku miejscach wynika, ze opis
dotyczy WSB we Wroctawiu (np. str. 5 ,Celem wroctawskiej WSB jest /.../, str. 6 ,,absolwent
bedzie potrafit wykorzystywac /.../ w oparciu o platforme e-learningowg Wyzszej Szkoty
Bankowej we Wroctawiu”).
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Stanowisko Uczelni
Uczelnia dokonata korekt w opisie sylwetki absolwenta oraz poprawita btedy w nazwie Uczelni.
Uproszczona nazwa kierunku w opisie zostata zastgpiona petng nazwg prawo w biznesie.

Stanowisko Prezydium PKA

Uczelnia mimo deklarowanych poprawek w dokumencie nadal przedstawia tresci, ktére
zawierajg btedy i nie sg spéjne. W zatgczniku 1 (Program ksztatcenia dla kierunku studiéw
Prawo w Biznesie studia pierwszego stopnia profil praktyczny) w pkt. 2 (s.3) zwigzek
whnioskowanego kierunku studiow ze strategig Uczelni wskazuje: ,Zarzadzanie jako nauka,
ktdra zajmuje sie zagadnieniami zwigzanymi z planowaniem, podejmowaniem strategicznych
decyzji, dysponowaniem zasobami — organizacji, instytucji, przedsiebiorstw, pozostaje
w Scistej relacji z misjg WSB (..)” oraz ,Studia na kierunku Zarzadzanie wigzg sie
z przygotowaniem do wykonywania zadan na dynamicznym i globalnym rynku pracy. Od
pracownikéw, w tym rowniez petnigcych funkcje kierownicze, menedzerskie sredniego
i wyzszego szczebla (...)”. Nastepnie Uczelnia wskazuje: ,,Nauczanie Prawa w biznesie pokrywa
sie z tymi zatozeniami (...)” oraz ,Uruchomienie studiéw na kierunku Prawo w biznesie wpisuje
sie takze (...)”. Po korektach dokonanych przez Uczelnie w dokumencie Program ksztatcenia dla
kierunku studiéw Prawo w Biznesie (...) nadal informacje sg niespdjne (nie wiadomo dla jakiego
kierunku zarzadzanie, czy prawo w biznesie Uczelnia dokonuje uzasadnienia), zatem nadal nie
ma mozliwosci jednoznacznej oceny koncepcji ksztatcenia na kierunku prawo w biznesie na
poziomie studiéw pierwszego stopnia w Wyzszej Szkole Bankowej w Warszawie oraz jej
zwigzku ze strategig Uczelni. Odwotanie do kierunku zarzgdzanie znajduje sie w tresci catego
zatgcznika 1, np. takze s. 28 pkt. 9, 11.

W zwigzku z powyziszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

2. Niektére zapisy dotyczace koncepcji ksztatcenia sg niespdjne z przedstawionym we
whniosku harmonogramem realizacji programu studiéw (np. ,absolwent studiow
pierwszego stopnia na kierunku prawo bedzie /.../”, ,Absolwenci nabedg umiejetnosé
pracy w zespotach projektowych. Umiejetnosé te nabedg poprzez prace w zespotach, ktéra
bedzie statym elementem zaréwno modutdéw takich jak: zarzadzanie przedsiebiorstwem 1
oraz zarzqdzanie przedsiebiorstwem 2). Tak nazwanych modutéw w harmonogramie
realizacji programu studidow znajdujgcym sie we wniosku nie ma.

Stanowisko Uczelni
Uczelnia poprawita spdjnosé koncepcji ksztatcenia z programem studidéw i dokonata
ujednolicenia nazewnictwa modutéw.

Stanowisko Prezydium PKA

Uczelnia wprowadzita korekty w koncepcji ksztatcenia zapewniajgce jej spdjnosc
z programem studidw. W szczegdlnosci skorygowano nazwe modutéw z zarzgdzanie
przedsiebiorstwem 1 i zarzgdzanie przedsiebiorstwem 2, ktére zastgpiono zarzgdzanie
przedsiebiorstwem i zarzqdzanie kadrami, ktore sg ujete w programie studiow.

W zwiazku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut stat sie bezprzedmiotowy.
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3. Powigzania pomiedzy kierunkowymi i przedmiotowymi efektami uczenia sie zawarte
w matrycy efektow uczenia sie (Zatgcznik nr 1 Program ksztatcenia, str. 14) sg
nieadekwatne (lub zaznaczone omytkowo). Np. efekt PWB_U15 (,absolwent potrafi
mapowal procesy biznesowe i opisywaé procedury z wykorzystaniem metodologii
zarzadzania procesami biznesowymi”) jest realizowany na takich przedmiotach jak: kultura
organizacyjna firmy, psychologia biznesu, podstawy komunikacji, prawo pracy, podstawy
marketingu, zarzqdzania kadrami, a nie zaznaczono przedmiotu zarzgdzanie procesami
biznesowymi. Podobnie efekt PWB_U11 (,absolwent potrafi mysle¢ i dziatac
w kulturze projektowej”) odniesiony jest do 11 przedmiotéw, z ktérych wiekszos$¢ nie
realizuje tego efektu, a nie jest zaznaczony przedmiot zarzgdzanie projektami. Ustalenie
zaleznosci miedzy efektami kierunkowymi i przedmiotowymi na podstawie kart
przedmiotéw jest niemozliwe ze wzgledu na inne symbole efektéw kierunkowych
stosowane w kartach przedmiotdéw, a inne w opisie efektow kierunkowych.

Stanowisko Uczelni

Uczelnia dokonata korekty numeracji efektdw uczenia sie w kartach przedmiotéw i usuneta
btedy numeracji zapewniajgc spdéjnos¢ numeracji miedzy tabelg, matrycg i kartami
przedmiotow.

Stanowisko Prezydium PKA

Uczelnia skorygowata powigzania pomiedzy kierunkowymi i przedmiotowymi efektami uczenia
sie w matrycy efektéw uczenia sie. Ze wzgledu na fakt, ze w dokumentacji do wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy brak skorygowanych kart przedmiotéw nie ma mozliwosci
weryfikacji poprawnosci korekt dokonanych przez Uczelnie w tym zakresie. Uczelnia nie
przedstawita uchwaty senatu zatwierdzajgcej zmiany w programie studiow.

W zwigzku z powyiszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

4. Na podstawie informacji zawartej we wniosku nie mozna jednoznacznie okresli¢ sposobu
odbywania praktyk zawodowych. W planie studiéw praktyki umieszczone sg w pigtym (480
godzin) i w szdstym semestrze (480 godzin) (Zatgcznik nr 1 Program ksztatcenia, str. 19).
Podobna informacja podana jest w karcie przedmiotu praktyka zawodowa. Inna informacja
podana jest w Zatgczniku nr 3 do wniosku — Praktyki zawodowe na kierunku Prawo
w biznesie. Stwierdza sie w nim, ze ,praktyki dla studentéw studidw stacjonarnych
odbywajg sie w miesigcach lipiec, sierpien, wrzesied po pierwszym oraz po drugim roku
studiéw. Studenci studiow niestacjonarnych odbywajg praktyki w trakcie trwania semestru
lub w okresie wakacyjnym zalezenie od mozliwos$ci determinowanych pracg zawodowg”
(str. 6).

Stanowisko Uczelni
Uczelnia ujednolicita informacje o warunkach realizacji i zaliczeniu praktyk zawodowych.

Stanowisko Prezydium PKA

Uczelnia przedtozyta sylabus praktyk z ktérego wynika, ze sg one realizowane w semestrze 5
i 6. W harmonogramie realizacji programu studidow praktyki takze sg zaplanowane w semestrze
5 i 6. W Zatgczniku nr 3 — Praktyki zawodowe na kierunku Prawo w Biznesie takze jest
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informacja, ze ,Praktyki dla studentéw studidow stacjonarnych odbywajg sie w pigtym
i wszéstym semestrze studidw. Studenci studiow niestacjonarnych odbywajg praktyki
w trakcie trwania semestru lub w okresie wakacyjnym zalezenie od mozliwosci
determinowanych pracg zawodowg”. Zatem informacja o realizacji praktyk zostata
ujednolicona w dokumentacji. W Zatgczniku nr 3 nalezy jednak usung¢ zapis o ,,zwolnieniu
z odbywania praktyk zawodowych” (s.7) bowiem nie znajduje zadnego umocowania
prawnego, rozpowszechnione w odniesieniu do wielu kierunkdéw studiéw, dziatanie w postaci
»zaliczania” praktyk zawodowych na podstawie indywidualnej, zawodowe] aktywnosci
studenta, wykazywanej przed rozpoczeciem studidéw, lub w ich trakcie, realizowanej w catosci
poza zajeciami w postaci praktyk zawodowych, organizowanymi przez uczelnie. Dziatanie to
stanowi naruszenie dyspozycji norm ustawy, ktére stanowig jednoznacznie, iz odmienne
sposoby osiggania i weryfikacji efektéw uczenia sie, niz typowe, a zatem oparte na udziale
studenta w zajeciach ujetych w programie i harmonogramie realizacji programu studiow,
zorganizowanych przez uczelnie oraz na weryfikacji jego wysitku przez osobe prowadzacy
zajecia, w trakcie tych zajec oraz po ich zakoriczeniu, mogg by¢ stosowane przez uczelnie tylko
na podstawie przepiséw szczegdlnych. W przypadku praktyk zawodowych, takich szczegdlnych
przepisow brak, pomijajgc przepisy dotyczace kierunkéw studidéw objetych standardami
ksztatcenia oraz sytuacji nadzwyczajnych. Nie ma przeszkéd, aby efekty okreslone dla praktyk
zawodowych byly weryfikowane przy zastosowaniu instytucji potwierdzania efektéw uczenia
sie, przy zachowaniu normatywnych wymogow jej stosowania.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut stal sie bezprzedmiotowy.

5. Na podstawie informacji zawartej we wniosku nie mozna jednoznacznie okresli¢ jakie tresci
programowe bedg realizowane w ramach praktyk zawodowych. Wedtug informacji
w Zatgczniku nr 3 Praktyki zawodowe, program praktyk zostat podzielony na dwie czesci:
moduty obowigzkowe dla kazdej specjalnosci — 6 modutéw o charakterze ogdlnym oraz
zwigzanym z zagadnieniami prawnymi oraz moduty do wyboru, z ktérych student
obowigzkowo powinien zrealizowac¢ co najmniej 4 moduty z 15, a ktdre dotyczg zagadnien
zarzadczych. Informacja zawarta w karcie przedmiotu Praktyka zawodowa wskazuje, ze
w programie ujete zostaty wszystkie moduty obowigzkowe (6) oraz 4 moduty do wyboru,
a pozostate moduty do wyboru (dobdr i selekcja pracownikéw, system motywacyjny
i szkolenia pracownikéw, system zarzadzania jakoscig, dziatania z zakresu aktywizacji
sprzedazy, funkcjonowanie dziatu sprzedazy, polityka cen w przedsiebiorstwie, organizacja
dziatalnos$ci w zakresie handlu zagranicznego, podstawowe formy handlu zagranicznego
i formy zaptaty, system logistyczny w przedsiebiorstwie, system informatyczny
przedsiebiorstwa, zarzadzanie zasobami informatycznymi) nie s3 ujete w tresciach
programowych, co oznacza, ze w rzeczywistosci student takiego wyboru nie ma.

Stanowisko Uczelni
Uczelnia uzupetnita karte przedmiotu praktyki zawodowe w ktdrej okreslono sposéb osiggania
zamierzonych efektow uczenia sie (wybor 4 z dostepnych 15 modutéw do wyboru).

Stanowisko Prezydium PKA

Uczelnia dokonata korekt w karcie przedmiotu praktyka w ktérym dokonata uzupetnienia
i ujeta wszystkie 15 modutéw do wyboru o ktérych mowa w Zatgczniku nr 3 Praktyki zawodowe,
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zatem po wprowadzonych korektach dokumenty sg spdjne. Uczelnia nie przedstawita uchwaty
senatu zatwierdzajgcej zmiany w programie studiéw.

W zwigzku z powyiszym sformutowany uprzednio zarzut cze$ciowo pozostaje w mocy.

6. Na podstawie informacji przedstawionych we wniosku nie ma mozliwosci oceny
organizacji procesu nauczania poniewaz opis w punkcie X.ZatoZenia organizacyjnej
ksztatcenia na wnioskowanym kierunku studiow, w tym kryteria kwalifikacji kandydatéw
w podpunktach 1. Organizacja procesu dydaktycznego oraz 2. Liczebnos¢ grup studenckich
(Zatgcznik 1 Program ksztatcenia) dotyczy innego kierunku (zarzadzanie) niz wnioskowany.

Stanowisko Uczelni

Uczelnia dokonata korekt redakcyjnych w punkcie X Zafozenia organizacyjnej ksztatcenia na
wnioskowanym kierunku studiow, w tym kryteria kwalifikacji kandydatéw w podpunktach
dostosowujac tres¢ dla kierunku prawo w biznesie.

Stanowisko Prezydium PKA

Uczelnia dokonata korekt redakcyjnych w punkcie X Zafozenia organizacyjnej ksztatcenia na
wnioskowanym kierunku studiow, w tym kryteria kwalifikacji kandydatéw polegajgcych na
zmianie nazwy kierunku zarzadzanie na kierunek prawo w biznesie. Mimo zapowiedzi
wynikajgcej z nazwy pkt. X Uczelnia nie przedstawita kryteriow kwalifikacji kandydatéw na
studia ograniczajac sie wytgcznie do wskazania listy wymaganych dokumentdw, nie odwotano
sie takze do Zzadnego dokumentu, ktéry pozwolitby zweryfikowaé opis kompetencji
oczekiwanych od kandydata ubiegajgcego sie o przyjecie na studia. Nie sg zatem spetnione
wymagania okreslone w § 9 ust. 1 pkt. 5 rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
z dnia 27 wrzes$nia 2018 w sprawie studiéw (Dz. U. poz. 1861 z pdzn. zm.).

W zwigzku z powyiszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

7. Nie ma mozliwosci oceny, w jaki sposdb bede weryfikowane efekty uczenia sie na
seminarium dyplomowym oraz w ramach pisania pracy dyplomowej. Do wniosku nie
zostata dofgczona karta przedmiotu seminarium, a opis seminarium w Zatgczniku 1
Program ksztatcenia nie dotyczy wnioskowanego kierunku, lecz seminarium
magisterskiego na kierunku zarzgdzanie. Réwniez nie mozna okresli¢ jaka jest koncepcja
prac dyplomowych na wnioskowanym kierunku. W Zatgczniku 1 Program ksztatcenia
w czesci dotyczacej opisu pracy dyplomowe] stwierdza sie, ze ,prace dyplomowe na
kierunku zarzgdzanie, podobnie jak na innych kierunkach studidw drugiego stopnia
o profilu praktycznym /.../”. Przedstawiona informacja nie dotyczy zatem wnioskowanego
kierunku.

Stanowisko Uczelni
Uczelnia przedstawita karte przedmiotu Seminarium i dokonata uzupetnienia jej tresci.

Stanowisko Prezydium PKA

Uczelnia przedtozyta karte zaje¢ seminarium. Pomiedzy kartg zaje¢ seminarium
a zatgcznikiem 1 Program studiow pkt. X ppkt.1 (s.31) istnieje niespdjnos¢ zapiséw. Karta zajec
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wskazuje, ze seminarium realizowane jest na 4, 5, 6 semestrze (analogiczna informacja jest
w programie zaje¢). W pkt. X ppkt. 4 zatgcznik 1 jest informacja odmienna ,Zgodnie
z programem studidow na kierunku Prawo w Biznesie, od pigtego semestru zaczynajg sie zajecia
z seminarium dyplomowego”. W pkt. X ppkt. 4 zatgcznik 1 Praca dyplomowa jest bardzo
lapidarny i nie przedstawia informacji w jaki sposéb bedg weryfikowane efekty uczenia sie na
seminarium dyplomowym oraz w ramach pisania pracy dyplomowe;j.

W zwigzku z powyiszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

8. Nie jest spetniony warunek okreslony w art. 73 ust.1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 85 z pdéZn. zm.), poniewaz nie
wszystkie zajecia przewidziane w programie studiéw bedg prowadzone przez nauczycieli
akademickich zatrudnionych w danej uczelni - posiadajgcych kompetencje i doswiadczenie
zawodowe, pozwalajgce na prawidtowg realizacje zaje¢ oraz przez inne osoby, ktore
posiadajg takie kompetencje i doswiadczenie. Dotyczy to nastepujacych zaje¢: wyzwania
rynku pracy (studia stacjonarne: ¢w. 15 godz., studia niestacjonarne: ¢w. 16 godz.);
zarzqdzanie miedzynarodowe (studia stacjonarne: w. i ¢w. tgcznie 30 godz., studia
niestacjonarne: w. i ¢w. tgcznie 32 godz.); postepowanie zabezpieczajgce (studia
stacjonarne: w. i ¢w. facznie 30 godz., studia niestacjonarne: w. i ¢w. facznie 32 godz.).
Szczegdtowe uzasadnienie zawarto w zatgczniku nr 2 do uchwaty.

Stanowisko Uczelni
Uczelnia dokonata uzupetnienia informacji w zakresie kompetencji obsady kadrowej zajeé
ujetych w zarzucie 8.

Stanowisko Prezydium PKA

Uczelnia dokonata uzupetnienia dokumentacji w zakresie obsady kadrowej. Analiza
dokumentacji zatacznik 2 i 2A do wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wykazata, ze:
prowadzacy, ktéoremu powierzono przedmiot postepowanie zabezpieczajgce (w., ¢w.) nie
posiada dorobku naukowego, w tym publikacyjnego lub doswiadczenia praktycznego
zdobytego poza uczelnig, wystarczajgcego do prowadzenia zaje¢ z ww. przedmiotu (doktor
nauk humanistycznych — pedagogika, dorobek w zakresie: komunikacja, media, media
spotecznosciowe, telewizja, wychowanie przez media). W przypadku obsady zajec
z przedmiotéw - wyzwania rynku pracy oraz zarzgdzanie miedzynarodowe informacja jest
niespdjna. Z tresci zatacznika 2 Kadra wynika, ze Uczelnia nie dokonata zmian w pierwotnie
proponowanej dla zaje¢ obsadzie, tymczasem w zatgczniku 2a Kadra CV prowadzgcych osoby
proponowane do realizacji zaje¢ z przedmiotéw: wyzwania rynku pracy oraz zarzgdzanie
miedzynarodowe nie majg ww. zajec¢ ujetych w przydziale zajec¢ a jednoczesnie ww. zajecia nie
zostaty przypisane zadnemu innemu nauczycielowi ujetemu w wykazie w zaftgczniku 2
i 2a. Szczegdtowe uzasadnienie zawarto w zatgczniku do niniejszej uchwaty.

W zwiazku z powyiszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.
9. Ze wzgledu na niespdjng informacje we wniosku nie mozna okresli¢ jednoznacznie kto

prowadzi dany przedmiot. Szczegétowe informacje na ten temat przedstawiono
w zatfgczniku nr 2 do uchwaty.
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Stanowisko Uczelni
Uczelnia dokonata ujednolicenia informacji we wniosku.

Stanowisko Prezydium PKA

Uczelnia dokonata doprecyzowania informacji w zakresie obsady kadrowej zaje¢ - procedury
pozyskiwania funduszy wspdlnotowych oraz prawo europejskie. W zakresie obsady zajec¢ prawo
europejskie prowadzacy, ktéremu powierzono przedmiot do realizacji posiada
udokumentowany dorobek w zakresie prawa administracyjnego (dr nauk prawnych, dysertacja
nt. Ksztaltowanie granic jednostek  samorzadu terytorialnego.  Zagadnienia
administracyjnoprawne), nie posiada natomiast dorobku naukowego, w tym publikacyjnego
lub doswiadczenia praktycznego zdobytego poza uczelnig, wystarczajgcego do prowadzenia
zaje¢ z ww. przedmiotu. Informacja na temat obsady zaje¢ z przedmiotu procedury
pozyskiwania funduszy wspolnotowych pozostaje niespdjna co do tresci zatgcznikéw 2 i 2a.
Prowadzgcy wskazany w zatgczniku 2 do realizacji ww. przedmiotu nie ma przypisanego tego
przedmiotu w wykazie zaje¢ w zatgczniku 2a i nie posiada dorobku naukowego, w tym
publikacyjnego lub doswiadczenia praktycznego zdobytego poza uczelnig, wystarczajgcego do
prowadzenia zaje¢ z ww. przedmiotu (doktor nauk ekonomicznych w dyscyplinie nauki
o zarzadzaniu, dorobek w zakresie marketingu, sektora ustug, ochrony zdrowia). Drugi
z proponowanych prowadzgcych posiada udokumentowany dorobek w zakresie problematyki:
makroekonomia, polityka gospodarcza, finanse, nie posiada natomiast dorobku naukowego,
w tym publikacyjnego lub doswiadczenia praktycznego zdobytego poza uczelnig,
wystarczajgcego do prowadzenia zaje¢ z ww. przedmiotu. Szczegétowe uzasadnienie zawarto
w zatgczniku do niniejszej do uchwaty.

W zwigzku z powyziszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

10. Nie jest spetniony warunek okreslony w § 9 ust. 1 pkt 6 lit. a rozporzadzenia Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 27 wrzesnia 2018 r. w sprawie studidow (Dz. U. z 2018 r. poz.
1861, z pdin. zm.). We wniosku brak jest informacji o obsadzie nastepujacych
przedmiotéw (zaréwno wyktaddéw i éwiczen na studiach stacjonarnych i niestacjonarnych):
prawo pracy; prawo spadkowe; cwiczenia do wyboru; prawo administracyjne —
prowadzenie inwestycji budowlanych.

Stanowisko Uczelni

Uczelnia uzupetnita informacje dotyczacy obsady zaje¢ z przedmiotéw: prawo pracy, prawo
spadkowe, cwiczenia do wyboru oraz prawo administracyjne — prowadzenie inwestycji
budowlanych.

Stanowisko Prezydium PKA

Uczelnia poinformowata, ze uzupetnita informacje na temat obsady kadrowej. W przypadku
przedmiotu - prawo administracyjne — prowadzenie inwestycji budowlanych nadal brak
informacji o obsadzie. W przypadku przedmiotu prawo pracy obsada zaje¢ jest nieprawidtowa.
W odniesieniu do obsady zaje¢ z przedmiotow — prawo spadkowe oraz ¢wiczenia do wyboru
brak jest mozliwosci weryfikacji poprawnosci proponowanej obsady kadrowej bowiem
w zatgczniku 2 kadra oraz zatgczniku 2 CV kadry podano niespdjne informacje. Nauczyciele
proponowani do realizacji zaje¢ w zatgczniku 2 kadra, w zatgczniku 2a CV kadry nie majg
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powierzonych do realizacji zajeé, na ktére wskazuje zatgcznik 2. Szczegétowe uzasadnienie
zawarto w zataczniku do niniejszej uchwaty.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

11. Do obsady seminarium dyplomowego (studia stacjonarne: 15 godz., studia niestacjonarne:
16 godz.) wskazana zostata tylko jedna osoba, co jest niewystarczajgce biorgc pod uwage
taczng liczbe studentdw, ktérg Uczelnia zamierza ksztatci¢ (180 studentdw w petnym cyklu
ksztatcenia).

Stanowisko Uczelni
Uczelnia uzupetnita informacje o obsadzie kadrowe;.

Stanowisko Prezydium PKA

Uczelnia do realizacji zaje¢ z seminarium zaproponowata czterech doktoréw. Osoby
proponowane przez Uczelnie do realizacji zaje¢ w ramach seminarium majg wystarczajgcy
dorobek naukowy, w tym publikacyjny lub doswiadczenie praktyczne zdobyte poza uczelnig do
prowadzenia zaje¢ z ww. przedmiotu. Uczelnia przedstawita dokumenty dotyczace obsady
kadrowej po dokonanych zmianach.

W zwigzku z powyiszym sformutowany uprzednio zarzut stat sie bezprzedmiotowy.

12. Brak skutecznosci systemu zapewnienia jakosci w zakresie projektowania programu
studiéw dla kierunku, o ktéry ubiega sie Uczelnia. Informacje przedstawione we wniosku
sg czesto niespdjne, a informacja, ktéra powinna by¢ przedstawiona dla wnioskowanego
kierunku czesto dotyczy innych kierunkéw (zarzadzanie, prawo) i innych uczelni.

Stanowisko Uczelni
Uczelnia skorygowata zapisy dotyczace systemu zapewnienia jakosci w zakresie projektowania
programu studiéw dla kierunku.

Stanowisko Prezydium PKA

Uczelnia przedstawita zatacznik 7 do wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, w ktérym
opisata kwestie Polityki jakosci i publicznego dostepu do informacji o programie studiéw.
W szczegélnosci w dokumencie odniesiono sie do projektowania, zatwierdzania,
monitorowania, przegladu i doskonalenia programu studidw. Bardzo niska jakosc¢
dokumentacji przedtozonej w ramach wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wskazuje
jednoznacznie, ze kwestie polityki jakosci opisane w zatgczniku 7 w odniesieniu do
projektowania programu studidéw nie zostaty skutecznie wdrozone w praktyce.

W zwigzku z powyiszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.
Biorgc pod uwage podtrzymanie zarzutéwnr 1, 3, 6, 7,8, 9, 10, 12 i czesciowe podtrzymanie

zarzutu nr 5 Prezydium PKA stwierdza, ze nie zaistniaty przestanki do zmiany opinii
negatywnej wydanej w uchwale nr 574/2020 z 13 sierpnia 2020 r.
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Uczelnia zaniechata sformutowania wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, ograniczajac
swojg czynno$¢ do zlozenia zatacznikow dlatego nalezy przyjac, iz oswiadczenie woli
Whioskodawcy zostato ztozone w sposéb konkludentny. Z uwagi na powyisze, nie zaistniata
mozliwos¢ powotania sie na stanowisko Uczelni w odniesieniu do zarzutéw 1, 2, 3, 4,5, 6, 7,

8,9,10,11, 12.

§2
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuija:
1. Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,
2. Rektor Wyzszej Szkoty Bankowej w Warszawie.

§3
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy
Polskiej Komisji Akredytacyjnej

Podpisano podpisem kwalifikowanym w dniu
12.10.2020

Krzysztof Diks
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