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w sprawie wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wyrażenia opinii dotyczącej spełnienia 
warunków prowadzenia studiów na określonym kierunku, poziomie i profilu oraz związku 
studiów ze strategią uczelni w ramach postępowania z wniosku Wyższej Szkoły Społeczno-
Przyrodniczej im. Wincentego Pola w Lublinie o pozwolenie na utworzenie studiów na 
kierunku kosmetologia na poziomie studiów drugiego stopnia o profilu praktycznym 
 

§ 1 
Na podstawie art. 245 ust. 4 i 5 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. – 
Prawo o szkolnictwie wyższym i nauce (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 85 z późn. zm.) Prezydium 
Polskiej Komisji Akredytacyjnej: 
 
uchyla negatywną opinię wyrażoną w uchwale Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej 
nr 528/2020 z dnia 13 sierpnia 2020 r. i wydaje opinię pozytywną dotyczącą spełnienia 
warunków prowadzenia studiów na określonym kierunku, poziomie i profilu oraz związku 
studiów ze strategią uczelni w ramach postępowania z wniosku Wyższej Szkoły Społeczno-
Przyrodniczej im. Wincentego Pola w Lublinie o pozwolenie na utworzenie studiów na 
kierunku kosmetologia na poziomie studiów drugiego stopnia o profilu praktycznym. 
 
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej, uwzględniając opinię zespołu odwoławczego, 
uznało, iż wyjaśnienia, dodatkowe informacje i dokumenty uzupełniające przedstawione we 
wniosku Wyższej Szkoły Społeczno-Przyrodniczej im. Wincentego Pola w Lublinie o ponowne 
rozpatrzenie sprawy wyrażenia opinii dotyczącej spełnienia warunków prowadzenia studiów 
na określonym kierunku, poziomie i profilu oraz związku studiów ze strategią uczelni w ramach 
postępowania z wniosku o pozwolenie na utworzenie studiów na kierunku kosmetologia na 
poziomie studiów drugiego stopnia o profilu praktycznym uzasadniają zmianę opinii 
negatywnej wyrażonej w § 1 uchwały nr 528/2020 Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej 
z dnia 13 sierpnia 2020 r. i pozytywne zaopiniowanie wniosku. 
 
Podstawę wydania negatywnej opinii stanowiły następujące zarzuty: 
 
1. Nie jest spełniony warunek określony w art. 67 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. 
- Prawo o szkolnictwie wyższym i nauce (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 85 z późn. zm.), bowiem 
kierunkowe, podstawowe oraz specjalnościowe efekty uczenia się nie uwzględniają 
uniwersalnych charakterystyk pierwszego stopnia określonych w ustawie z dnia 22 grudnia 
2015 r. o Zintegrowanym Systemie Kwalifikacji (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 226), oraz 
charakterystyk drugiego stopnia określonych w przepisach wydanych na podstawie art. 7 ust. 
3 tej ustawy. Opis zakładanych efektów uczenia się wskazuje na niższy stopień zaawansowania 
wiedzy oraz złożoności umiejętności, niż opisany jako właściwy dla 7. poziomu Polskiej Ramy 
Kwalifikacji w przywołanych wyżej przepisach. Przykładem tego są efekty.: K_W03 „Zna 
i rozumie biologiczno-fizyczne metody diagnostyki skóry i jej przydatków”; K_W10 „Zna 
i rozumie podstawowe pojęcia z zakresu toksykologii, wskazuje znajomość potencjalnego 
działania toksycznego składników kosmetycznych i środowiska pracy kosmetologa oraz 
zagrożenia bezpieczeństwa zdrowotnego”; K_W11 „Zna podstawowe formy preparatów 
kosmetycznych, ich charakterystykę i trwałość formy kosmetycznej, zna proces 
przemysłowego wytwarzania form kosmetycznych”; K_W12 „Zna wybrane substancje czynne 
stosowane w kosmetyce i ich działanie, zakres zastosowania oraz możliwe interakcje ze 
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środowiskiem preparatu kosmetycznego”; K_W13 „Zna grupy i najważniejsze surowce  
i substancje kosmetyczne, posiada wiedzę o bezpieczeństwie ich stosowania w kierunku 
toksyczności, działań niepożądanych, interakcji z lekami oraz innymi surowcami 
kosmetycznymi”; K_U04 „Planuje i wykonuje terapie kosmetyczne (w tym pielęgnacyjne, 
upiększające i estetyczne) w zależności od występującego problemu, uwzględniając wskazania, 
przeciwwskazania, rodzaj skóry oraz wiek klienta”; K_U07 „Potrafi prawidłowo odczytać skład 
kosmetyku ustalić jego zastosowanie i bezpieczeństwo stosowania w zależności od jego dawki 
i rodzaju aplikacji”; K_U17 „Potrafi zaplanować, zorganizować i prowadzić gabinet 
kosmetyczny zgodnie z zasadami sanitarno-epidemiologicznymi, chroniąc siebie i klientów 
przed chorobami ogólnoustrojowymi oraz chorobami z manifestacją skórną”. W związku z tym 
absolwentom kierunku będącego przedmiotem wniosku nie można nadać tytułu zawodowego 
magistra, gdyż nie osiągną efektów uczenia się odpowiadających 7. poziomowi Polskiej Ramy 
Kwalifikacji.   
 
Stanowisko Uczelni 
We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia potwierdziła, że zaplanowane dla 
studiów drugiego stopnia kierunku kosmetologia efekty uczenia się w kategorii wiedza, 
umiejętności i kompetencje społeczne są właściwie osadzone w dyscyplinach naukowych: 
nauki o zdrowiu (dyscyplina wiodąca), nauki medyczne, nauki farmaceutyczne. Zdaniem 
Uczelni zostały sformułowane w sposób jednoznaczny i zrozumiały, jednakże ich opis nie 
uwzględnia stopnia zaawansowania wiedzy właściwego dla poziomu studiów drugiego stopnia, 
zgodnie z 7 poziomem Polskiej Ramy Kwalifikacji. Po przeanalizowaniu zakładanych efektów 
uczenia się skorygowano ich opis tak, aby odzwierciedlał zakładany stopień zaawansowania 
wiedzy oraz złożoność umiejętności. 
Zaplanowana liczba efektów uczenia się oraz ich treść nie uległa zmianie, jedynie został 
zmieniony ich opis odzwierciedlający stopień zaawansowania wiedzy właściwy dla studiów 
drugiego stopnia. Skorygowane kierunkowe efekty uczenia się zostały przedstawione 
w załączniku nr 1 do wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy. 
 
Stanowisko Prezydium PKA 
Uczelnia we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy potwierdziła, że dla kierunku 
kosmetologia skorygowano opis efektów uczenia się. Zmiany te odzwierciedlają zakładany 
stopień zaawansowania wiedzy oraz złożoność umiejętności zgodny z założeniami dla 7 
poziomu Polskiej Ramy Kwalifikacji. 
Tym samym zaistniały przesłanki do uznania zarzutu za bezprzedmiotowy. Prezydium PKA 
zobowiązuje Uczelnię do usankcjonowania wprowadzonych zmian stosowną uchwałą 
Senatu Uczelni przed rozpoczęciem kształcenia. Kwestie objęte działaniami naprawczymi 
Uczelni należą bowiem do problematyki programu studiów. Zgodnie z art. 67 ust. 1 pkt 1 
ustawy Prawo o szkolnictwie wyższym i nauce efekty uczenia się są elementem programu 
studiów. Natomiast zgodnie z art. 28 ust. 1 pkt 11 wskazanej ustawy, ustalenie programu 
studiów, a tym samym wprowadzenie zmian w tym programie wymaga podjęcia uchwały 
Senatu. Z kolei, jak stanowi przepis §  9 ust. 2 pkt 1 cytowanego rozporządzenia, do wniosku 
o pozwolenie na utworzenie studiów dołącza się kopię aktu wydanego przez rektora w sprawie 
utworzenia studiów na określonym kierunku, poziomie i profilu oraz kopię uchwały senatu 
w sprawie ustalenia programu studiów wraz z tym programem studiów. Tymczasem, do 
wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy nie dołączono uchwały Senatu Uczelni, która 
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sankcjonowałaby dokonanie w/w zmian w programie studiów, a jedynie zapowiedziano 
podjęcie takiej uchwały.  
 
2. Nie jest spełniony warunek określony w § 3 ust. 3 rozporządzenia Ministra Nauki  
i Szkolnictwa Wyższego  z dnia 27 września 2018 r. w sprawie studiów (Dz. U. z 2018 r. poz. 
1861, z późn. zm.), bowiem z analizy harmonogramu realizacji programu studiów wynika, iż 
student może dokonać wyboru zajęć, którym przypisano 24 pkt ECTS, co stanowi tylko 20% 
łącznej liczby punktów ECTS wymaganej do ukończenia studiów, podczas gdy wymagane jest 
30%. 
 
Stanowisko Uczelni 
We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia wskazała, iż pierwotnie uwzględniono 
w puli zajęć do wyboru tzw. praktyki zawodowe, które z racji wyboru miejsca, a nie samych 
efektów uczenia się, jak nadmienia PKA, zostały błędnie wliczone do puli zajęć do wyboru 
i odrzucone w opinii PKA. Uczelnia wskazała, że uwaga Polskiej Komisji Akredytacyjnej wydaje 
się słuszna i została wzięta pod uwagę, a tym samym przeorganizowano harmonogram 
realizacji programu studiów, wyłączono praktyki zawodowe z puli zajęć do wyboru, a w to 
miejsce zaproponowano nowe zajęcia, które będą stanowiły alternatywę dla studentów 
kosmetologii. Nowy harmonogram realizacji programu studiów (studia stacjonarne 
i niestacjonarne) został przedstawiony w załączniku nr 2 a i b. 
Liczba punktów ECTS przypadająca na zajęcia do wyboru została zwiększona do 37 punktów 
ECTS, co stanowi obecnie 30,8 % ogólnej puli zajęć zaplanowanych na wnioskowanym  
kierunku studiów. 
W tym celu dodano 3 nowe przedmioty do wyboru, jakimi są: 
1. Ecocoaching, który będzie przedmiotem wymiennym z coachingiem. 
2. Autoprezentacja z elementami wizażu - przedmiot alternatywny do przedmiotu stylizacja 
i kreowanie wizerunku. 
3. Pracownię podologii podzielono na dwa wymienne przedmioty, takie jak: pracownia 
ortopodologii oraz pracownia podologii pielęgnacyjnej i leczniczej. 
Sylabusy/moduły do powyższych przedmiotów, które nie były ujęte we wniosku, zostały 
przedstawione w załączniku nr 3 do wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy. 
Uczelnia wskazała, że obsada kadrowa dodanych przedmiotów, które stanowią pary 
przedmiotów do wyboru, będzie identyczna z zaproponowaną we wniosku. 
Po przeanalizowaniu przedmiotów będących w puli przedmiotów do wyboru Uczelnia 
postanowiła dać większą wagę przedmiotom będącym w panelu „Profilaktyka w kosmetologii” 
- należą do nich wymiennie profilaktyka zakażeń/nadzór sanitarno-epidemiologiczny oraz 
epidemiologia chorób cywilizacyjnych/wybrane choroby XXI wieku. Zmieniono i podwyższono 
liczbę punktów ECTS z 2 pkt. do 4 pkt., zmieniono również sposób zaliczenia przedmiotów, które 
obecnie kończą się egzaminami. Wynika to z faktu sytuacji epidemicznej, pojawiania się 
nieznanych, groźnych chorób XXI, takich jak SARS-COV-19, a co za tym idzie potrzeby większego 
zwracania uwagi na tego typu zagadnienia.  
Uczelnia wskazała, że kosmetologia jest zawodem promedycznym, gdzie kontakt z człowiekiem 
jest kluczowy, dlatego też postanowiono dać większą wagę ww. przedmiotom. 
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Stanowisko Prezydium PKA 
Wnioskodawca przedstawił wyjaśnienia oraz działania naprawcze. We wniosku o ponowne 
rozpatrzenie sprawy Uczelnia przedstawiła nowe zestawienie przedmiotów należących do 
wyboru. Uczelnia zmieniła liczbę punktów ECTS przypisanych do tychże przedmiotów.  
Tym samym zaistniały przesłanki do uznania zarzutu za bezprzedmiotowy. Prezydium PKA 
zobowiązuje Uczelnię do usankcjonowania wprowadzonych zmian stosowną uchwałą 
Senatu Uczelni przed rozpoczęciem kształcenia. 
 
3. Zastrzeżenia budzi sekwencja zajęć. Z analizy programu studiów wynika, że 3-miesięczna 
praktyka zawodowa realizowana jest na drugim semestrze studiów, podczas gdy wiele zajęć 
związanych z praktyczną nauką zawodu zaplanowanych jest na semestr 3 i 4, np. pracownia 
podologii, czy pracownia kosmetologii ciała (sem. 3 i 4), aparatura w kosmetologii (sem. 4), 
pracownia kosmetologii dłoni i stóp (sem. 2 i 3). Wynika z tego, że student odbędzie praktykę 
zawodową, zanim osiągnie efekty uczenia się  z kategorii wiedzy, umiejętności i kompetencji 
społecznych związane z działalnością zawodową. Jest to sprzeczne z celem praktyki 
zawodowej, podczas której student powinien doskonalić swoje kompetencje zawodowe 
uzyskane podczas zajęć realizowanych w Uczelni. 
 
Stanowisko Uczelni 
We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia wskazała, iż dokonano przesunięcia 
praktyki zawodowej z 2-go na 4-ty semestr studiów. Zdaniem Uczelni, student nabędzie 
niezbędną wiedzę, umiejętności i kompetencje społeczne do rzetelnego odbycia praktyki 
zawodowej. Ponadto według Uczelni, praktyka zawodowa na ostatnim roku studiów ułatwi 
studentom realizacji badań naukowych niezbędnych do napisania pracy magisterskiej.  
 
Stanowisko Prezydium PKA 
Uczelnia we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy potwierdziła, że praktyki zawodowe 
będą realizowane przez studentów na czwartym semestrze. Tym samym zaistniały przesłanki 
do uznania zarzutu za bezprzedmiotowy. Prezydium PKA zobowiązuje Uczelnię do 
usankcjonowania wprowadzonych zmian stosowną uchwałą Senatu Uczelni przed 
rozpoczęciem kształcenia. 
 
4. We wniosku nie przedstawiono harmonogramu realizacji programu studiów 
niestacjonarnych. Nie jest zatem możliwe dokonanie oceny, czy liczba zjazdów oraz godzin 
dydaktycznych przypadających na zjazd będzie zgodna z higieną uczenia się. 
 
Stanowisko Uczelni 
We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia poinformowała, iż konstruując program 
studiów niestacjonarnych kierowano się nabyciem takich samych kompetencji zawodowych, 
jakie będzie posiadać student trybu stacjonarnego. Uzyskanie wszystkich efektów uczenia się 
przez studenta studiów niestacjonarnych na kierunku praktycznym zapewni tylko odpowiednia 
liczba godzin dydaktycznych z udziałem nauczyciela akademickiego, których nie są w stanie 
zastąpić zajęcia realizowane w formie samokształcenia. Liczba godzin dydaktycznych 
z udziałem nauczyciela akademickiego jest dość obszerna, jednakże, zdaniem Uczelni, możliwa 
do zrealizowania i zgodna z higieną pracy studenta. 
Uczelnia poinformowała, że studenci studiów niestacjonarnych odbywają zajęcia dydaktyczne 
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podczas zjazdów weekendowych, średnio 2 razy w miesiącu. Zajęcia dydaktyczne odbywają się 
od godziny 7.45 i kończą się o 20.50. W trakcie największego obłożenia zajęć student jest 
w stanie zrealizować 14 jednostek lekcyjnych w ciągu jednego dnia roboczego, przy czym 
jednostka lekcyjna obejmuje 45-minutowe zajęcia. Uczelnia podkreśliła, iż studenci 
kosmetologii mają zajęcia zblokowane w większe grupy lekcyjne, szczególnie zajęcia na 
pracowniach kosmetycznych, gdzie samo przygotowanie się do zabiegu, realizacja zadania 
i w końcu sprzątanie stanowiska są czasochłonne. Student w ciągu dnia ma przerwy obiadowa 
trwającą 30 minut oraz krótkie przerwy 10/15 minutowe pomiędzy poszczególnymi zajęciami. 
Istnieje możliwość realizacji zajęć dydaktycznych również w piątki, w godzinach popołudniowych 
ze szczególnym uwzględnieniem zajęć w formie wykładu, w tym w trybie zdalnym (webinaria). 
Na studiach niestacjonarnych drugiego stopnia na kierunku kosmetologia zaplanowano łącznie 
1310 godzin dydaktycznych z udziałem nauczyciela akademickiego. Zakładając, iż rok 
akademicki posiada 9 miesięcy dydaktycznych, w każdym miesiącu średnio realizowane są 2 
zjazdy, każdy średnio po 12 jednostek lekcyjnych (9 godzin roboczych na dzień), to każdy 
student w roku akademickim zrealizuje około 432 godziny dydaktyczne, zaś przez 2 lata studiów 
864 godziny. Dodając do tego praktyki zawodowe 450 godzin realizowaną poza uczelnią, zwykle 
w okresie wakacyjnym, a także seminaria magisterskie, które w większości stanowią 
indywidualne konsultacje z promotorami, każdy student jest w stanie zrealizować 1400 godzin 
z udziałem nauczyciela akademickiego podczas 2-letnich studiów magisterskich. 
W zał. nr 3 a i b przedstawiono harmonogram zjazdów na rok akademicki 2020/2021 oraz 
przykładowy plan zajęć dla kierunku kosmetologia obejmujący jeden weekend (sobota  
i niedziela). 
 
Stanowisko Prezydium PKA 
Uczelnia we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy przedstawiła harmonogram realizacji 
programu studiów w trybie studiów niestacjonarnych. Uczelnia przedstawiła przykładowy 
rozkład zajęć dydaktycznych uwzględniający liczbę zjazdów oraz godzin dydaktycznych 
przypadających na zjazd zgodną z higieną uczenia się.  
Wyjaśnienia Uczelni obejmują cały zarzut i w związku z powyższym sformułowany uprzednio 
zarzut stał się bezprzedmiotowy. 
 
5. W proponowanej obsadzie zajęć z 2 przedmiotów stwierdzono nieprawidłowości związane 
z powierzaniem zajęć nauczycielom akademickim, których dorobek naukowy i doświadczenie 
zawodowe w zakresie tematyki przypisanej zajęciom w kartach przedmiotów nie umożliwia 
prawidłowej realizacji zajęć. 
 
Stanowisko Uczelni 
We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia zaproponowała następujące zmiany 
dotyczące nieprawidłowej obsady zajęć: 
1. Alergologiczne podłoże chorób skóry – wykłady planuje się powierzyć doktor nauk 
medycznych, zaś ćwiczenia lekarzowi medycyny. Uczelnia poinformowała, że obie te osoby są 
praktycznie związane z zawodem kosmetologa, posiadają niezbędne kompetencje w tym 
zakresie i dorobek naukowy. 
2. Innowacyjne formy kosmetyków — Uczelnia nie dokonała zmiany obsady, natomiast 
w miejsce omawianego przedmiotu wprowadziła przedmiot syntetyczne surowce 
kosmetyczne, który został zaplanowany dla profesor doktor habilitowanej nauk 
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farmaceutycznych. Zdaniem Uczelni przedmiot ten wydaje się być dobrym uzupełnieniem 
takich modułów jak: surowce biologicznie aktywne oraz technologia chemiczna kosmetyków, 
a dorobek naukowy profesor doktor habilitowanej nauk farmaceutycznych, uzasadnia 
powierzenie jej prowadzenia powyższego modułu. Uzupełnione informacje dotyczące profesor 
doktor habilitowanej nauk farmaceutycznych zostały przedstawione w załączniku nr 4, zaś 
sylabus/moduł do przedmiotu syntetyczne surowce kosmetyczne w zał. nr 5. 
Przedmiot innowacyjne formy kosmetyków, który usunięto z harmonogramu realizacji 
programu studiów, zostanie dodany do przedmiotów do wyboru, jeśli Uczelnia pozyska  do 
prowadzenia zajęć osobę posiadającą odpowiednie kompetencje. 
 
Stanowisko Prezydium PKA 
Uczelnia we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wskazała, iż w przypadku przedmiotu 
alergologiczne podłoże chorób skóry wykłady na prowadzić doktor nauk medycznych, która 
posiada dorobek naukowy oraz doświadczenie zawodowe uzyskane poza uczelnią z zakresu 
dermatologii i wenerologii; natomiast ćwiczenia z tego przedmiotu ma prowadzić lekarz 
medycyny posiadająca dorobek naukowy z zakresu terapii fotodynamicznej, dermatologii 
pediatrycznej, doświadczenie zawodowe w zakresu dermatologii, wenerologii i dermatologii 
dziecięcej, osoba ta nie posiada doświadczenia zawodowego z zakresu przedmiotu 
przyporządkowanego w zakresie kosmetologii. Przedmiot innowacyjne formy kosmetyków ma 
być zastąpiony przedmiotem syntetyczne surowce kosmetyczne, który został zaplanowany dla 
profesor doktor habilitowanej nauk farmaceutycznych, posiadającej dorobek naukowy oraz 
doświadczenie zawodowe uzyskane poza uczelnią w zakresie farmakologii i interakcji leków 
z żywnością, chemii bioorganicznej, chemii organicznej, osoba ta nie posiada doświadczenia 
zawodowego w zakresie kosmetologii. 
Prezydium PKA uznaje zarzut za bezprzedmiotowy, zalecając zmianę obsady 
zakwestionowanego przedmiotu.  
 
Prezydium PKA stwierdza, że zaistniały przesłanki do zmiany opinii negatywnej wydanej 
w uchwale nr 528/2020 z dnia 13 sierpnia 2020 r. Prezydium PKA zaleca zmianę obsady 
kwestionowanego przedmiotu oraz zobowiązuje Uczelnię do usankcjonowania dokonanych 
zmian w programie studiów stosowną uchwałą Senatu Uczelni przed rozpoczęciem 
kształcenia. 
 

§ 2 
Uchwałę Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymują: 
1. Minister Nauki i Szkolnictwa Wyższego, 
2. Rektor Wyższej Szkoły Społeczno-Przyrodniczej im. Wincentego Pola w Lublinie. 

 
§ 3 

Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia. 
Przewodniczący 

Polskiej Komisji Akredytacyjnej 
Podpisano podpisem kwalifikowanym w dniu 

12.10.2020 
 

Krzysztof Diks 


