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w sprawie wyrażenia opinii dotyczącej spełnienia warunków prowadzenia studiów na 
określonym kierunku, poziomie i profilu oraz związku studiów ze strategią uczelni w ramach 
postępowania z wniosku Akademii Wychowania Fizycznego i Sportu w Gdańsku 
o pozwolenie na utworzenie studiów na kierunku terapia zajęciowa na poziomie studiów 
drugiego stopnia o profilu praktycznym, prowadzonym przez Ministra Edukacji i Nauki pod 
sygn. DSW-WNP.8014.19.2021.2.DCz 

 
§ 1 

Na podstawie art. 245 ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. – 
Prawo o szkolnictwie wyższym i nauce (tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 478, z późn. zm.) Prezydium 
Polskiej Komisji Akredytacyjnej, po zapoznaniu się z opinią zespołu nauk medycznych i nauk 
o zdrowiu, wyraża: 
 

negatywną opinię 

w związku z tym, że nie są spełnione warunki prowadzenia studiów na kierunku terapia 
zajęciowa na poziomie studiów drugiego stopnia o profilu praktycznym. 
 
Uzasadnienie: 
 
1. Wśród efektów odnoszących się do wiedzy absolwenta zauważalny jest brak efektów 

uczenia się z pedagogiki specjalnej/pedagogiki osób z niepełnosprawnością, którzy będą 
stanowili dużą część pacjentów placówek terapii zajęciowej, stąd konieczne wydaje się nie 
tylko poznanie zasad i metod dydaktyki specjalnej (K_W15), ale także np. współczesnych 
modeli niepełnosprawności (w tym modelu bio-psycho-społecznego oraz modelu 
opartego na realizacji praw osoby z niepełnosprawnością), metod komunikowania się 
alternatywnego i wspomagającego czy mechanizmów funkcjonowania 
psychospołecznego osób z różnymi niepełno sprawnościami, w różnym wieku. 
W większym stopniu należy także włączyć współcześnie postulowany model ICF 
(Międzynarodowa Klasyfikacja Funkcjonowania, Niepełnosprawności i Zdrowia), 
akcentujący społeczny, a nie medyczny charakter niepełnosprawności. Wśród dydaktyk 
specjalistycznych warto także wymienić dydaktykę pracy z osobami 
z niepełnosprawnością intelektualną, ponieważ dorosłe osoby z tym typem 
niepełnosprawności stanowią największą grupę klientów placówek terapii zajęciowej. 

2. Uzupełnienia wymaga efekt uczenia się K_W16. Dotyczy on „pogłębionej wiedzy z zakresu 
dydaktyki interaktywnej, uwzględniającej tematykę edukacji i terapii na odległość, 
edukacji i terapii otwartej”. W tym efekcie należy uwzględnić dydaktykę prowadzenia 
zajęć dla grup zróżnicowanych/osób o zróżnicowanych potrzebach, np. ze względu na 
specjalne potrzeby edukacyjne czy niepełnosprawności. Studenci kierunku Terapia 
zajęciowa powinni zostać zapoznani z podejściem projektowania uniwersalnego 
w edukacji (Universal Learning Design) – zgodnie z założeniami Konwencji o Prawach Osób 
z Niepełnosprawnościami, co umożliwi im poznanie i świadome stosowanie 
specjalistycznych narzędzi technologicznych czy metod komunikacji alternatywnej 
i wspomagającej w pracy z osobami z niepełnosprawnościami.  
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3. Analiza przedstawionej dokumentacji nie pozwala na stwierdzenie, czy studenci kierunku 
terapia zajęciowa mają możliwość nabycia kwalifikacji pedagogicznych w ramach zajęć na 
tym kierunku. W wymaganiach wstępnych dla kandydatów nie zawarto informacji, że 
powinni oni posiadać przygotowanie pedagogiczne przed rozpoczęciem studiów na 
kierunku. Brak wskazania, czy studenci kierunku nabywają kwalifikacje nauczycielskie do 
pracy z dziećmi i młodzieżą w instytucjach oświatowych. 
Efekty K_W25, K_W26 oraz K_U27 odnoszą się do prowadzenia zajęć z zakresu gimnastyki 
korektywno-kompensacyjnej (np. K_U27: Potrafi formułować i zoperacjonalizować 
podstawowe cele z zakresu realizacji gimnastyki korektywno-kompensacyjnej oraz 
przygotować i przeprowadzić tego typu zajęcia z uwzględnienie rodzaju wady postawy, 
wieku i możliwości dzieci). Zasadniczo zajęcia takie prowadzone są przez nauczycieli lub 
nauczycieli terapeutów, co wiąże się z koniecznością odbycia pełnego przygotowania 
pedagogicznego zgodnie ze standardem kształcenia przygotowującym do wykonywania 
zawodu nauczyciela, określonym w rozporządzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyższego 
dnia 25 lipca 2019 r. w sprawie standardu kształcenia przygotowującego do wykonywania 
zawodu nauczyciela (Dz. U. z 2019 r. poz. 1450, z późn. zm.).  

4. Zastrzeżenie budzi sformułowanie efektu K_U24. Zakłada on umiejętność „przygotowania 
diagnozy i planu wczesnego wspomagania rozwoju dziecka (K_U24 – potrafi 
przeprowadzić diagnozę wstępną a następnie przygotować program i stworzyć warunki 
właściwej organizacji i realizacji wczesnego wspomagania rozwoju dzieci w wymiarze 
wielospecjalistycznych, kompleksowych i intensywnych działań mających na celu 
stymulowanie funkcji odpowiedzialnych za rozwój psychomotoryczny i komunikację 
dziecka niepełnosprawnego). Cel ten może być osiągnięty jedynie w zespole specjalistów, 
ponieważ to zespół jest odpowiedzialny za przygotowanie wielospecjalistycznej diagnozy 
oraz programu wczesnego wspomagania dziecka. Ponadto analiza treści programowych 
programu studiów nie pozwala na stwierdzenie, że absolwent posiada odpowiednio 
wysoką i specjalistyczną wiedzę z zakresu komunikacji z dzieckiem 
z niepełnosprawnościami, która pozwalałby mu wspierać rozwój mowy i języka dzieci. 
Zastrzeżenia budzi także ogólny zapis tego efektu uczenia się sugerujący, że absolwent 
kierunku jest specjalistą w zakresie wczesnego wspomagania rozwoju dziecka. 
Kwalifikacje takie nabywają osoby realizujące standard kształcenia przygotowujący do 
wykonywania zawodu nauczyciela pedagoga specjalnego, nauczyciela logopedy 
i nauczyciela prowadzącego zajęcia wczesnego wspomagania rozwoju dziecka, określony 
w rozporządzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyższego dnia 25 lipca 2019 r. w sprawie 
standardu kształcenia przygotowującego do wykonywania zawodu nauczyciela (Dz. U. 
z 2019 r. poz. 1450, z późn. zm.). Ponadto efekty uczenia się często nie są spójne 
z prowadzonymi zajęciami, dla przykładu; zajęcia programowanie terapii zajęciowej 
w rehabilitacji neurologicznej, a zajęcia kliniczne podstawy fizjoterapii w ortopedii, 
traumatologii i medycynie sportowej wykraczają poza zakres przyszłej pracy zawodowej 
absolwentów analizowanego kierunku. 

5. Nie są spełnione wymagania art. 63 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo 
o szkolnictwie wyższym i nauce (tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 478, z późn. zm.), zgodnie z którym 
w przypadku studiów stacjonarnych, co najmniej połowa punktów ECTS objętych 
programem studiów jest uzyskiwana w ramach zajęć z bezpośrednim udziałem nauczycieli 
akademickich lub innych osób prowadzących zajęcia i studentów. Proporcja liczby godzin 
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pracy indywidualnej studenta do liczby godzin zajęć prowadzonych z bezpośrednim 
udziałem nauczycieli akademickich jest nieprawidłowa. Projektowane studia trwają 
4 semestry, w czasie których student zrealizuje 840 godzin zajęć z bezpośrednim udziałem 
nauczycieli akademickich i studentów oraz 660 godzin praktyk zawodowych (27 ECTS), co 
daje łącznie 1500 godzin zajęć ujętych w harmonogramie realizacji programu studiów – 
120 pkt. ECTS. Z przekazanych sylabusów (nie dostarczono wszystkich sylabusów zajęć 
ujętych w harmonogramie studiów) wynika, że student na indywidualna pracę ma 
poświęcić 4134 godziny (3899 godzin pracy własnej plus 235 godzin konsultacji). Zatem 
w programie studiów przewidziano 4134 godziny plus 1500 godzin zajęć ujętych 
w harmonogramie studiów, co łącznie stanowi 5638 godzin oszacowanych na 120 pkt. 
ECTS. W tym wypadku 1 pkt. ECTS waży 47 godzin. Tym samym nie są także spełnione 
wymagania  art.67 ust. pkt. 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. powyższej ustawy, zgodnie 
z którym punkt ECTS odpowiada 25-30 godzinom pracy studenta obejmującym zajęcia 
organizowane przez uczelnię oraz jego indywidualną pracę związaną z tymi zajęciami. 

6. Proporcje liczby godzin pracy własnej studenta i liczby godzin zajęć prowadzonych 
z bezpośrednim udziałem nauczycieli akademickich są nieprawidłowe. Zastrzeżenia te 
szczególnie dotyczą zajęć praktycznych, gdzie student powinien poszerzać swoje 
umiejętności praktyczne pod nadzorem wykwalifikowanego nauczyciela. Na przykład 
zajęciom programowanie terapii zajęciowej w rehabilitacji ortopedyczno-
traumatologicznej, programowanie terapii zajęciowej w rehabilitacji neurologicznej, 
klinicznym podstawom terapii zajęciowej w onkologii i opiece paliatywnej oraz wielu 
innym zajęciom, na 100 godzin zajęć (4 pkt. ECTS), zaplanowano 55 godzin pracy własnej 
studenta i 15 godzin konsultacji, w stosunku do 30 godz. z bezpośrednim udziałem 
nauczycieli akademickich. Zajęciom aktywność fizyczna adaptacyjna, na 71 godzin zajęć (3 
pkt. ECTS), zaplanowano 40 godzin pracy własnej studenta i 1 godz. konsultacji, w 
stosunku do 30 godz. z bezpośrednim udziałem nauczycieli akademickich. Ta sama uwaga 
dotyczy zajęć terapia ręki, na 46 godzin zajęć, zaplanowano 30 godzin pracy własnej 
studenta i 1 godzinę konsultacji, w stosunku do 15 godz. z bezpośrednim udziałem 
nauczycieli akademickich. 

7. W harmonogramie realizacji programu studiów (załącznik nr 1d do uchwały Senatu nr 21 
z dnia 11 marca 2021 r.), nie zaplanowano do realizacji zajęć z języka obcego, zatem efekt 
uczenia się K_U22 - posiada umiejętność posługiwania się językiem obcym w stopniu 
umożliwiającym korzystanie z piśmiennictwa zawodowego i komunikację zgodnie 
z wymaganiami określonymi dla poziomu B2+ Europejskiego Systemu Opisu Kształcenia 
Językowego, nie zostanie zrealizowany. 

8. Uczelnia nie dołączyła do wniosku wszystkich sylabusów zajęć, nie opracowano także kart 
zajęć dla praktyk zawodowych. Uczelnia nie załączyła następujących sylabusów ujętych w 
harmonogramie realizacji programu studiów: 1) programowanie terapii zajęciowej 
w procesie rehabilitacji społeczno-zawodowej, 2) programowanie pośredniej terapii 
zajęciowej dedykowanej rodzicom dzieci z niepełnosprawnością, 3) programowanie 
pośredniej terapii zajęciowej dedykowanej rodzicom dzieci umierających, 4) dydaktyka 
specjalna, 5) dydaktyka multimedialna w terapii zajęciowej, 6) dydaktyka interaktywna 
w terapii zajęciowej, 7) pogłębiona diagnostyka w terapii zajęciowej, 8) marketing i public 
relations/mała przedsiębiorczość, 9) psychologia zdrowia i jakości życia, 10) psychologia 
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kliniczna. Uniemożliwia to ocenę sposobu weryfikacji i oceny osiągnięcia przez studentów 
efektów uczenia się. 

9. Istnieją rozbieżności między efektami uczenia się i treściami programowymi 
proponowanymi dla zajęć ćwiczenia korekcyjno-kompensacyjne dla uczniów ze 
specjalnymi potrzebami edukacyjnymi. W efektach uczenia się zapisano wyraźne 
odniesienie do gimnastyki korekcyjnej (gimnastyki korektywno-kompensacyjnej), w 
zakresie profilaktyki i korekcji wad postawy. W tym samym sylabusie w części opisującej 
treści programowe opisano natomiast zajęcia korekcyjno-kompensacyjne prowadzone 
dla uczniów ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi, w tym z dysleksją, trudnościami w 
nauce czy zaburzeniami rozwoju emocjonalno-społecznego. Do tych treści odnosi się 
także zaproponowana literatura. Zaobserwowano zatem zdecydowaną rozbieżność 
między efektami uczenia się i treściami programowymi proponowanymi dla tych zajęć. 
Ponadto zajęcia korekcyjno-kompensacyjne dla uczniów ze specjalnymi potrzebami 
edukacyjnymi, których celem jest usprawnienie procesów psychomotorycznych, w tym 
np. analizy i syntezy słuchowej i wzrokowej oraz doskonalenie sprawności czytania i 
pisania mogą prowadzić specjaliści – nauczyciele terapeuci. Studia na kierunku terapia 
zajęciowa nie mają charakteru studiów przygotowujących do wykonywania zawodu 
nauczyciela, zatem absolwenci nie będą mogli nabyć uprawnień do prowadzenia zajęć 
korekcyjno-kompensacyjnych.  
Innym przykładem są zajęcia programowanie terapii zajęciowej w rehabilitacji 
neurologicznej. Efekty uczenia się to m.in. W2: Zna i rozumie specyfikę pracy 
terapeutycznej, pomocowo-wsparciowej i opiekuńczej wobec rodzin z osobami 
przewlekle chorymi, niepełnosprawnymi, niedostosowanymi społecznie i umierającymi. 
U2: Potrafi planować, projektować, organizować i realizować proces terapii zajęciowej 
związany z profilaktyką i usprawnianiem osób z różnego typu dysfunkcjami, zaburzeniami 
narządu ruchu, obniżeniem sprawności i wydolności fizycznej wieku rozwojowego 
i dorosłego. Treści programowe realizowane na ćwiczeniach z zajęć to: Programowanie 
terapii zajęciowej w rehabilitacji neurologicznej to: Wprowadzenie do zajęć z przedmiotu 
kinezyterapia ogólnousprawniająca. Zapoznanie z sylabusem zajęć. Systematyka ćwiczeń 
leczniczych. Diagnostyka w kinezyterapii. Ćwiczenia oddechowe. Metodyka, cel. 

10. Zastrzeżenia budzą metody kształcenia. Dla przykładu zajęcia ćwiczenia korektywno-
kompensacyjne nie zawierają metody kształcenia opartej o samodzielne wykonanie 
danego zadania. Ponadto, zajęcia kliniczne podstawy fizjoterapii w ortopedii, 
traumatologii i medycynie sportowej wykraczają poza zakres przyszłej pracy zawodowej 
absolwentów tego kierunku. Ponadto, przeprowadzona analiza wykazała bardzo 
ograniczone metody aktywizujące studentów do czynnego udziału w zajęciach. 

11. Nie wszystkie sylabusy zawierają aktualną literaturę, np. w sylabusie programowanie 
terapii zajęciowej w procesie socjalizacji dzieci, młodzieży i dorosłych brak jest lektur 
z ostatnich 15 lat. W sylabusie wczesne wspomaganie rozwoju dziecka literatura 
podstawowa nie obejmuje pozycji pedagogicznych dotyczących zasad i metod wspierania 
rozwoju dzieci zagrożonych niepełnosprawnością. 

12. Nie można stwierdzić czy dobór miejsc odbywania praktyk zawodowych zapewni 
osiągnięcie przez studentów efektów uczenia się zakładanych dla praktyk, ponieważ 
Uczelnia nie dostarczyła kart zajęć z praktyk zawodowych. Uczelnia zaplanowała 60 godzin 
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psychologiczno-pedagogicznej praktyki metodycznej w placówkach oświatowych 
i przypisała jej 3 pkt. ECTS. Tego typu praktyka jest przygotowaniem do wykonywania 
zawodu nauczyciela a nie terapeuty zajęciowego. Uczelnia przedstawiła również 
regulamin praktyk dla studentów I i II roku studiów drugiego stopnia kierunku terapia 
zajęciowa w systemie hybrydowym lub całościowo zdalnym, co  nie pozwoli na osiągnięcie 
założonych efektów uczenia się. 

13. Program studiów nie umożliwi wyboru zajęć w wymiarze 30% liczby punktów ECTS. 
Uczelnia jako zajęcia do wyboru zaklasyfikowała również praktyki zawodowe (27 pkt. 
ECTS), co jest nieprawidłowe, gdyż z podanych informacji wynika (załącznik nr 17), że cel 
oraz program praktyki jest dla wszystkich studentów taki sam. Zatem wybór dotyczy 
jedynie miejsca odbywania praktyk. Bez uwzględnienia praktyk zawodowych, liczba 
punktów ECTS za moduły do wyboru wynosi 11 ECTS, powinna wynosić min. 36 pkt. ECTS, 
brakuje zatem 25 pkt. ECTS. 

14. Nie jest spełniony warunek określony w art. 73 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. – Prawo 
o szkolnictwie wyższym i nauce (tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 478, z późn. zm.), bowiem przydział 
zajęć nie jest zgodny z kompetencjami osób mających je prowadzić, dotyczy to czterech 
nauczycieli akademickich prowadzących 10 zajęć. Szczegółowy wykaz nieprawidłowo 
obsadzonych zajęć znajduje się w załączniku do uchwały. 

15. Uczelnia nie wskazała we wniosku, gdzie będą realizowane ćwiczenia kliniczne, na których 
zaplanowano pracę z pacjentami i nie przedstawiła stosownych porozumień/umów 
z placówkami klinicznymi do realizacji zajęć tego typu. Wnioskodawca nie pokazał także, 
iż posiada, lub zamierza stworzyć specjalistyczne pracownie dla zaplanowanego kierunku. 

§ 2 
1. Uczelnia niezadowolona z uchwały może złożyć wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy. 
2. Wniosek, o którym mowa w ust. 1, należy kierować do Polskiej Komisji Akredytacyjnej 

w terminie 14 dni od dnia doręczenia uchwały. 
3. Na składającym wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, na podstawie art. 245 ust. 4 

ustawy Prawo o szkolnictwie wyższym i nauce, ciąży obowiązek zawiadomienia Ministra 
Edukacji i Nauki o jego złożeniu. 

§ 3 
Uchwałę Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymują: 
1. Minister Edukacji i Nauki, 
2. Rektor Akademii Wychowania Fizycznego i Sportu w Gdańsku. 

§ 4 
Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia. 

 
 

Przewodniczący 
Polskiej Komisji Akredytacyjnej 

 
Krzysztof Diks 

 
 

 


