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w sprawie wyrażenia opinii dotyczącej spełnienia warunków prowadzenia studiów na 
określonym kierunku, poziomie i profilu oraz związku studiów ze strategią uczelni w ramach 
postępowania z wniosku Wyższej Szkoły Bankowej w Warszawie o pozwolenie na 
utworzenie studiów na kierunku psychologia w biznesie na poziomie studiów drugiego 
stopnia o profilu praktycznym, prowadzonego przez Ministra Edukacji i Nauki pod sygn. 
DSW.WNN.8014.190.2021.4.MG 

 
§ 1 

Na podstawie art. 245 ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. – 
Prawo o szkolnictwie wyższym i nauce (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 478 z późn. zm.) Prezydium 
Polskiej Komisji Akredytacyjnej, po zapoznaniu się z opinią I zespołu nauk społecznych, 
prowadzącego działalność w zakresie dyscyplin: nauki o bezpieczeństwie, nauki o komunikacji 
społecznej i mediach, nauki o polityce i administracji, nauki prawne, nauki socjologiczne, 
pedagogika, prawo kanoniczne, psychologia oraz II zespołu nauk społecznych prowadzącego 
działalność w zakresie dyscyplin: ekonomia i finanse, geografia społeczno-ekonomiczna 
i gospodarka przestrzenna, nauki o zarządzaniu i jakości, wyraża: 
  

negatywną opinię 

w związku z tym, że nie są spełnione warunki prowadzenia studiów na kierunku psychologia 
w biznesie na poziomie studiów drugiego stopnia o profilu praktycznym. 
 
Uzasadnienie: 
 
1. Wnioskodawca przyjął błędne założenie możliwości osiągnięcia efektu uzyskania przez 

studentów poziomu języka obcego B2+ (PSYCH_II_U16) w ramach zajęć seminarium 
magisterskiego. Uczelnia założyła, że efekt kierunkowy uzyskania przez studentów 
poziomu języka obcego B2+ (PSYCH_II_U16), osiągany będzie poprzez seminarium 
magisterskie, jednakże ani treści programowe, ani efekty uczenia się zdefiniowane dla 
tych zajęć nie przewidują kontaktu z językiem obcym. 

2. Brak zapewnienia wystarczającej opieki merytorycznej nad studentami w miejscach 
odbywania praktyk zawodowych. Dołączone do wniosku umowy/zaświadczenia od 
przedsiębiorstw o współpracy i możliwości odbywania praktyk przez studentów nie 
zawierają informacji o merytorycznej opiece specjalisty psychologa lub innego specjalisty 
legitymującego się kompetencjami psychologicznymi, który zapewni odpowiednie 
doświadczenia zawodowe zaplanowane w treściach programowych i pozwalające na 
osiągnięcie efektów uczenia się, szczególnie odnoszących się do działań 
psychoprofilatycznych dla pracowników, pozytywnych interwencji psychologicznych 
w organizacji, treningów rozwiązywania konfliktów, identyfikacji dobrostanu 
psychologicznego pracowników. 

3. Treści programowe w ramach praktyk zawodowych nie pozwalają na osiągnięcie 
przypisanych im efektów, np. PZW_W03 zna zasady projektowania i prowadzenia badań 
potrzeb i opinii klientów, a także wybrane metody pomiaru zjawisk psychologicznych, 
społecznych i organizacyjnych; PZW-U01 potrafi wykorzystywać techniki aktywnego 
słuchania w kontaktach biznesowych; PZW-U02 potrafi udzielać informacji zwrotnych 
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w sposób konstruktywny; PZW-U03 potrafi nawiązywać kontakt i efektywnie 
komunikować się z inną osobą i grupą osób, uznane są za możliwe do osiągnięcia dzięki 
realizacji treści: Podstawy prawne i przedmiot działalności przedsiębiorstwa, w tym status 
prawny, struktura własnościowa, przedmiot i zakres działalności przedsiębiorstwa, misja 
przedsiębiorstwa (wraz z wartościami przedsiębiorstwa), strategia przedsiębiorstwa, 
otoczenie biznesowe przedsiębiorstwa, analiza SWOT przedsiębiorstwa lub też tematu 
Dokumentacja organizacyjna przedsiębiorstwa, w tym statut/umowa, regulaminy, 
instrukcje, zasady obiegu i archiwizacji dokumentów. Takie założenia są nieprawidłowe. 

4. Brak wskazania warunków odbywania praktyk zawodowych w miastach odległych od 
siedziby Uczelni, czyli w Szczecinie i Koszalinie. Brakuje wyjaśnienia na temat warunków 
odbywania praktyk zawodowych w miastach bardzo odległych od Warszawy. Wśród 
proponowanych 5 miejsc praktyk, 2 z nich mają swoją siedzibę w Szczecinie i Koszalinie. 
Nie zostały przedstawione informacje dotyczące zapewnienia studentom pobytu 
w wymienionych miastach w czasie praktyk. 

5. Wnioskodawca zakłada możliwość zwolnienia z praktyk zawodowych w przypadku 
realizacji praktyk w ramach stażu zawodowego, pracy zawodowej, prowadzenia 
działalności gospodarczej lub wolontariatu. Decyzję o zwolnieniu z odbywania praktyk 
zawodowych, podejmuje Dziekan w oparciu o opinię nauczyciela akademickiego 
prowadzącego praktyki zawodowe. Jest to niezgodne  z przepisami prawa. Uczelnia nie 
może bowiem zwolnić studenta z praktyki, może natomiast – pod pewnymi warunkami 
określonymi w art. 71 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie wyższym 
i nauce (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 478 z późn. zm.) – potwierdzić studentowi efekty uczenia 
się uzyskane w procesie uczenia się poza systemem studiów.  

6. Nie jest spełniony warunek określony w art. 73 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. – 
Prawo o szkolnictwie wyższym i nauce (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 478 z późn. zm.), bowiem 
struktura kwalifikacji kadry kierunku nie jest dostosowana do celów, efektów i zakresu 
kształcenia na wnioskowanym kierunku i nie umożliwia prawidłowej realizacji zajęć. Na 
kierunku psychologia w biznesie, gdzie deklarowaną wiodącą dyscypliną jest psychologia, 
wśród pracowników planowanych do realizacji zajęć jest tylko jeden psycholog, 
z odpowiednim doświadczeniem w psychologii biznesu i dorobkiem naukowym. Powyższe 
powoduje, że w proponowanej obsadzie zajęć stwierdzono nieprawidłowości związane 
z powierzaniem zajęć nauczycielom akademickim i innym osobom, których dorobek 
naukowy i doświadczenie zawodowe w zakresie tematyki przypisanej zajęciom 
w sylabusach nie umożliwia prawidłowej ich realizacji. Szczegółowe informacje w zakresie 
nieprawidłowej obsady zajęć znajduje się w załączniku do uchwały. 

7. Brak udogodnień dla studentów z niepełnosprawnościami ruchowymi i innymi 
sensorycznymi oraz potrzebami specyficznymi. Brakuje informacji na temat zapewniania 
możliwości udziału w zajęciach osobom z niepełnosprawnościami ruchowymi 
i sensorycznymi, z wyjątkiem dostępu do stanowisk komputerowych. Nie jest zatem 
spełniony warunek określony w art. 11 ust. 1 pkt 6 lit. b ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. – 
Prawo o szkolnictwie wyższym i nauce (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 478 z późn. zm.). 

8. W zasobach bibliotecznych brak literatury psychologicznej wskazanej w sylabusach 
i niezbędnej w procesie osiągania efektów uczenia się.  
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9. Brak w infrastrukturze Uczelni zasobów pozwalających na osiąganie efektów uczenia się 
w zakresie umiejętności psychologicznych. Uczelnia nie dysponuje pracownią testów 
psychologicznych ani laboratorium badawczym czy diagnostycznym wyposażonym 
w jakiekolwiek metody, pomoce diagnostyczne, narzędzia i kwestionariusze 
psychologiczne pozwalające na zapoznanie się z nimi i wykorzystanie podczas zajęć 
praktycznych. Przykładowo nie ma informacji o sposobach osiągania efektu uczenia się 
PZK_U03 Rozpoznaje typy osobowości i rodzaje postaw konsumenckich zakładanego dla 
zajęć psychologia zachowań konsumenta, który wymaga zapoznania się studentów 
z kwestionariuszami osobowości. 

§ 2 
1. Uczelnia niezadowolona z uchwały może złożyć wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy. 
2. Wniosek, o którym mowa w ust. 1, należy kierować do Polskiej Komisji Akredytacyjnej 

w terminie 14 dni od dnia doręczenia uchwały. 
3. Na składającym wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, na podstawie art. 245 ust. 4 

ustawy Prawo o szkolnictwie wyższym i nauce, ciąży obowiązek zawiadomienia Ministra 
Edukacji i Nauki o jego złożeniu. 

§ 3 
Uchwałę Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymują: 
1. Minister Edukacji i Nauki, 
2. Rektor Wyższej Szkoły Bankowej w Warszawie.  

§ 4 
Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia. 

 
Przewodniczący 

Polskiej Komisji Akredytacyjnej 
Podpisano podpisem kwalifikowanym w dniu 

08.12.2021 
Stanisław Wrzosek 
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