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w sprawie wyrażenia opinii dotyczącej spełnienia warunków prowadzenia studiów 
na określonym kierunku, poziomie i profilu oraz związku studiów ze strategią uczelni 
w ramach postępowania z wniosku Wyższej Szkoły Zarządzania ,,Edukacja” we Wrocławiu 
o pozwolenie na utworzenie studiów na kierunku administracja na poziomie studiów 
drugiego stopnia o profilu praktycznym, prowadzonego przez Ministra Edukacji i Nauki pod 
sygn. DSW-WNN.8014.80.2022.2.MK 
 

§ 1 
Na podstawie art. 245 ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. – 
Prawo o szkolnictwie wyższym i nauce (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 574 z późn. zm.) Prezydium 
Polskiej Komisji Akredytacyjnej, po zapoznaniu się z opinią I zespołu nauk społecznych, 
prowadzącego działalność w zakresie dyscyplin: nauki o bezpieczeństwie, nauki o komunikacji 
społecznej i mediach, nauki o polityce i administracji, nauki prawne, nauki socjologiczne, 
pedagogika, prawo kanoniczne, psychologia, wyraża: 
 

negatywną opinię 

w związku z tym, że nie są spełnione warunki prowadzenia studiów na kierunku administracja 
na poziomie studiów drugiego stopnia o profilu praktycznym. 
 
Uzasadnienie: 
 
1. Nie jest spełniony warunek określony w art. 73 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. – 

Prawo o szkolnictwie wyższym i nauce (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 574 z późn. zm.), 
albowiem struktura kwalifikacji kadry kierunku nie jest dostosowana do celów, efektów 
i zakresu kształcenia na wnioskowanym kierunku i nie umożliwia prawidłowej realizacji 
zajęć. Zasadniczy zarzut dotyczy niemal całkowitego braku w kadrze kierunku nauczycieli 
akademickich (lub innych osób prowadzących zajęcia) posiadających dorobek naukowy 
w dyscyplinie nauki o polityce i administracji, będącej dyscypliną wiodącą, 
reprezentujących różne specjalizacje naukowe w obrębie tej dyscypliny, a także bardzo 
nielicznej grupy osób posiadających kompetencje i doświadczenie w zakresie różnych 
zawodów i stanowisk zawodowego rynku pracy związanego z administracją. 
W proponowanej obsadzie zajęć stwierdzono wiele nieprawidłowości związanych 
z powierzaniem zajęć nauczycielom akademickim i innym osobom, których dorobek 
naukowy i doświadczenie zawodowe w zakresie tematyki przypisanej zajęciom 
w sylabusach nie umożliwiają prawidłowej realizacji zajęć. Szczegółowy wykaz 
nieprawidłowo obsadzonych zajęć znajduje się w załączniku do uchwały. Ponadto 
wykłady mają być prowadzone przez osoby posiadając tytuł zawodowy magistra, bez 
kwalifikacji akademickich w zakresie wykładanych zajęć, potwierdzonych dorobkiem 
naukowym i dydaktycznym. Powierzanie prowadzenia wykładów nauczycielom 
akademickim posiadających co najmniej stopień naukowy doktora. Prowadzenie zajęć, 
którym przypisano treści i efekty uczenia się odnoszące się do wiedzy kluczowej 
w zakresie danej dyscypliny naukowej, powinno być powierzone osobom, które posiadają 
uporządkowaną, szeroką znajomość dorobku naukowego wypracowanego w danej 
dyscyplinie, nabywaną – co do zasady – wraz z osiąganiem kolejnych poziomów 
naukowego awansu zawodowego i w ramach stałej aktualizacji wiedzy i umiejętności, 
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dokonującej się szczególnie poprzez prowadzenie własnej pracy badawczej. To, że dana 
osoba posiada tytuł zawodowy magistra i pozostaje na wczesnym etapie rozwoju 
naukowego, nie uzasadnia przyjęcia, iż osoba ta nabyła już kompetencje do prowadzenia 
wykładu prezentującego zaawansowaną wiedzę dotyczącą generalnego stanu teorii 
i metod badawczych w danej dyscyplinie lub subdyscyplinie naukowej. 

2. Przyporządkowanie kierunku do dyscyplin nie jest uzasadnione w świetle przedstawionej 
koncepcji kształcenia. Przyporządkowanie kierunku do dyscypliny jest uzasadnione tylko 
wówczas, jeżeli dana dyscyplina stanowi jeden z podstawowych elementów, na których 
konstruowana jest koncepcja kształcenia; poza tym kierunek winien być 
przyporządkowany do dyscyplin, w zakresie których studenci osiągają wiedzę odnoszącą 
się do obiektów i zjawisk oraz dotyczących ich metod i teorii wyjaśniających złożone 
zależności między nimi, w dyscyplinach naukowych tworzących podstawy teoretyczne 
kierunku, a w przypadku studiów o profilu praktycznym – również zastosowania 
praktyczne tej wiedzy w działalności zawodowej związanej z kierunkiem. 
Przyporządkowywanie kierunku do dyscyplin może być uzasadnione w świetle koncepcji 
kształcenia tylko wtedy, jeżeli każda z tych dyscyplin odgrywa istotną rolę jako podstawa 
formułowania koncepcji, natomiast nie może być uzasadnione obecnością w programie 
studiów elementów efektów uczenia się i programu studiów o charakterze 
kontekstowym lub subsydiarnym względem całej koncepcji kształcenia, a taki charakter 
w przypadku kierunku o nazwie administracja mają: nauki socjologiczne, nauki 
o komunikacji i mediach, psychologia, ekonomia i finanse, nauki o bezpieczeństwie, 
informatyka. 

3. Nie jest spełniony warunek określony w art. 67 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 20 lipca 
2018 r. – Prawo o szkolnictwie wyższym i nauce (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 574 z późn. zm.), 
albowiem efekty uczenia się nie uwzględniają uniwersalnych charakterystyk pierwszego 
stopnia określonych w ustawie z dnia 22 grudnia 2015 r. o Zintegrowanym Systemie 
Kwalifikacji (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 226) ani charakterystyk drugiego stopnia 
określonych w przepisach wydanych na podstawie art. 7 ust. 3 tej ustawy. Opis 
zakładanych efektów uczenia się wskazuje na niższy stopień zaawansowania wiedzy oraz 
złożoności umiejętności niż opisany jako właściwy dla 6. poziomu Polskiej Ramy Kwalifikacji 
w przywołanych wyżej przepisach (K_W02, K_W03, K_W04, K_U06, K_U07). 

4. Metody kształcenia nie zapewniają osiągnięcia przez studentów efektów uczenia się  
w zakresie umiejętności praktycznych, których opanowanie ma znaczenie kluczowe dla 
kierunku studiów o profilu praktycznym. Z opisu przedstawionego w sylabusach wynika, 
że w ramach wielu zajęć metody dydaktyczne prowadzą głównie do asymilacji wiedzy, 
niemal całkowicie zaś pominięte zostały metody praktyczne, przy których stosowaniu 
student wykazuje się na zajęciach wykonywaniem czynności praktycznych. Nie sposób 
osiągania niektórych praktycznych umiejętności w pełni zweryfikować w ramach testu 
wiedzy, projektu grupowego czy prezentacji multimedialnej. 

5. Zasady rekrutacji nie zapewniają doboru kandydatów o kompetencjach wstępnych 
umożliwiających osiągnięcie zakładanych dla kierunku efektów uczenia się. We wniosku 
nie wskazano kryteriów rekrutacyjnych, poza informacją, że kandydaci będą przyjmowani 
na podstawie konkursu świadectw maturalnych. Nie wskazano przedmiotów, z których 
wyniki maturalne będą brane pod uwagę w postępowaniu rekrutacyjnym. 
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6. Nieprawidłowo zaplanowano zajęcia kształtujące umiejętności językowe studentów 
w zakresie posługiwania się językiem obcym. Zgodnie z informacjami zawartymi we 
wniosku przewiduje się, że studenci po zakończeniu wszystkich zajęć kształcących 
w zakresie języka obcego osiągną poziom odpowiadający poziomowi B2 Europejskiego 
Opisu Kształcenia Językowego (efekt K_U06). Pozostaje to w sprzeczności z wymaganiami 
zawartymi w rozporządzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyższego z dnia 14 listopada 
2018 r. w sprawie charakterystyk drugiego stopnia efektów uczenia się dla kwalifikacji na 
poziomach 6–8 Polskiej Ramy Kwalifikacji, gdzie wskazano, że student kończący jednolite 
studia magisterskie powinien posługiwać się językiem obcym na poziomie B2+ 
Europejskiego Opisu Kształcenia Językowego.  

7. Zajęcia wskazane we wniosku jako zajęcia kształtujące umiejętności praktyczne nie 
spełniają warunku określonego w § 6 rozporządzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa 
Wyższego z dnia 27 września 2018 r. w sprawie studiów (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 661), 
gdyż nie zostało określone, jakie czynności praktyczne będą wykonywane przez 
studentów (samo odbywanie zajęć w formie ćwiczeń nie przesądza o kształtowaniu 
umiejętności praktycznych), a w sylabusach niektórych zajęć wskazanych jako 
kształtujące umiejętności praktyczne, np. administracja gospodarcza, metody i techniki 
pracy w administracji, techniki negocjacji i mediacji w administracji, historia myśli 
ustrojowo administracyjnej i socjologiczno-ekonomicznej, polityka społeczna, albo nie 
wskazano sposobów weryfikacji umiejętności praktycznych, albo formą zaliczenia jest 
prezentacja multimedialna lub test wiedzy, a więc metody nieweryfikujące umiejętności 
praktycznych. 

8. We wniosku nie zawarto szczegółowego opisu zasad dyplomowania specyficznego dla 
wnioskowanego kierunku. 

9. Dobór podmiotów gwarantujących miejsca odbywania praktyk studenckich należy uznać 
za nieadekwatny, głównie przez brak pośród nich (z jednym wyjątkiem) podmiotów 
administracji publicznej (rządowej lub samorządowej), a liczba zadeklarowanych przez 
pracodawców miejsc jest niższa niż liczba studentów w cyklu kształcenia (50 miejsc 
praktyk w stosunku do łącznie 200 studentów w całym cyklu kształcenia nas studiach 
stacjonarnych i niestacjonarnych). 

§ 2 
1. Uczelnia niezadowolona z uchwały może złożyć wniosek o ponowne rozpatrzenie 

sprawy. 
2. Wniosek, o którym mowa w ust. 1, należy kierować do Polskiej Komisji Akredytacyjnej 

w terminie 14 dni od dnia doręczenia uchwały. 
3. Na składającym wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, na podstawie art. 245 ust. 4 

ustawy Prawo o szkolnictwie wyższym i nauce, ciąży obowiązek zawiadomienia Ministra 
Edukacji i Nauki o jego złożeniu. 

§ 3 
Uchwałę Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymują: 
1. Minister Edukacji i Nauki, 
2. Rektor Wyższej Szkoły Zarządzania ,,Edukacja” we Wrocławiu. 
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§ 4 
Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia. 

 
Przewodniczący 

Polskiej Komisji Akredytacyjnej 
         Podpisano podpisem kwalifikowanym w dniu 

          13.07.2022 

                Stanisław Wrzosek 
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