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w sprawie wyrażenia opinii dotyczącej spełnienia warunków prowadzenia studiów na 
określonym kierunku, poziomie i profilu oraz związku studiów ze strategią uczelni w ramach 
postępowania z wniosku Państwowej Wyższej Szkoły Zawodowej im. Angelusa Silesiusa 
w Wałbrzychu o pozwolenie na utworzenie studiów na kierunku ochrona klimatu 
i środowiska na poziomie studiów drugiego stopnia o profilu praktycznym, prowadzonego 
przez Ministra Edukacji i Nauki pod sygn. DSW-WNN.8014.78.2021.3.AZ 

 
§ 1 

Na podstawie art. 245 ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. – 
Prawo o szkolnictwie wyższym i nauce (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 478 z późn. zm.) Prezydium 
Polskiej Komisji Akredytacyjnej, po zapoznaniu się z opinią II zespołu nauk społecznych 
prowadzącego działalność w zakresie dyscyplin: ekonomia i finanse, geografia społeczno-
ekonomiczna i gospodarka przestrzenna, nauki o zarządzaniu i jakości oraz zespołu nauk 
inżynieryjno-technicznych, wyraża: 
 

negatywną opinię 

w związku z tym, że nie są spełnione warunki prowadzenia studiów na kierunku ochrona 
klimatu i środowiska na poziomie studiów drugiego stopnia o profilu praktycznym. 
 
Uzasadnienie: 
 

1. Stwierdzono brak spójności pomiędzy koncepcją kształcenia dla kierunku o nazwie 
ochrona klimatu i środowiska, tj. kierunkowymi efektami uczenia się i ich treściami 
programowymi a dyscypliną wiodącą. Przypisanie kierunku ochrona klimatu 
i środowiska do nauk o zarządzaniu i jakości, jako dyscypliny wiodącej, a nie do nauk 
z dziedziny nauk inżynieryjno-technicznych z dyscypliną inżynieria środowiska, 
górnictwo i energetyka – w zakresie: inżynieria środowiska, ochrona i kształtowanie 
środowiska oraz energetyka, wskazuje, że w przyjętej koncepcji kształcenia został 
położony nacisk na aspekty związane z nabywaniem wiedzy i umiejętności w zakresie 
zarządczym czy menedżerskim, a w drugiej kolejności ochrony środowiska, co tworzy 
dysharmonię w koncepcji kierunku w szczególności do jej nazwy. Takie 
przyporządkowanie nie znajduje odzwierciedlenia w sylwetce absolwenta, jego 
przyszłych miejscach pracy, a kierunkowe efekty uczenia się eksponują np. takie 
kwestie jak: (K_U15) krytycznie analizuje i ocenia sposoby funkcjonowania istniejących 
rozwiązań technicznych i organizacyjnych w zakresie ochrony klimatu i środowiska, 
w tym obiektów, systemów i procesów, potrafi dokonać analizy ekonomicznej 
podejmowanych działań, w tym działań naprawczych i doskonalących w zakresie 
ochrony środowiska. Jednak zdecydowanie więcej efektów dotyczy tzw. działalności 
proekologicznej czy problemów natury ekologicznej. W treściach programowych 
przeważają te związane z aspektami proekologicznymi, a nie technologiami 
stosowanymi w szeroko rozumianej ochronie środowiska. Oznacza to, że nazwa 
kierunku ochrona klimatu i środowiska nie ma w sobie aspektu technologicznego czy 
biologiczno-przyrodniczego tylko aspekt społeczny i ekonomiczny, równoważony 
z problematyką „green economy”. W konsekwencji nazwa kierunku ochrona klimatu 
i środowiska jest nieadekwatna do zaproponowanej koncepcji kształcenia, która 
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realizowana jest przez kierunkowe efekty uczenia się, treści programowe oraz 
literaturę. Można przypuszczać, że oceniany we wniosku zakres kompetencji 
absolwenta, cele i efekty uczenia się, treści programowe lepiej obejmuje nazwa 
„broker zielonej gospodarki”. 

2. Brak podziału treści programowych pomiędzy formy zajęć (wykłady, ćwiczenia) 
uniemożliwia ocenę, czy w ramach konkretnych zajęć rzeczywiście kształtowane są 
umiejętności związane z praktycznym przygotowaniem zawodowym i czy umożliwiają 
one nabycie umiejętności formułowania i rozwiązywania złożonych i nietypowych 
problemów oraz innowacyjnego wykonywania zadań w nieprzewidywalnych 
warunkach. Oznacza to, że nie jest możliwa ocena, czy program studiów spełnia 
wymagania określone w § 3 ust. 5 pkt. 1 oraz § 6 rozporządzenia Ministra Nauki 
i Szkolnictwa Wyższego z dnia 27 września 2018 r. w sprawie studiów (t.j. Dz. U. z 2021 
poz. 661), to jest czy ponad połowa punktów ECTS jest przypisana zajęciom 
kształtującym umiejętności praktyczne oraz czy zajęcia kształtujące umiejętności 
praktyczne są prowadzone w warunkach właściwych dla danego zakresu działalności 
zawodowej i w sposób umożliwiający wykonywanie czynności praktycznych przez 
studentów. 

3. Wnioskodawca przewiduje możliwość zwolnienia studenta z obowiązku odbycia 
praktyki z jednoczesnym jej zaliczeniem na podstawie zaświadczenia o zatrudnieniu, 
zatrudnienia na podstawie umowy cywilno-prawnej, prowadzenia samodzielnej 
działalności gospodarczej, wolontariatu. Jest to niezgodne  z przepisami prawa. 
Uczelnia nie może bowiem zwolnić studenta z praktyki, może natomiast – pod 
pewnymi warunkami określonymi w art. 71 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo 
o szkolnictwie wyższym i nauce (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 478 z późn. zm.) – potwierdzić 
studentowi efekty uczenia się uzyskane w procesie uczenia się poza systemem 
studiów. Dodatkowo, potwierdzenie efektów uczenia się uzyskanych poza systemem 
studiów, może zostać dokonane tylko w ramach procedury rekrutacji na studia.  

4. Wniosek bardzo ogólnikowo precyzuje kompetencje oczekiwane od kandydatów. Na 
studia drugiego stopnia może zostać przyjęty absolwent dowolnego kierunku studiów, 
a zatem warunki rekrutacyjne nie uwzględniają specyfiki kierunku i nie umożliwiają 
doboru kandydatów, których wstępna wiedza i umiejętności umożliwiają uzyskanie 
założonych efektów uczenia się. Nie sprecyzowano, w jaki sposób uzupełnić kluczowe 
efekty uczenia się w przypadku przyjęcia absolwentów kierunków innych niż ochrona 
klimatu i środowiska. 

5. Nieprawidłowa obsada zajęć z powodu braku albo niewystarczającego dorobku 
naukowego i kompetencji zawodowych nauczycieli akademickich i innych osób 
mających prowadzić zajęcia dydaktyczne dotyczy 9 zajęć: wybrane zagadnienia 
z technologii oczyszczania wód, systemy uzdatniania wody i oczyszczania ścieków, 
ocena efektywności działań w zakresie ochrony klimatu i środowiska, monitoring 
funkcjonowania ekosystemów, zarządzanie terenami zurbanizowanymi, środowiskowe 
problemy aglomeracji, recykling odpadów i materiały biodegradowalne, techniki 
ochrony powietrza oraz sztuczna inteligencja w systemach energetycznych i ochronie 
środowiska. Kompetencje i doświadczenie zawodowe nauczycieli akademickich 
i innych osób mających prowadzić zajęcia dydaktyczne nie są związane z zakresem tych 
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zajęć i nie pozwalają na prawidłową ich realizację. Szczegółowe informacje zawiera 
załącznik do uchwały. 

§ 2 
1. Uczelnia niezadowolona z uchwały może złożyć wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy. 
2. Wniosek, o którym mowa w ust. 1, należy kierować do Polskiej Komisji Akredytacyjnej 

w terminie 14 dni od dnia doręczenia uchwały. 
3. Na składającym wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, na podstawie art. 245 ust. 4 

ustawy Prawo o szkolnictwie wyższym i nauce, ciąży obowiązek zawiadomienia Ministra 
Edukacji i Nauki o jego złożeniu. 

§ 3 
Uchwałę Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymują: 
1. Minister Edukacji i Nauki, 
2. Rektor Państwowej Wyższej Szkoły Zawodowej im. Angelusa Silesiusa w Wałbrzychu. 

§ 4 
Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia. 

 
Przewodniczący 

Polskiej Komisji Akredytacyjnej 
Podpisano podpisem kwalifikowanym w dniu 

28.07.2021 
 

Stanisław Wrzosek 
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