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w sprawie wniosku o ponowne rozpatrzenie wyrażenia opinii dotyczącej spełnienia 
warunków prowadzenia studiów na określonym kierunku, poziomie i profilu oraz związku 
studiów ze strategią uczelni w ramach postępowania z wniosku Wyższej Szkoły Demokracji 
im. ks. Jerzego Popiełuszki w Grudziądzu o pozwolenie na utworzenie studiów na kierunku 
dietetyka na poziomie studiów pierwszego stopnia o profilu praktycznym, prowadzonego 
przez Ministra Edukacji i Nauki pod sygn. DSW-WNN.8014.169.2021.2.MG 
 

§ 1 
Na podstawie art. 245 ust. 4 i 5 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. – 
Prawo o szkolnictwie wyższym i nauce (t.j. Dz.U. z 2021 poz. 478 z późn. zm.) Prezydium Polskiej 
Komisji Akredytacyjnej: 
 
utrzymuje w mocy negatywną opinię wyrażoną w uchwale Prezydium Polskiej Komisji 
Akredytacyjnej nr 766/2021 z 13 sierpnia 2021 r. dotyczącą spełnienia warunków 
prowadzenia studiów na określonym kierunku, poziomie i profilu oraz związku studiów ze 
strategią uczelni w ramach postępowania z wniosku Wyższej Szkoły Demokracji im. ks. 
Jerzego Popiełuszki w Grudziądzu o pozwolenie na utworzenie studiów na kierunku dietetyka 
na poziomie studiów pierwszego stopnia o profilu praktycznym, prowadzonego przez 
Ministra Edukacji i Nauki pod sygn. DSW-WNN.8014.169.2021.2.MG 
 
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej, uwzględniając opinię zespołu odwoławczego, 
uznało, iż wyjaśnienia, dodatkowe informacje i dokumenty uzupełniające przedstawione we 
wniosku Wyższej Szkoły Demokracji im. ks. Jerzego Popiełuszki w Grudziądzu o ponowne 
rozpatrzenie sprawy wyrażenia opinii dotyczącej spełnienia warunków prowadzenia studiów na 
określonym kierunku, poziomie i profilu oraz związku studiów ze strategią uczelni w ramach 
postępowania z wniosku o pozwolenie na utworzenie studiów na kierunku dietetyka na 
poziomie studiów pierwszego stopnia o profilu praktycznym, prowadzonego przez Ministra 
Edukacji i Nauki pod sygn. DSW-WNN.8014.169.2021.2.MG nie uzasadniają zmiany opinii 
wyrażonej w § 1 uchwały nr 766/2021 Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 
13 sierpnia 2021 r. 
 
Podstawę wydania negatywnej opinii stanowiły następujące zarzuty:  
 
1. Zastrzeżenia budzi sekwencja zajęć. Dietetyka kliniczna realizowana jest w tym samym czasie 
co żywienie człowieka. Zajęcia z żywienia człowieka obejmują treści związane z podstawowymi 
i zaawansowanymi zagadnieniami żywienia człowieka zdrowego, czyli treściami 
przygotowującymi do podjęcia studiów nad żywieniem człowieka chorego, co jest przedmiotem 
zajęć dietetyki klinicznej. Biochemia ogólna i żywności powinna poprzedzać z takie zajęcia jak: 
żywienie człowieka, higiena, toksykologia i bezpieczeństwo żywności, produkcja żywności bądź 
być realizowana równolegle z nimi.  
 
Stanowisko Uczelni 
We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia dokonała zmian w sekwencji zajęć. 
przedstawiła także harmonogram realizacji programu studiów z uwzględnieniem uwag PKA, 
jak również dołączono nową uchwałę Senatu WSD przyjmującą wyżej wymienione zmiany. 
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Stanowisko Prezydium PKA 
Uczelnia we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy potwierdziła zmianę sekwencji zajęć 
wymienionych w zarzucie. Przedmioty dietetyka kliniczna oraz biochemia ogólna i żywności 
zostały przeniesione na semestr 1. Dołączono stosowną uchwałę ciała kolegialnego Uczelni 
potwierdzającą zmiany. 
 
W związku z powyższym sformułowany uprzednio zarzut stał się bezprzedmiotowy. 
 
2. Przedstawiony we wniosku opis kompetencji oczekiwanych od kandydatów nie zapewni 
doboru najlepszych kandydatów. Warunkiem przyjęcia na studia jest wypełnienie ankiety 
i deklaracji oraz dostarczenie świadectwa dojrzałości/maturalnego. We wniosku nie podano, 
z jakich przedmiotów oceny na świadectwie będą brane pod uwagę w postępowaniu 
konkursowym. 
 
Stanowisko Uczelni 
We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia wskazała, iż dla studiów stacjonarnych: 
minimalna liczba punktów wynosi 30 pkt. Wymagany przedmiot / poziom przedmiotu brany 
pod uwagę w postępowaniu konkursowym: biologia albo chemia albo fizyka albo fizyka 
i astronomia albo matematyka albo geografia albo informatyka poziom rozszerzony p=1,0 lub 
podstawowy p=0,6; Wynik postępowania kwalifikacyjnego (W) obliczany jest zgodnie ze 
wzorem: W = p*Wp, gdzie: Wp – liczba punktów odpowiadająca procentowemu wynikowi 
egzaminu maturalnego z biologii albo chemii albo fizyki albo fizyki i astronomii albo 
matematyki albo geografii albo informatyki, p – przelicznik dla poziomu z egzaminu 
maturalnego z biologii albo chemii albo fizyki albo fizyki i astronomii albo matematyki albo 
geografii albo informatyki. 
Dla studiów niestacjonarnych: minimalna liczba punktów: 21,6 pkt. Wymagany przedmiot / 
poziom przedmiotu brany pod uwagę w postępowaniu konkursowym: biologia albo chemia 
albo fizyka albo fizyka i astronomia albo matematyka albo geografia albo informatyka albo 
język polski poziom rozszerzony p=1,0 lub podstawowy p=0,6. 
Wynik postępowania kwalifikacyjnego (W) obliczany jest zgodnie ze wzorem powyżej 
stosowanym dla studiów stacjonarnych. (…).  
W postępowaniu kwalifikacyjnym uwzględniany jest najkorzystniejszy dla kandydata 
przedmiot tzn. przedmiot, z którego wynik po przemnożeniu przez odpowiedni przelicznik daje 
najwyższą wartość. 
 
Stanowisko Prezydium PKA 
Uczelnia we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy przedstawiła zasady rekrutacji na 
wnioskowany kierunek. Lista rankingowa jest generowana na podstawie wyników 
z przedmiotów (biologia albo chemia albo fizyka albo fizyka i astronomia albo matematyka albo 
geografia albo informatyka), oceny poziomu podstawowego lub rozszerzonego na świadectwie 
maturalnym są uwzględniane w postępowaniu konkursowym.  
 
W związku z powyższym sformułowany uprzednio zarzut stał się bezprzedmiotowy. 
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3. W proponowanej obsadzie zajęć stwierdzono nieprawidłowości związane z powierzaniem 
zajęć nauczycielom akademickim i innym osobom, których dorobek naukowy i doświadczenie 
zawodowe w zakresie tematyki przypisanej zajęciom w sylabusach nie umożliwiają prawidłowej 
realizacji zajęć. Nie jest zatem spełniony warunek określony w art. 73 ust. 1 ustawy z dnia 20 
lipca 2018 r. – Prawo o szkolnictwie wyższym i nauce (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 478 z późn. zm.). 
Szczegółowy wykaz nieprawidłowo obsadzonych zajęć znajduje się w załączniku do uchwały. 
Ponadto zastrzeżenia budzi zbyt duże obciążenie godzinowe przypadające na osobę. 
Przykładowo jeden nauczyciel akademicki realizuje nauczanie 5 zajęć w wymiarze 1100 godzin, 
co utrudnia osiągnięcie efektów uczenia się.  
 
Stanowisko Uczelni 
W odniesieniu do zarzutu dotyczącego nieprawidłowego obsadzenia zajęć z przedmiotów 
klinicznych: zarys chorób, prawo w ochronie zdrowia, anatomia człowieka, fizjologia człowieka, 
biochemia ogólna i żywności, genetyka, mikrobiologia ogólna i żywności, parazytologia, 
podstawy poradnictwa żywieniowego, diety alternatywne, sztuka kulinarna, zastosowania 
dietetyki w działalności gastronomicznej, technologia żywności i potraw, Uczelnia w tabeli 
zawartej we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy przedstawiła nową obsadę wyżej 
wymienionych zajęć. 
 
Stanowisko Prezydium PKA 
W przypadku zajęć: kliniczny zarys chorób, prawo w ochronie zdrowia, anatomia człowieka, 
genetyka, diety alternatywne, podstawy poradnictwa żywieniowego, fizjologia człowieka, 
zastosowanie dietetyki w działalności gastronomicznej osoby proponowane do prowadzenia 
tychże zajęć posiadają doświadczenie zawodowe zgodne z tematyką realizowaną na 
wyznaczonych zajęciach. W przypadku zajęć: biochemia ogólna i żywności, mikrobiologia 
ogólna i żywności, parazytologia proponowana osoba jest lekarzem posiadającym wieloletnie 
doświadczenie zawodowe w jako lekarz diabetologiem, hipertensjologiem, specjalistą chorób 
wewnętrznych, świadcząc kompleksową opiekę z zakresu chorób wewnętrznych, nie posiada 
doświadczenia zawodowego zgodnego z tematyką realizowaną na wyznaczonych zajęciach. 
W przypadku zajęć: sztuka kulinarna, technologia żywności i potraw proponowana osoba jest 
profesorem doktorem habilitowanym nauk rolniczych posiadającym doświadczenie zawodowe 
w zakresie postrzegania przez konsumentów żywności ekologicznej, zagadnień związanych 
z przeglądem maszyn i urządzeń do pakowania mięsa i wyrobów mięsnych, warunków 
i zaplecza technicznego związanego z przechowywaniem żywności w magazynach 
spożywczych, nie posiada doświadczenia zawodowego zgodne z tematyką realizowaną na 
wyznaczonych zajęciach. 
 
W związku z powyższym sformułowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy. 
 
4. Uczelnia nie dysponuje żadnymi pracowniami specjalistycznymi, w których możliwe byłoby 
prowadzenie ćwiczeń i laboratoriów z przedmiotów kierunkowych i specjalnościowych. 
Uczelnia zadeklarowała jednak środki na stworzenie i wyposażenie 7 specjalistycznych 
pracowni i laboratoriów: laboratorium  biochemicznego, analizy jakości żywności, pracowni 
technologii żywności i towaroznawstwa, pracowni gastronomicznej, pracowni dietetycznej, 
pracowni anatomiczno-fizjologicznej i parazytologii. W sumie na ich wyposażenie zamierza 
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wydać ok. 440 tys. zł. Kwota zadeklarowanych środków w stosunku do skali wymienionych 
zakupów jest zbyt niska. Przykładowo Uczelnia zamierza za 60 tys. zł wyposażyć pracownie 
analizy jakości żywności, kupując „zestaw kalorymetryczny, spektrofotometr 
jednopromieniowy Spekol, analizator błonnika Fibertec, analizator azotu i analizator tłuszczu, 
chromatograf cieczowy z detektorami DAD, homogenizator, demineralizator Demiwa”. 
Ponadto we wniosku podano informację, że zajęcia praktyczne z: anatomii człowieka, fizjologii 
człowieka, mikrobiologii ogólna i żywności, genetyki, żywienia człowieka, dietetyki medycznej, 
klinicznego zarysu chorób będą prowadzone w podmiotach zewnętrznych; poinformowano 
o jednym z takich podmiotów do realizacji zajęć dydaktycznych – Nowym Szpitalu w Świeciu. 
Jednak nie podano szczegółowego sposobu realizacji tych zajęć w podmiocie zewnętrznym ani 
nie scharakteryzowano wyposażenia przeznaczonego do celów dydaktycznych. We wniosku 
opisano jedynie poszczególne działy szpitala i ich wyposażenie. Nie jest możliwa organizacja 
zajęć dydaktycznych, np. z mikrobiologii ogólnej i żywności, w funkcjonującym podmiocie 
zewnętrznym – szpitalu. 
 
Stanowisko Uczelni 
We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia wskazała, iż utworzyła i wyposażyła już 
pracownie zadeklarowane we wniosku o pozwolenie na utworzenie studiów, tj. laboratorium 
biochemiczne, analizy jakości żywności, pracownię technologii żywności i towaroznawstwa, 
pracownię gastronomiczną, dietetyczną, anatomiczno-fizjologiczną i parazytologii 
z pozyskanych środków zewnętrznych, zgodnie z podaną we wniosku informacją: tab. dot. 
wykazu wyposażenia wraz z przydziałem zajęć realizowanych w poszczególnych pracowniach 
będących w dyspozycji WSD, zgadzając się jednocześnie z uwagą o nieprawidłowym 
oszacowaniu kwoty planowanej do wyposażenia pracowni laboratoryjnych na potrzeby 
wnioskowanego kierunku studiów. 
Ponadto odnosząc się do zarzutu braku opisu wyposażenia przeznaczonego do celów 
dydaktycznych zajęć realizowanych w PZ, tj. w Nowym Szpitalu w Świeciu, Uczelnia 
poinformowała, iż treści programowe zajęć: anatomia człowieka, fizjologia człowieka, 
mikrobiologia ogólna i żywności, genetyka, dietetyka medyczna oraz kliniczny zarys chorób 
będą realizowane w zdecydowanej większości we własnych pomieszczeniach laboratoryjnych, 
jedynie ostatni pkt. przewidziany w sylabusie w treściach programowych planowany jest do 
realizacji w PZ, traktowany wyłącznie wspomagająco w celu wzbogacenia zastosowanych 
metod dydaktycznych, dywersyfikując zastosowane metody dydaktyczne w PZ o obserwację 
oraz analizę zdobytej wiedzy i umiejętności w praktyce zawodowej. Ponadto, w ramach 
złożonych wyjaśnień, pragniemy nadmienić, iż zajęcia w PZ z założenia mają przyczynić się do 
kształtowania kompetencji społecznych poprzez realizację treści programowych 
(przewidzianych w sylabusach z wyż. wym. przedmiotów) w ramach wizyt studyjnych, zatem 
w opinii uczelni, w osiągnieciu celów kształcenia i efektów uczenia istotną rolę odgrywają tutaj 
(nie zaplecze techniczne, lecz wsparcie, kompetencje, doświadczenie specjalistów u których 
realizowane będą wyżej wymienione zajęcia w formie wizyt studyjnych. Stąd też Uczelnia 
przyjęła brak konieczności szczegółowego opisu pomieszczeń dydaktycznych mieszczących się 
w Nowym Szpitalu w Świeciu, uznając jako wystarczający opis infrastruktury posiadanej przez 
PZ (załączony we wniosku). 
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Stanowisko Prezydium PKA 
Uczelnia we wniosku o ponowne rozpatrzenie stwierdziła, że posiada w ramach swojej 
infrastruktury pracownie niezbędne do prowadzenia kształcenia na wnioskowanym kierunku w 
tym laboratorium biochemiczne, pracownię analizy jakości żywności, pracownię technologii 
żywności i towaroznawstwa, pracownię gastronomiczną, dietetyczną, anatomiczno-
fizjologiczną i parazytologii oraz mikrobiologii i genetyki. Uczelnia nie odniosła się do tej części 
zarzutów mówiącej o niedoszacowaniu sumy nakładów finansowych na wyposażenie pracowni 
w kwocie ok. 440 tys. zł. W zarzucie podkreślono, że kwota zadeklarowanych środków 
w stosunku do skali wymienionych zakupów jest zbyt niska. Uczelnia zgadzając się z uwagą 
o nieprawidłowym oszacowaniu kwoty planowanej do wyposażenia pracowni laboratoryjnych 
na potrzeby wnioskowanego kierunku studiów nie przedstawiła innych założeń odnośnie 
zwiększenia nakładów finansowych na wyposażenie pracowni. Nie pozwala to na rzetelną 
ocenę stanu infrastruktury na dzień rozpoczęcia kształcenia. 
 
W związku z powyższym sformułowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy. 
 
5. Z przedstawionych umów na realizację praktyk zawodowych wynika, że nie ma zapewnionej 
odpowiedniej liczby miejsc praktyk w podmiotach wskazanych we wniosku. Planowana liczba 
osób przyjętych na studia wynosi 100. Umowa z podmiotami deklarującymi organizację praktyki 
zawodowej studentów zapewnia zaś jedynie 10–15 miejsc w każdym z podmiotów (Nowy 
Szpital w Świeciu, wojskowa poradnia specjalistyczna, szkoła podstawowa, dom dziecka, dom 
seniora, Pallmed – ośrodek medycyny paliatywnej, Dietetyk). Na drugim roku studiów 
zaplanowano wstępną praktykę w szpitalu (Nowy Szpital w Świeciu) w wymiarze 105 godzin dla 
studentów stacjonarnych i 60 godzin dla niestacjonarnych. Szpital, jak wynika z umowy, 
zapewnia maksymalnie 15 miejsc. W kolejnych latach studiów w powyższym szpitalu 
zaplanowano kolejne 350 (studia stacjonarne) oraz 220 godzin praktyk (studia niestacjonarne). 
Podobnie praktykę w poradni specjalistycznej (105 godzin dla studiów stacjonarnych i 60 dla 
niestacjonarnych) realizuje jedynie jeden podmiot (Pallmed), deklarujący przyjęcie 
maksymalnie 15 studentów. Wskazano jako miejsce praktyki dom dziecka, jednak w deklaracji 
porozumienia nie określono liczby miejsc. Dodatkowo wśród podpisanych umów brakuje 
zakładu żywienia otwartego (praktyki z technologii potraw). Ponadto we wniosku znajdują się 
niespójne informacje na temat praktyk realizowanych na studiach niestacjonarnych: w różnych 
miejscach wniosku podano, że praktyki realizowane są w wymiarze 400 bądź 700 godzin. Liczba 
godzin praktyk podana na str. 119 wniosku w odniesieniu do studiów niestacjonarnych jest więc 
nieprawidłowa i nie zgadza się z informacjami podanymi na ten temat w innych miejscach 
wniosku. 
 
Stanowisko Uczelni 
Uczelnia we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy poinformowała, iż w odniesieniu do 
zarzutu dotyczącego braku odpowiedniej liczby miejsc praktyk w podmiotach wskazanych we 
wniosku, do wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy dołączono poprawione porozumienia 
w sprawie praktyk, w których zawarto deklaracje przyjęcia studentów na praktyki zawodowe 
w liczbie 100 osób. Ponadto wśród podpisanych umów w ramach zakładu żywienia otwartego 
załączono porozumienie o praktyki podpisane z podmiotami: ŻAK Sp. z o.o., oraz z Dyrektorem 
Szkoły Podstawowej nr 16, którzy również zadeklarowali przyjęcie na praktykę zawodową 
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studentów w liczbie 100 osób.  
Ponadto, zgodnie z uwagami Komisji dotyczącymi niespójności informacji na temat praktyk 
realizowanych na studiach niestacjonarnych, dokonano ujednolicenia wyżej wymienionych 
informacji zarówno dla studiów stacjonarnych i niestacjonarnych, przyjmując 700 godzin jako 
obowiązkowy wymiar praktyk, niezależnie od trybu studiowania.  
 
Stanowisko Prezydium PKA 
Uczelnia we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wskazała, że zarówno dla studiów 
stacjonarnych i niestacjonarnych, przyjęto 700 godzin jako obowiązkowy wymiar praktyk. 
Ponadto potwierdziła, że w jednostkach, z którymi ma podpisane stosowne porozumienia: 
1. Nowy Szpital w Świeciu; 2. Wojskowa Specjalistyczna Przychodnia w Grudziądzu; 3. Szkoła 
Podstawowa nr 16 w Grudziądzu; 4. Dom Dziecka: Centrum Pomocy Dziecku i Poradnictwa 
Rodzinnego w Grudziądzu; 5. Dietetyk, Natalia Mogiłko, Grudziądz; 6. Pallmed Sp. z o.o. 
z siedzibą w Bydgoszczy. 7. Dom Seniora Ułan. 8. Ochotniczy Hufiec Pracy. 9. Niepubliczna 
Poradnia Psychologiczno-Pedagogiczna SPINAKER. 10. Szkoła Podstawowa nr 21 w Grudziądzu. 
11. Restauracja BELLO POSTO przy Casus Sp. z o.o.: gastronomia otwarta 12. Restauracja Żak: 
gastronomia otwarta. Każdy podmiot deklaruje przyjęcie 100 studentów, co jest wartością 
nierealistyczną.  
 
W związku z powyższym sformułowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy. 
 
Biorąc pod uwagę podtrzymanie zarzutów nr: 3, 4 i 5 Prezydium PKA stwierdza, że nie 
zaistniały przesłanki do zmiany opinii negatywnej wydanej w uchwale 766/2021 z 13 sierpnia 
2021 r. 
 

§ 2 
Uchwałę Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymują: 
1. Minister Edukacji i Nauki, 
2. Rektor Wyższej Szkoły Demokracji im. ks. Jerzego Popiełuszki w Grudziądzu. 
 

§ 3 
Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia. 
 

Przewodniczący 
Polskiej Komisji Akredytacyjnej 

Podpisano podpisem kwalifikowanym w dniu 
13.10.2021 

 
Stanisław Wrzosek 

 
 

 

 


