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Uchwata nr 448/2021
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 10 czerwca 2021 r.

w sprawie wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wyrazenia opinii dotyczacej spetnienia
warunkow prowadzenia studiow na okreslonym kierunku, poziomie i profilu oraz zwigzku
studidw ze strategig uczelni w ramach postepowania z wniosku Wyiszej Szkoty
Przedsiebiorczosci i Administracji w Lublinie o pozwolenie na utworzenie studiéw na
kierunku architektura na poziomie studiow drugiego stopnia o profilu praktycznym

§1
Na podstawie art. 245 ust. 4 i 5 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2021 poz. 478, z pdzn. zm.) Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej:

uchyla negatywng opinie negatywna opinie wyrazong w uchwale Prezydium Polskiej
Komisji Akredytacyjnej nr 255/2021 z dnia 8 kwietnia 2021 r. dotyczaca spetnienia
warunkow prowadzenia studiow na okreslonym kierunku, poziomie i profilu oraz zwigzku
studidw ze strategig uczelni w ramach postepowania z wniosku Wyiszej Szkoty
Przedsiebiorczosci i Administracji w Lublinie o pozwolenie na utworzenie studiéw na
kierunku architektura na poziomie studiéow drugiego stopnia o profilu praktycznym
i pozytywnie opiniuje wniosek

§1

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej, uwzgledniajagc opinie zespotu odwofawczego,
uznato, iz wyjasnienia, dodatkowe informacje i dokumenty uzupetniajgce przedstawione we
whiosku Wyzszej Szkoty Przedsiebiorczosci i Administracji w Lublinie o ponowne rozpatrzenie
sprawy wyrazenia opinii dotyczacej spetnienia warunkdéw prowadzenia studidw na
okreslonym kierunku, poziomie i profilu oraz zwigzku studiéw ze strategig uczelni w ramach
postepowania z wniosku o pozwolenie na utworzenie studiéw na kierunku architektura na
poziomie studidw drugiego stopnia o profilu praktycznym uzasadniajg zmiane opinii
negatywnej wyrazonej w § 1 uchwaty nr 255/2021 Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjne;j
z dnia 2021 r. i pozytywne zaopiniowanie wniosku.

Podstawe wydania negatywnej opinii stanowity nastepujace zarzuty:

1. Whnioskodawca nie uzasadnit przekonywujgco potrzeby utworzenia studiéw na kierunku.
Uczelnia motywuje potrzebe ksztatcenia studentéw na studiach drugiego stopnia rosngcym
zapotrzebowaniem na absolwentéw z tego zakresu. Wskazanie, ze w wielu regionach Polski
poszukiwani sg specjalisci mogacy podjac prace w zespotach przygotowujacych opracowania
i dokumentacje architektoniczne i urbanistyczne, opracowania planistyczne, nie jest
wystarczajgce. We wniosku stwierdzono, ze w samym regionie lubelskim specjalisci z zakresu
architektury i urbanistyki sg bardzo poszukiwani. Nie potwierdzono tego adekwatnymi
opiniami organizacji pracodawcéw, stowarzyszen twodrczych, Stowarzyszenia Architektéw
Polskich i Towarzystwa Urbanistéw Polskich, czy Lubelskiej Okregowej Izby Architektéw. We
whniosku przywotano jedynie opinie Rady Konsultacyjnej kierunku, zamknietej w obrebie
nauczycieli i wspotpracownikéw Uczelni. Stwierdzenie, ze w Lublinie zadna z niepublicznych
uczelni nie ksztatci studentow na kierunku architektura, gdyz w lubelskim $rodowisku
akademickim studia w tym zakresie prowadzi jedynie Politechnika Lubelska, ktéra ma
ograniczone mozliwosci przyjmowania znacznej ilosci kandydatow, a potrzeby w catym
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regionie na specjalistéw z tej dziedziny stale rosng, nie stanowi uzasadnienia utworzenia
whnioskowanych studiéw.

Stanowisko Uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia poinformowata, iz pozyskata opinie
oraz listy intencyjne od firm, instytucji iprzedsiebiorstw branzy architektonicznej
i budowlanej, wsrdd ktoérych znalazty sie:

1) Narodowy Instytut Architektury i Urbanistyki

2) Towarzystwo Opieki nad Zabytkami

3) Kukier i Tymczak architekci Sp. z 0.0. Sp. k.

4) Archione Karolina Plewa — Uchanska

5) LAPRO Barbara Larisch

6) Biuro Projektowe Piotr Wielgos

7) Biuro Projektowe Tomasz Teterycz

8) Pracownia Projektowa DEKORATI

9) Paulokaa Design

Wspomniane wyzej dokumenty zwarte zostaty w zaftaczniku nr 1 do wniosku. Uczelnia
podjeta takze dziatania, majgce na celu konsultacje wnioskowanego kierunku zinnymi
organizacjami branzy architektonicznej i budowlanej, miedzy innymi z Polskim Komitetem
Narodowym Miedzynarodowej Rady Ochrony Zabytkéw ICOMOS — POLSKA. W odpowiedzi na
prosbe Witadz WSPA o opinie dotyczacg uruchomienia studiow PKN ICOMOS — POLSKA
przekazat pismo, w ktérym oceniono inicjatywe Uczelni jako interesujgca, jednakzie
podkreslono brak kompetencji i tytutu tej instytucji do wydawania przedmiotowej opinii
(wspomniane pismo zawarto w zatgczniku nr 1 do wniosku). Wtadze WSPA deklarujg
podejmowanie regularnych dziatan majgcych na celu rozszerzenie wspoétpracy z instytucjami
i przedsiebiorstwami branzy architektonicznej i budowlane;j.

Stanowisko Prezydium PKA

Na podstawie informacji przedstawionych przez Wnioskodawce, Prezydium PKA uznaje
uzupetnienia za wystarczajgce, w zwigzku z czym zarzut stat sie bezprzedmiotowy.
Jednoczesnie zaleca sie Whnioskodawcy podjecie dziatan majacych na celu uzyskanie
pozytywnej opinii Okregowej lzby Architektow RP oraz nawigzania z nig wspdtpracy
w zakresie prowadzenia studiéw na wnioskowanym kierunku.

2. Uczelnia btednie okredlita cel i koncepcje ksztatcenia. Cele ksztatcenia nie odnoszg sie do
edukacji architektonicznej, ktéra ma przygotowaé absolwenta architektury do petnienia
regulowanego zawodu architekta. Cele ksztatcenia nie wypetniajg w catosci standardu
ksztatcenia dla kierunku architektura. Celem edukacji powinno by¢ wykreowanie postawy
architekta szerokiego formatu intelektualnego i wrazliwosci estetycznej, zdolnego petni¢ role,
odpowiedzialnego za swoje dziatania, humanistycznego i spotecznego inicjatora i kreatora
procesow rozwojowych. Architekt ten powinien by¢ przygotowany do rozwigzywania
niestandardowych probleméw projektowych ~w dynamicznie zmieniajacych sie
uwarunkowaniach, z uwzglednieniem wszechstronnych potrzeb i oczekiwan spotecznych.
Uczelnia nie okresla we wniosku specyficznych kompetencji absolwentéw w kontekscie
oczekiwan spotecznych stawianych wobec architektéw oraz potrzeb srodowiskowych samych
architektéw i w zakresie misji, ktérg petni architekt we wspdtczesnej przestrzeni publicznej
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w regionie, kraju i na swiecie. Skupiono sie w gtdwnie na biezacych opiniach pracodawcow
itzw. Srodowiska gospodarczego formutujgc w motywacyjnych oczekiwaniach od
absolwentéw, kompetencji kognitywnych, takich jak: umiejetno$¢ wspdtpracy w grupie,
komunikatywnos$é, umiejetnos¢ adaptacji, nastawienie na wspdlne realizowanie okreslonego
celu, kompetencje przywddcze, uzasadniajgc, ze pracodawcy deklarujg wysokie
zapotrzebowanie na nie. Zawarte we wniosku informacje majg charakter ogdlnikowy
i enigmatyczny. Sg bardziej zapisem intencji, niz koncepcjg i merytorycznym uzasadnieniem
utworzenia nowego kierunku studiéw. Intencje te wynikajg z btednych ocen i przestanek
motywacyjnych, nie zawierajgc sedna edukacji architektonicznej, ktéra na kierunku o profilu
praktycznym ma przygotowac absolwenta architektury przede wszystkim do petnienia
zawodu regulowanego.

Stanowisko Uczelni
We whniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia poinformowata, iz dokonata korekty
koncepcji ksztatcenia dla wnioskowanego kierunku. W zmodyfikowanej koncepcji ksztatcenia
wskazano, iz absolwent studidw drugiego stopnia na kierunku architektura ma
Swiadomos¢ wptywania na srodowisko zycia cztowieka oraz jakos¢ krajobrazu miejskiego
i wiejskiego, w tym ochrone krajobrazu kulturowego. Rozumie potrzebe i zna zasady ochrony
dziedzictwa kulturowego. Nabyte umiejetnosci zawodowe, wrazliwo$é estetyczna oraz
Swiadomosc roli architekta — kreatora, zadecydujg o jakosci Srodowiska zycia wspdtczesnego
cztowieka. Absolwent przygotowany jest do roli specjalisty wspétkreujgcego procesy
rozwojowe i odpowiedzialnego za humanistyczne wartosci swojej dziatalno$ci zawodowe;.
Potrafi z motywacjg przyjmowac role architekta z oczekiwang w srodowisku misjg powigzang
z gruntownym wyksztatceniem i etykg zawodowaq. Zdobyte w trakcie studiow umiejetnosci
w zakresie efektywnego wykorzystania swojego potencjaty, pracy zespotowej, budowania
pozytywnych relacji z ludZmi i organizacji pracy pomagajg absolwentom WSPA w Lublinie w
skutecznym funkcjonowaniu w Srodowisku twérczym oraz na rynku pracy réwniez w skali
ponadlokalnej. Wsrdod celéw ksztatcenia, zgodnie ze wskazédwkami Polskiej Komisji
Akredytacyjnej, znalazty sie takie zatozenia jak:

1) wykreowanie postawy architekta szerokiego formatu intelektualnego i wrazliwosci
estetycznej, zdolnego petnic¢ role odpowiedzialnego za swoje dziatania, humanistycznego
i spotecznego inicjatora procesdow rozwojowych, wyksztatcenie u absolwentéw postawy
poszanowania réznorodnosci pogladdéw i kultur oraz wykazywania wrazliwosci na
spoteczne aspekty zawodu;

2) zdobycie przez studentéw nowoczesnej i specjalistycznej wiedzy w obszarze architektury
i urbanistyki, umozliwiajgcej petnienie regulowanego zawodu architekta;

3) rozwiniecie umiejetnosci ksztattowania sSrodowiska cztowieka z uwzglednieniem relacji
zachodzacych pomiedzy ludZmi, obiektami architektonicznymi a otaczajgca przestrzenia
oraz umiejetnosci  rozwigzywania  probleméw  funkcjonalnych, uzytkowych,
materiatowych, konstrukcyjnych, inzynierskich i technologicznych obiektéw;

4) rozwiniecie umiejetnosci tworzenia projektéw architektonicznych, urbanistycznych,
konserwatorskich oraz z zakresu planowania przestrzennego, a takze stosowania wiedzy
z zakresu historii i teorii architektury, nauk technicznych, sztuki i nauk humanistycznych
w kreowaniu architektury;
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5) przygotowanie absolwentéw do rozwigzywania niestandardowych problemow
projektowych w dynamicznie zmieniajacych sie uwarunkowaniach, z uwzglednieniem
potrzeb i oczekiwan spotecznych;

6) uzyskanie kompetencji pozwalajgcych na efektywng organizacje pracy, trafng ocene
zjawisk zachodzacych we wspétczesnym sSwiecie oraz diagnozowanie i twdrcze
rozwigzywanie problemoéw.

Czes¢ merytoryczna wniosku, w ktérej naniesiono powyzsze zmiany, stanowi zatgcznik
nr2 do wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, a skorygowany program studidow
znajduje sie w zatgczniku nr 3. Program ten zostat przyjety uchwatg Senatu.

Stanowisko Prezydium PKA

Whioskodawca dokonat korekty koncepcji ksztatcenia na wnioskowanym kierunku, w tym
sylwetki absolwenta. W skorygowanych celach ksztatcenia uwzgledniono uwagi PKA. Cele
i koncepcja ksztatcenia w obecnej formie odnoszg sie w petni do edukacji architektonicznej
i wypetniajg standard ksztatcenia dla kierunku architektura. Uwzgledniaja wszechstronne
potrzeby i oczekiwania spoteczne, wynikajace z interdyscyplinarnego ksztatcenia architektéw.
Prezydium PKA uznaje wprowadzone zmiany za wystarczajace, w zwigzku z tym zarzut stat
sie bezprzedmiotowy.

3. Liczba punktéw ECTS uzyskiwana na zajeciach ksztattujgcych umiejetnosci praktyczne nie
spetnia wymagan zawartych w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
18 lipca 2019 r. w sprawie standardu ksztatcenia przygotowujacego do wykonywania zawodu
architekta (Dz. U. z 2019 r. poz. 1359). Udziat poszczegdlnych form zaje¢ wynosi: wyktady —
360 godzin, ¢wiczenia — 100 godzin, seminaria — 100 godzin, laboratoria — 110 godzin,
projekty — 385 godzin, zajecia warsztatowe — 70 godzin. Liczba punktéw ECTS uzyskiwana na
zajeciach ksztattujgcych umiejetnosci praktyczne, obejmujgce 385 godzin projektowania (27
ECTS), 70 godzin warsztatowych — (3 ECTS), 80 godzin ¢wiczeniowych (7 ECTS), 50 godzin
laboratoryjnych (3 ECTS), wynosi zatem 585 godzin (40 ECTS), co w zakresie catkowitej liczby
punktow ECTS nie spetnia wymagan formalnych dla studiéw o profilu praktycznym (min. 45
ECTS).

Uczelnia wskazuje we wniosku (zat. Nr 2 do programu studidow), iz liczba godzin zajeé
o statusie projektowym (bez zajg¢ zwigzanych z dyplomem) wynosi 385 godzin (27 ECTS), co
jest liczbg niezgodng z minimalnymi wymogami w tym zakresie zapisanymi_w standardzie
ksztatcenia dla tego kierunku. Minimalne liczby dla tej kategorii wynoszg bowiem 430 godzin
(35 ECTS). Status projektowy majg niektére tresci zaje¢ ¢wiczeniowych (planowanie
przestrzenne i regionalne) i laboratoryjne (np. cyfrowa integracja proceséw projektowania),
ale Whnioskodawca szczegétowo nie wskazuje wzajemnych proporcji pomiedzy teorig
i praktykg projektowg w sylabusach iidentyfikacja liczby punktéw ECTS przypadajaca na
projektowanie jest niemozliwa.

Stanowisko Uczelni

W odpowiedzi na uwagi dotyczace liczby punktéw ECTS uzyskiwanych na zajeciach
ksztattujgcych umiejetnosci praktyczne Uczelnia dokonata modyfikacji w programie studiow
whnioskowanego kierunku, w szczegdlnosci w zakresie form zaje¢ dydaktycznych oraz
przypisanych im godzin i punktow ECTS. Obecnie udziat poszczegdlnych form zaje¢ wynosi:
wyktady — 200 godzin, ¢wiczenia — 70 godzin, seminaria — 50 godzin, laboratoria — 100 godzin,
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projekty — 640 godzin, zajecia warsztatowe — 70 godzin. Liczba punktéw ECTS uzyskiwana na
zajeciach ksztattujgcych umiejetnosci praktyczne, obejmujgce 640 godzin projektowania
(51 ETCS), 70 godzin warsztatowych (5 ECTS), 70 godzin ¢wiczeniowych (5 ECTS), 50 godzin
laboratoryjnych (3 ETCS), wynosi zatem 830 godzin (64 ECTS), co w zakresie catkowitej liczby
punktow ECTS speftnia wymagania formalne dla studiéw o profilu praktycznym (min. 45
punktow ECTS). Liczba godzin zaje¢ o charakterze projektowym, bez zaje¢ zwigzanych
z dyplomem wynosi 590 godzin (51 ECTS), co jest liczbg zgodng z minimalnymi wymogami
w tym zakresie zapisanymi w standardzie ksztatcenia dla tego kierunku. Zmodyfikowany
program studiéw, wraz z uchwatg Senatu i opinig Samorzadu studentéw, stanowi zatgcznik
nr 3 do niniejszego wniosku, a skorygowany wykaz grup zaje¢, w ramach ktérych osiggane s3
szczegdtowe efekty uczenia sie znajduje sie w zatgczniku nr 4 do wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy.

Stanowisko Prezydium PKA

Whnioskodawca dokonat korekty programu studiow w zakresie liczby punktéw ECTS
uzyskiwanej na zajeciach ksztattujgcych umiejetnosci praktyczne, dostosowujac je do
wymagan zawartych w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 18 lipca
2019 r. w sprawie standardu przygotowujacego do wykonywania zawodu architekta
(Dz. U.z2019 r. poz. 1359). Zajecia ksztattujgce umiejetnosci praktyczne sg realizowane
w wymiarze tgcznym 830 godzin (¢wiczenia, laboratoria, projekty i zajecia warsztatowe),
ktéorym odpowiadajg 64 punkty ECTS, co spetnia z nadmiarem wymagane minimum 50%
liczby punktéw ECTS koniecznej do ukonczenia studidéw. Ponadto Wnioskodawca skorygowat
program studidw w zakresie zajec¢ projektowych, zwiekszajac liczbe godzin do 590 (51 ECTS),
co spetnia wymagania zawarte w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
zdnia 18 lipca 2019 r. w sprawie standardu przygotowujgcego do wykonywania zawodu
architekta (Dz. U. z 2019 r. poz. 1359). Po dokonanej przez Uczelnie korekcie wniosku
w zakresie programu studiéw na wnioskowanym kierunku, w szczegdlnosci w zakresie form
prowadzonych zaje¢, zarzut stat sie bezprzedmiotowy.

4. Program studiow nie umozliwia studentowi wyboru zaje¢ z dziedziny nauk
humanistycznych lub nauk spotecznych, ktorym przypisano punkty ECTS w wymiarze nie
mniejszym niz 5% liczby punktéw ECTS koniecznej do ukoriczenia studidow (min. 4,5 pkt) ECTS.
W programie wyszczegdlniono 3 zajecia do wyboru: estetyke w kreowaniu architektury,
historie sztuki wspdtczesnej i socjologie, ktdre majg po 2 punkty ECTS. Natomiast trudno jest
jednoznacznie stwierdzi¢, co stanowi podstawe wyboru zajeé jezykowych, gdyz we wniosku
nie podano oferty, z ktérej student moze ten jezyk wybra¢. Nie ma tez przedstawionych
osobnych sylabuséw dla poszczegélnych jezykdw. Niemozliwe jest tez zakwalifikowanie jako
wybieralnych zaje¢ seminarium i przygotowanie pracy dyplomowej — czes¢ teoretyczna
i praktyczna cz. 1i 2, gdyz Uczelnia nie wskazuje w sylabusie, czy realizacja pracy dyplomowej
z wybranym przez siebie opiekunem jest wigczona w te zajecia, czy tez jest, poza tym trybem.
Whnioskodawca wskazuje, ze sg to zajecia seminaryjne, a nie projektowe, wiec mozna
domniemywaé, ze wilasciwa praca nad projektem dyplomowym w jego sktad nie wchodzi,
tym bardziej, ze wsréd metod weryfikacji tych zajec nie wyszczegdlniono projektu.

Stanowisko Uczelni
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W nawigzaniu do zastrzezen dotyczacych umozliwienia studentom wyboru zaje¢ z dziedziny
nauk humanistycznych lub spotecznych Uczelnia uzupetnita wniosek o informacje dotyczaca
oferty zajec¢ jezykowych, z ktdrej student moze ten jezyk wybrac. Oferte tg stanowia: jezyk
angielski, jezyk niemiecki oraz jezyk rosyjski. Odrebne sylabusy dla powyiszych trzech
jezykdw zawarte sg w zatgczniku nr 4 do wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy. Obecnie
wiec w programie studidw wyszczegdlniono 3 zajecia do wyboru sposrdd: estetyke
w kreowaniu architektury, historie sztuki wspotczesnej i socjologie, ktére majg po 2 punkty
ECTS, oraz 3 zajecia jezykowe do wyboru sposréd: jezyk angielski, jezyk niemiecki oraz jezyk
rosyjski, ktére majg po 4 punkty ECTS (2 punkty ECTS w semestrze pierwszym i 2 punkty ECTS
w semestrze drugim). Zmodyfikowany program studidéw umozliwia wiec studentowi wybodr
zaje¢ z dziedziny nauk humanistycznych lub nauk spotecznych, ktérym przypisano facznie
6 punktow ECTS, co spetnia wymagania formalne w tym zakresie (nie mniej niz 5% liczby
punktow koniecznej do ukonczenia studidéw, czyli minimum 4,5 pkt ECTS)

Cze$¢ merytoryczna wniosku, w ktérej naniesiono powyzsze zmiany, stanowi zatacznik nr 2
do wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, a skorygowany program studidw znajduje sie
w zatgczniku nr 3.

Stanowisko Prezydium PKA

Whnioskodawca dokonat doprecyzowania programu studidw w zakresie zaje¢ do wyboru,
w tym okreslajgc petng oferte zaje¢ do wyboru z jezyka obcego tj.: jezyk angielski, jezyk
niemiecki oraz rosyjski. Wnioskodawca uzupetnit rowniez odrebnie sylabusy dla kazdych
z zajec. Zajecia do wyboru to ostatecznie: estetyka w kreowaniu architektury, socjologia oraz
historia sztuki wspofczesnej, kazde za 2 ECTS oraz zajecia z jezyka obcego — 4 ECTS.
W konsekwencji, zajecia do wyboru sg prowadzone w wymiarze tgcznym 6 ECTS. Spetniono
tym samym warunek okreslony w standardzie ksztatcenia dla zaje¢ do wyboru, ktére powinny
stanowi¢ minimum 5% ogdlnej liczby punktéw ECTS tj. 4,5 ECTS w niniejszym przypadku.

Po uzupetnieniach w zakresie zaje¢ do wyboru dokonanych przez Wnioskodawce, zarzut stat
sie bezprzedmiotowy.

5. W sylabusie seminarium i przygotowanie pracy dyplomowej nie rozdzielono go na
semestry studiow (2 i 3), zatem niemozliwa jest petna identyfikacja tresci programowych
przypadajgca na poszczegdlne semestry. Zakwalifikowano tez cate zajecia do formy zajeé
seminaryjnych. Nie okreslono udziatu metodycznej pracy studenta z opiekunem pracy nad
czescig naukowo-badawczg i projektowg. We wniosku nie okreslono réwniez zakresu
merytorycznego i problematyki przewidywanych prac dyplomowych, ograniczajac sie jedynie
do ogdlnych stwierdzen, ze praca dyplomowa powinna w swojej merytoryczne] tresci
zawiera¢ przede wszystkim rozwigzanie konkretnego problemu projektowego i naukowo-
badawczego przy wykorzystaniu wiedzy zdobytej w catego zakresu studidw.

Stanowisko Uczelni

W odniesieniu do uwagi dotyczacej sylabusa dla zaje¢ seminarium i przygotowanie pracy
dyplomowej dokonano rozdzielenia sylabusa na semestry studiéw (2 i 3), tak aby mozliwa
byta petna identyfikacja tresci programowych przypadajgcych na poszczegdlne semestry.
Zmieniono takze forme zaje¢, w wyniku czego cze$¢ teoretyczng zakwalifikowano jako
seminarium, a czes$¢ praktyczng jako projekt. Zajecia teoretyczne opierajg sie na metodycznej
pracy studenta z opiekunem pracy nad czescig naukowo — badawczg, a zajecia praktyczne
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obejmujg cze$¢ projektowg. Dokonano takze okreslenia zakresu merytorycznego
i problematyki przewidywanych prac dyplomowych. Odrebne, zmodyfikowane sylabusy do
zaje¢ seminarium i przygotowanie pracy dyplomowej znajdujg sie w zatgczniku nr 5 do
whniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy.

Stanowisko Prezydium PKA

Whnioskodawca przygotowat dwa odrebne sylabusy dla zaje¢ seminarium i przygotowanie
pracy dyplomowej, dokonujac ich rozdzielenia, co umozliwia identyfikacje tresci
programowych przyporzagdkowanych poszczegdlnym semestrom. Zrdznicowano réwniez
formy prowadzenia zajec: seminarium (czes¢ teoretyczna) oraz projekt (cze$¢ praktyczna) dla
kazdego z semestréw. Ponadto okreslono w sposdb szczegétowy wymagania dla projektu
dyplomowego z zakresu architektury oraz adaptacji i konserwacji zabytkow i obiektéw
historycznych oraz z zakresu urbanistyki oraz rewitalizacji, planowania przestrzennego
i regionalnego. Wskazano réwniez udziat nauczyciela w bezposrednim kontakcie ze
studentem oraz wymiar samodzielnej pracy studenta. Uzupetnienia sylabuséw dokonane
przez Whnioskodawce pozwalajg na weryfikacje i ocene efektdw uczenia sie iw ocenie
Prezydium PKA sg wystarczajgce. Po dokonaniu przez Wnioskodawce korekty sylabuséw
seminarium i przygotowanie pracy dyplomowej, zarzut stat sie bezprzedmiotowy.

6. Tresci programowe istotnych dla kierunku zajeé nie s w petni zgodne z efektami uczenia
sie, co w pofaczeniu z niewystarczajgcy liczbg realizowanych godzin zaje¢ projektowych nie
pozwala na petne osiggniecie tych efektéw przez absolwentdw. Dotyczy to zajed:

1. Proces inwestycyjny w polskim prawie budowlanym - w tresciach brak jest wymaganego
odniesienia do podstawowych dziatan planistycznych okreslonych w Studiach
uwarunkowan i Planach zagospodarowania przestrzennego pomimo przywotania ustawy
z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

2. Ekologiczne aspekty architektury - zaplanowano 15 godzin dydaktycznych i 1 ECTS
natomiast budownictwo komunikacyjne - 50 godzin i 3 ECTS. Dysproporcje miedzy tymi
zajeciami sg niezrozumiate. Przyjecie wykonania projektu w 15-godzinnym przedmiocie
w semestrze jest niemozliwe do realizacji w systemie , mistrz-uczen”.

3. Zaawansowane projektowanie architektoniczne cz. 1 oraz 2 majg nieprecyzyjnie
sformutowang tres¢ projektu, ktéra jest schematem (harmonogramem) pracy. Nie
napisano jaki jest program projektu i co on powinien zawierac: jaka jest kategoria
projektowanej architektury mieszkaniowej, jaka wielko$¢, stopien ztozonosci, typ
architektury, w jakim srodowisku jest ona ulokowana oraz jakie podstawowe sposoby
przedstawienia graficznego i opisowego, jaka skala, forma podania).

4. Zaawansowane projektowanie architektoniczne cz. 1 i Zaawansowane projektowanie
urbanistyczne cz. 1. Nie okreslono programowej relacji pomiedzy zajeciami. Obydwa
zajecia dotyczg kategorii architektury mieszkaniowej. Wystepuje w nich powtarzanie
tych samych tresci.

5. Zaawansowane systemy instalacyjne nie okreslono co jest podstawg wykonywania
obliczen bilansowych, obliczania mocy zrédta ciepta oraz doboru instalacji.

Brak precyzji w okresleniu tresci dotyczy tez i innych zajeé¢, np. planowanie przestrzenne
regionalne i krajowe, projektowanie konserwatorskie, a zajecia architektura regionalna
projekt, ma w formie realizacji wpisany nie projekt tylko ¢wiczenia.
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6. Zaawansowane systemy konstrukcyjne nie precyzuje jednoznacznie tresci projektu,
wskazujgc jedynie na jego forme (projekt przekrycia w postaci powtoki obrotowe;j,
projekt powtokowego przekrycia dwukrzywiznowego nad rzutem dowolnego ksztattu,
projekt przekrycia strukturalnego).

Stanowisko Uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia wskazata, iz dokonano korekt
w zajeciach  dydaktycznych, wskazanych w uchwale Prezydium Polskiej Komisji
Akredytacyjnej.

1) Proces inwestycyjny w polskim prawie budowlanym — w tresciach dodano odniesienia do
podstawowych dziatan planistycznych okreslonych w Studiach uwarunkowan i Planach
zagospodarowania przestrzennego;

2) Ekologiczne aspekty architektury — zwiekszono wymiar godzin dydaktycznych z 15 do 35
oraz wymiar punktéw ECTS z 1 do 2 i jednocze$nie zmniejszono wymiar zajec
budownictwo komunikacyjne, z 50 godzin dydaktycznych do 35 oraz wymiar punktéw
ECTS z 3 do 2, dzieki czemu zlikwidowano dysproporcje miedzy tymi zajeciami;

3) Zaawansowane projektowanie architektoniczne cz. 1i 2 — doprecyzowano tres¢ projektu
oraz podano jego program;

4) Zaawansowane projektowanie architektoniczne cz. 1 i Zaawansowane projektowanie
urbanistyczne cz. 1 — zmodyfikowano powtarzajace sie tresci;

5) Zaawansowane systemy instalacyjne — dodano informacje o podstawie wykonywania
obliczen bilansowych, obliczania mocy Zrédta ciepta oraz doboru instalacji;

6) Zaawansowane systemy konstrukcyjne — doprecyzowano tres¢ zaje¢;

7) Planowanie przestrzenne i krajowe — doprecyzowano tresc zajeé;

8) Projektowanie konserwatorskie — doprecyzowano tresé zaje¢;

9) Architektura regionalna — poprawiono informacje o formie realizacji (projekt);
Zmodyfikowane sylabusy do wskazanych wyzej zaje¢ znajdujg sie w zatgczniku nr 5 do
niniejszego wniosku.

Stanowisko Prezydium PKA

Whnioskodawca dokonat korekty tresci programowych oraz korekty liczby godzin dla
wybranych zajeé, nanoszac adekwatne zmiany w sylabusach w wymaganym zakresie. Korekty
whniosku dokonane przez Wnioskodawce sg wystarczajace, w zwigzku z czym zarzut stat sie
bezprzedmiotowy.

Biorgc pod uwage wyjasnienia Uczelni i podjete dziatania naprawcze Prezydium PKA
stwierdza, ze zaistnialy przestanki do zmiany opinii negatywnej wydanej w uchwale
nr 255/2021 z 8 kwietnia 2021 r. i pozytywnie opiniuje wniosek.

§2
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:
1. Minister Nauki i Edukacji,
2. Rektor Wyzszej Szkoty Przedsiebiorczosci i Administracji w Lublinie.
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§4
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
Przewodniczacy
Polskiej Komisji Akredytacyjnej

Podpisano podpisem kwalifikowanym w dniu
17.06.2021

Krzysztof Diks
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