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Uchwata nr 793/2021
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 13 sierpnia 2021 r.

w sprawie wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wyrazenia opinii dotyczacej spetnienia
warunkow prowadzenia studiow na okreslonym kierunku, poziomie i profilu oraz zwigzku
studidw ze strategig uczelni w ramach postepowania z wniosku Mazowieckiej Uczelni
Publicznej w Ptocku o pozwolenie na utworzenie studidw na kierunku psychologia na
poziomie studiow pierwszego stopnia o profilu praktycznym, prowadzonego przez Ministra
Edukacji i Nauki pod sygn. DSW-WNP.8014.42.2021.3.DCz

§1
Na podstawie art. 245 ust. 4 i 5 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz.U. z 2021 r. poz. 478 z pdzn. zm.) Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej:

utrzymuje w mocy negatywna opinie wyrazong w uchwale Prezydium Polskiej Komisji
Akredytacyjnej nr 552/2021 z dnia 24 czerwca 2021 r. dotyczacej spetnienia warunkéw
prowadzenia studiéw na okreslonym kierunku, poziomie i profilu oraz zwigzku studidéw ze
strategiag uczelni w ramach postepowania z wniosku Mazowieckiej Uczelni Publicznej
w Plocku o pozwolenie na utworzenie studidéw na kierunku psychologia na poziomie studiow
pierwszego stopnia o profilu praktycznym, prowadzonego przez Ministra Edukacji i Nauki
pod sygn. DSW-WNP.8014.42.2021.3.DCz

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej, uwzgledniajagc opinie zespotu odwotawczego,
uznato, iz wyjasnienia przedstawione we wniosku Mazowieckiej Uczelni Publicznej w Ptocku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy wyrazenia opinii dotyczacej spetnienia warunkéw
prowadzenia studiéw na okreslonym kierunku, poziomie i profilu oraz zwigzku studiéw ze
strategig uczelni w ramach postepowania z wniosku o pozwolenie na utworzenie studidw na
kierunku psychologia na poziomie studiéw pierwszego stopnia o profilu praktycznym,
prowadzonego przez Ministra Edukacji i Nauki pod sygn. DSW-WNP.8014.42.2021.3.DCz nie
uzasadniajg zmiany opinii negatywnej wyrazonej w § 1 uchwaty nr 552/2021 Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 24 czerwca 2021 r.

Podstawe wydania negatywnej opinii stanowity nastepujace zarzuty:

1. Btednie zatozono w koncepcji ksztatcenia i sylwetce absolwenta, ze program studiéw na
kierunku psychologia zapewnia osiggniecie szeregu praktycznych umiejetnosci
przygotowujgcych do praktycznego wykonywania zawodu psychologa. To zatozenie nie moze
by¢ zrealizowane, poniewaz absolwenci studiéow licencjackich na kierunku psychologia nie
majg prawa wykonywania zawodu psychologa, zatem nie mogg wykonywac czynnosci
praktycznych przynaleznych temu zawodowi. Wniosek przygotowany przez Uczelnie nie
zawiera jasnej, spojnej koncepcji ksztatcenia powigzanej ze sprecyzowanym opisem sylwetki
absolwenta, uwzgledniajacej ten fakt. We wniosku podkresla sie mozliwos¢ rozwijania
umiejetnosci praktycznych, potrzebnych do wykonywania pracy w szeroko rozumianej branzy
zawoddéw pomocowych. Biorgc pod uwage, ze nie mogg to by¢ czynnosci przynaleine
zawodowi psychologa, Uczelnia ksztatcgca na studiach licencjackich na kierunku psychologia
o profilu praktycznym powinna bardzo precyzyjnie okresli¢, w jakie konkretnie praktyczne
kompetencje zawodowe chce wyposazy¢ absolwenta, do wykonywania jakich czynnosci beda
przygotowani. Niewystarczajgce jest stwierdzenie, ze absolwenci bedg wypetniaé luke
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kompetencyjng w sektorze zawoddéw pomocowych, zwtaszcza dotyczgcych pomocy
psychologiczno-pedagogicznej. Podobnie, niewystarczajgce jest zapewnienie, iz kierunek
studiow i zwigzany z nim program ksztatcenia, niewatpliwie uwzglednia oczekiwania
aktualnego rynku pracy i umozliwia dostosowanie kompetencji absolwentéw do aktualnych
potrzeb gospodarczych, jak i spotecznych oraz ze holistyczne wyksztatcenie pozwala na
aplikacje wiedzy psychologicznej w kazdej sferze funkcjonowania cztowieka w jego
srodowisku. Zatozenie, iz celem ksztatcenia jest wyjscie naprzeciw zapotrzebowaniom rynku
pracy na osoby wyposazone w zaawansowany warsztat diagnostyczny i umiejetnosci
oddziatywan psychologicznych jest zdecydowanie nadmiarowe. Absolwent studiow
pierwszego stopnia nie ma mozliwosci osiggniecia efektdow uczenia sie, ktére odnoszg sie do
zaawansowanego warsztatu diagnostycznego i umiejetnosci oddziatywan psychologicznych.

Stanowisko Uczelni

Jak podniesiono we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, w koncepcji ksztafcenia
i sylwetce absolwenta Uczelnia wskazata, ze , program ksztatcenia na kierunku psychologia,
realizujgc strategie rozwoju Uczelni, wyposaza absolwentéw kierunku w specjalistyczng wiedze
oraz praktyczne umiejetnosci zwigzane z zawodami pomocowymi”. Podkreslono jednoczesnie,
ze absolwenci kierunku psychologia, studia pierwszego stopnia, beda ,,w petni przygotowani
do kontynuacji ksztatcenia w ramach studiéw magisterskich w celu uzyskania kwalifikacji
niezbednych do wykonywania zawodu psychologa”. Dodatkowo zwrdcono uwage, ze po
ukonczeniu kierunku psychologia pierwszego stopnia istnieje mozliwos¢ podjecia studidw
drugiego stopnia na kierunku innym niz psychologia. Wnioskodawca wyjasnit, ze w ciggu trzech
lat studiéw student zdobywa okreslong wiedze, umiejetnosci i kompetencje spoteczne
z zakresu psychologii, lecz w zatozeniu proponowane studia licencjackie stanowig etap
przygotowawczy do podjecia przez absolwentéw studidow Il stopnia na kierunku psychologia.
Okreslenie w sylwetce absolwenta zamierzonych umiejetnosci w sposdb bardzo ogdliny
i niejednoznaczny oznacza, ze absolwent w zatozeniu nie osigga kwalifikacji psychologa,
natomiast posiada wiedze, ale takze np. pewne umiejetnosci obserwacji, analizy sytuacji
i interpretacji, dzieki ktérym moze odnalez¢ sie na rédznych stanowiskach pracy. Wspotczesny
rynek pracy wymaga od pracownika posiadania tzw. kompetencji miekkich dotyczgcych
obszaru psychologii. W zwigzku z powyzszym, program daje mozliwos¢ zdobycia zakresu
umiejetnosci pozwalajacych na korzystanie z dorobku psychologii, np. podczas projektowania
szkolen.

Stanowisko Prezydium PKA

Woyjasnienia wnioskodawcy nie pozwalajg na zniwelowanie istoty zarzutu. Nie zaprezentowano
klarownej sylwetki absolwenta. Wniosek nadal nie zawiera jasnej i spdjnej koncepcji
ksztatcenia. Uczelnia nie okresla w jakie konkretnie kompetencje zawodowe chce wyposazyé
absolwenta. Nie wskazuje do wykonywania jakich czynnosci absolwenci beda przygotowani.
Intencja, iz absolwenci beda wypetnia¢ luke kompetencyjng w sektorze zawoddw
pomocowych, zwtaszcza dotyczacych pomocy psychologiczno-pedagogicznej jest niejasna (nie
wyjasniono w jaki sposdb i jakg luke wypetnig absolwenci wnioskowanego kierunku). Aktualny
pozostaje zarzut, iz zapewnienie o holistycznym wyksztatceniu jest nadmiarowe wobec
programu studidow. Uczelnia nie wyjasnita znaczenia enigmatycznych okreslen, ktore zawarto
we whniosku o wydanie pozwolenia. Nadal wystepujg sformutowania, ktére ogdlnikowo
prezentujg koncepcje ksztatcenia, np. ,,\W ciggu trzech lat studidw student zdobywa okreslong
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wiedze, umiejetnosci i kompetencje spoteczne z zakresu psychologii”, ,absolwent (...) posiada
wiedze, ale takze np. pewne umiejetnosci obserwacji, analizy sytuacji i interpretacji, dzieki
ktorym moze odnalez¢ sie na réznych stanowiskach pracy” (podkreslenia PKA).

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

2. Kierunek psychologia btednie przyporzadkowano do 4 dyscyplin naukowych: nauk
o zarzadzaniu ijakosci, nauk o komunikacji spotecznej i mediach, filozofii oraz nauk
medycznych. Przyporzadkowanie kierunku do dyscypliny jest uzasadnione tylko wdwczas,
jezeli dana dyscyplina stanowi jeden z podstawowych elementdw, na ktdorych konstruowana
jest koncepcja ksztatcenia, natomiast nie moze by¢ uzasadnione obecnoscig w programie
studiéw elementéw efektéw uczenia sie i programu studiéw o charakterze subsydiarnym,
wzgledem catej koncepcji ksztatcenia. W zaprezentowanej we wniosku koncepcji ksztatcenia
nie ma wyraznych i konkretnych odniesiert do innych dyscyplin niz psychologia.

Stanowisko Uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia wyjasnita, ze dyscypliny zostaty
przyporzadkowane do kierunku na podstawie wyodrebnionych efektéw uczenia sie oraz
koncepcji ksztatcenia. W koncepcji i sylwetce absolwenta podkreslono, ze absolwent kierunku
psychologia pierwszego stopnia zdobywa interdyscyplinarng wiedze, umiejetnosci
i kompetencje, ktédre moga zostac¢ wykorzystane np. w projektowaniu szkolen, realizacji dziatan
marketingowych z zakresu human resources czy public relations, a takze w dalszym rozwijaniu
wtasnych kompetencji. Wszystkie kontrole Polskiej Komisji Akredytacyjnej, ktére w ostatnich
dziesieciu latach odbywaty sie na kierunkach prowadzonych przez Mazowieckg Uczelnie
Publiczng w Ptocku, nie zakwestionowaty zasady przyporzadkowania kierunkéw do dyscyplin
na podstawie zatozonych efektéw uczenia sie. Podkresli¢ nalezy zarazem, ze wyodrebnione
dyscypliny stanowig przynajmniej 6% wszystkich efektéw uczenia sie. Za wiodaca dyscypline
uznano psychologie (64%), inne dyscypliny to: nauki o zarzadzaniu (12%), nauki o komunikacji
spotecznej i mediach (9,5%), filozofia (9%), nauki medyczne (6%). Zgodnie ze stanowiskiem
interpretacyjnym nr 5/2020 Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 2 lipca 2020 r. nie
ma z gory okreslonego procentowego ujecia subsydiarnosci dyscypliny. Uwzglednienie
dyscyplin korespondujgcych z dyscypling psychologia stanowi cenne uzupetnienie i pozwala na
wprowadzenie do koncepcji programu tresci istotnych z punktu widzenia przygotowania
praktycznego oraz daje szersze spektrum rozumienia zjawisk psychologicznych.

Stanowisko Prezydium PKA

Uczelnia nie przedstawita we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy dodatkowych
informacje, lub wyjasnien, ktdre usuwatyby istote zarzutu. Uczelnia prawidtowo nawigzuje do
stanowiska interpretacyjnego nr 5/2020 Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia
2 lipca 2020 r., jednak czyni to w sposdb fragmentaryczny i powierzchowny. Zgodnie
z cytowanym stanowiskiem ,Przyporzadkowanie kierunku do dyscypliny, w tym liczba
dyscyplin, powinno racjonalnie wynikaé z kluczowych przestanek i celéw prowadzenia danego
kierunku studiéw, ujetych w koncepcji ksztatcenia i znajdujgcych odzwierciedlenie w efektach
uczenia sie, a nie polegac na mechanicznym przyporzgdkowaniu kierunku do kazdej dyscypliny,
ktora jest adekwatna, chocby tylko w minimalnym stopniu, do jakiegokolwiek, nawet
pojedynczego efektu uczenia sie okreslonego dla kierunku studiéw (...). Przyporzagdkowywanie
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kierunku do duzej liczby dyscyplin moze by¢ uzasadnione w $wietle koncepcji ksztatcenia tylko
wtedy, jezeli kazda z tych dyscyplin odgrywa istotng role jako podstawa formutowania
koncepcji, natomiast nie moze byé uzasadnione obecnoscig w programie studidw elementéw
efektdw uczenia sie i programu studidw o charakterze subsydiarnym, wzgledem catej koncepcji
ksztatcenia (...). Nie znajduje zatem uzasadnienia przyporzadkowanie kierunku do dyscypliny,
ktdra nie stanowi bazy dla budowy tej koncepcji. Co za tym idzie, nie znajduje uzasadnienia
przyporzagdkowanie kierunku do dyscypliny, ktéra odnosi sie wprawdzie do pewnych
elementéw programu studiéw i pojedynczych elementéw efektéw uczenia sie, ale sg to
elementy subsydiarne wobec kluczowych aspektdw koncepcji ksztatcenia i programu studiow.
(...). Przyporzadkowanie kierunku do dyscypliny jest uzasadnione tylko wéwczas, jezeli dana
dyscyplina stanowi jeden z podstawowych elementéw, na ktdrych konstruowana jest
koncepcja ksztatcenia. Prowadzi to do wniosku o charakterze praktycznym, iz biorgc pod
uwage wszelkie determinanty prowadzenia przez uczelnie dziatalnosci naukowo — badawczej
i dydaktycznej, przyporzadkowanie kierunku do dyscyplin najczesciej powinno sprowadzac sie
do wskazania bardzo ograniczonej liczby, kluczowych dla koncepcji ksztatcenia na kierunku
studiow, dyscyplin. W przypadku wielu kierunkéw studiéw, zwtaszcza realizowanych wedtug
utrwalonych, tradycyjnych koncepcji, catkowicie wystarczajgce moze okaza¢ sie
przyporzadkowanie kierunku tylko do jednej dyscypliny, badz dwdch - trzech dyscyplin
maksymalnie.” Wnioskodawca obstaje przy przyporzagdkowanie kierunku do pieciu dyscyplin,
pomimo tego, ze wystepujgce w programie studidw tresci odnoszgce sie do takich dyscyplin
jak filozofia, nauki medyczne, nauki o komunikacji spotecznej czy nauki o zarzadzaniu majg
charakter pomocniczy w prowadzeniu ksztatcenia z zakresu psychologii. Dodatkowo nalezy
zwrdcié uwage, ze informacje podawane przez Wnioskodawce na temat przyporzadkowania
kierunku do dyscyplin naukowych rdznig sie w poszczegdlnych wnioskach. We wniosku
o wydanie pozwolenia na utworzenia studiow podano na stronie 18, ze kierunek studidéw
przyporzadkowano w 80% do psychologii jako dyscypliny wiodacej (inne dyscypliny to: 5%
nauki o zarzadzaniu, 9% nauki o komunikacji spotecznej i mediach, 3% filozofia, 3% nauki
medyczne), natomiast we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Wnioskodawca podaje, ze
psychologie uznano w 64% za dyscypline wiodaca (a inne dyscypliny to: 12% nauki
o zarzadzaniu, 9,5% nauki o komunikacji spotecznej i mediach, 9% filozofia, 6% nauki
medyczne). Podane rézne wartosSci procentowe swiadczg o braku jednoznacznego stanowiska
w zakresie przyporzadkowania kierunku do dyscyplin naukowych.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

3. Niektdre z efektéw zaktadajg opanowanie przez studentdw umiejetnosci, ktére nie moga

zostad osiggniete w trakcie 3 lat edukacji. Sg to nastepujace efekty w zakresie umiejetnosci:

— PsychP1P_U18 student potrafi wybrac i zastosowaé wtasciwy dla danego indywidualnego
przypadku sposdb postepowania terapeutycznego;

— Psych1P_U24 student potrafi zaplanowac sie¢ wsparcia dla jednostek lub grup spotecznych
w obrebie wybranego obszaru dziatalnosci psychologicznej, stosowaé formy i metody
pomocy psychologicznej; skutecznie pomagaé osobom i grupom.

— Psych1P_U26 student potrafi identyfikowa¢ ztozone i nietypowe problemy psychologiczne
cztowieka i podejmowaé odpowiednie dziatania diagnostyczne, profilaktyczne,
terapeutyczne w zakresie wtasciwym dla psychologii.
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Powyzej przytoczone efekty zaktadajg osiggniecie bardzo profesjonalnych umiejetnosci
w zakresie zardwno diagnostycznym, jak i pomocowo — terapeutycznym o charakterze
indywidualnym i grupowym. Skuteczne pomaganie jednostkom i grupom, czy zastosowanie
wtasciwego dla danego indywidualnego przypadku sposobu postepowania terapeutycznego,
to najbardziej odpowiedzialne formy aktywnosci zawodowej psychologa, wymagajgce
wieloletniej edukacji i doswiadczenia. Podobnie jak identyfikowanie ztozonych i dodatkowo
nietypowych problemdw psychologicznych cztowieka. Zatozenie przez autoréw wniosku, ze
absolwenci po trzech latach bedg gotowi do tego typu aktywnoscii obiecywanie takich efektéw
kandydatom na studia nie jest wtasciwe.

Stanowisko Uczelni

Uczelnia podniosta we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, iz w efektach dotyczacych
wiedzy iumiejetnosci (PsychlP_WO01, PsychlP_WO02, PsychlP_WO04, PsychlP_W14,
Psych1P_W21, Psych1lP_W23, PsychlP_W25, Psych1P_U01, Psych1lP_U01) pokreslono, ze
absolwent zdobywa wiedze i umiejetnosci na poziomie elementarnym lub podstawowym.
W odniesieniu do efektéw Psych1lP_U18 PsychlP_U24, PsychlP_U25, o ktdrych pisze
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej, brak jest wskazania stopnia osiggnietych
umiejetnosci oraz sci$le zdefiniowanego kontekstu, w ktédrym umiejetnosci te bedg
wykorzystywane, stad tez Wnioskodawca nie moze sie zgodzi¢ z opinig Prezydium, ze efekty te
»zaktadajg osiggniecie profesjonalnych umiejetnosci w zakresie zaréwno diagnostycznym jak
i pomocowo-terapeutycznym”. Postugujac sie pojeciami ,dziatania diagnostycznego”
i ,dziatania terapeutycznego” autorzy wniosku nie majg na mysli formutowania petnej
diagnozy psychologicznej, prowadzenia terapii psychologicznej czy psychoterapii, lecz
rozumiejg pod tymi terminami szeroko rozumiane rozpoznawanie potrzeb drugiego cztowieka
i wspierania go. Nie mozna zaktadaé¢, ze absolwent trzyletnich studiéw na kierunku psychologia
nie zdobedzie zadnych umiejetnosci praktycznych dotyczacych powyzszych proceséw.
Program studiéw obejmuje zakres przedmiotéw umozliwiajgcych zdobycie przez studenta
kompetencji w zakresie dziatan pomocowych i terapeutycznych, jednak nie jest wskazane, iz
absolwent zdobywa petng wiedze na ten temat.

Stanowisko Prezydium PKA

Uczelnia nie przedstawita we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy informacji o podjetych
dziataniach naprawczych, ktére usuwatyby istote zarzutu. Teza zarzutu sformutowana
w uchwale PKA pozostaje aktualna. Zaktadane efekty uczenia sie w zakresie wiedzy (16
efektédw uczenia sie), umiejetnosci (20) i kompetencji spotecznych (6) sg niemozliwe do
petnego osiggniecia w trakcie trzyletniej edukacji. Niektdre z nich sg catkowicie niemozliwe do
realizacji (np. PsychlP_KO03: gotowo$¢ do prowadzenia zindywidualizowanych dziatan
diagnostycznych, profilaktycznych, terapeutycznych, wychowawczych w praktycznej
dziatalnosci psychologicznej). Zgodnie z koncepcjg ksztatcenia Wnioskodawcy, student ma
zdobyc¢ ,,dogtebng znajomos¢ metod badawczych i teorii z réznych dziatéw psychologii”, co jest
niemozliwe do zrealizowania podczas studiéw pierwszego stopnia. Przytoczonych w uchwale
PKA efektéw uczenia sie nie mozna relatywizowaé w sposdéb komentowany przez
Whioskodawce. Wskazanie, ze absolwent trzyletnich studiédw uzyska m. in. umiejetnosci
kierowania procesami terapeutycznymi, zastosowania wtasciwego dla indywidualnego
przypadku sposobu postepowania terapeutycznego, doboru form i metod pomocy
psychologicznej, a takze, ze zdobedzie umiejetnos¢ identyfikowania ztozonych i nietypowych
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probleméw psychologicznych cztowieka oraz podejmowania odpowiednich dziatah
diagnostycznych, profilaktycznych, terapeutycznych w zakresie psychologii jednoznacznie
odwotuje sie do specjalistycznej wiedzy i umiejetnosci. Uczelnia nie wyjasnia, w jakie relacji
pozostaje przytoczony opis do zatozenia, iz student osiggnie elementarny poziom wyboru
metod diagnostycznych lub podstawowy poziom identyfikowania ztozonych problemoéw
psychologicznych. Nadal nie s3g zdefiniowane ,dziatania pomocowe” i ,dziatania
terapeutyczne” (ich zakres, rodzaj) do ktérych bedzie przygotowany absolwent
whioskowanego kierunku.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

4. Efekty dla poszczegdlnych zajec i grup zajec nie zostaty przypisane prawidtowo. Efekty
uczenia sie zwtaszcza w zakresie zaktadanych umiejetnosci, dla poszczegdlnych zajeé lub grup
zaje¢ sg niespecyficzne, niezgodne z tresciami programowymi i sposobami weryfikacji
efektow. Zaktadane efekty uczenia sie dla poszczegdlnych zaje¢ sg czesto literalnym lub
z niewielkg modyfikacja, powtdrzeniem efektéw kierunkowych, co powoduje, ze ich
osiggniecie nie moze zosta¢ w petni zweryfikowane. Przyktadowo w karcie zajeé psychologia
kliniczna z elementami psychologii zdrowia efekt U04 Potrafi wybrac i zastosowac¢ wtasciwy
dla danego indywidualnego przypadku sposdb postepowania terapeutycznego; dobierad
srodki i metody pracy w celu efektywnego projektowania i wykonania pojawiajqgcych sie zadan
zawodowych w praktycznych dziataniach psychologicznych nie jest on mozliwy do osiggniecia;
jesli na oméwienie psychoterapii w nurcie poznawczo-behawioralnym przeznaczone sg 3
godziny, to jakiekolwiek ¢wiczenia praktyczne mogg trwaé maksymalnie 30 minut, co
zdecydowanie nie pozwala na osiggniecie umiejetnosci dobrania odpowiednich srodkéw
i metod pracy terapeutycznej. Efekt U02 zaktada osiggniecie umiejetnosci wypowiadania sie
takze w jezyku obcym, natomiast ani tresci zaje¢ ani metody weryfikacji nie przewidujg
sprawdzenia tej umiejetnosci. Takze nie ma polecanej literatury do zajeé w jezyku angielskim.
Kolejny efekt KO3 w zakresie kompetencji spotecznych zaktada, iz student jest gotéw do
prowadzenia  zindywidualizowanych dziatan diagnostycznych, profilaktycznych,
terapeutycznych, wychowawczych w praktycznej dziatalnosci psychologicznej — to wrecz
nieodpowiedzialne, aby student po zakonczeniu zaje¢ uwazat, ze jest gotow do takich
ztozonych i wymagajgcych bardzo profesjonalnej wiedzy i umiejetnosci, form aktywnosci
zawodowej.

Stanowisko Uczelni

Jak wywiodta Uczelnia we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, powodem dla ktérego
tresci efektéw uczenia sie dla danego przedmiotu zostaty sformutowane w ogdlny sposéb byto
przekonanie, ze studia pierwszego stopnia sg etapem w dazeniu do uzyskania petnych
kwalifikacji. Ogodlnos¢ zapisu efektu daje mozliwo$¢ pokazania studentowi ztozonosci
problematyki, ktérg powinien zgtebia¢ na drugim etapie studidow. Zaktada sie réwniez, ze
prowadzacy zajecia potrafi wiasciwie dobieraé przyktady i problemy pod wzgledem trudnosci
i ztozonosci. Wiele efektéw realizowanych jest na réznych przedmiotach, co zwieksza szanse
na ich petne osiggniecie. Przedstawiona koncepcja ksztatcenia zaktada wtasng prace studenta,
w ramach ktérej student pod kierunkiem nauczyciela samodzielnie poszerza wiedze,
umiejetnosci i kompetencje, co réwniez sprzyja osigganiu efektow uczenia sie.
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Stanowisko Prezydium PKA

Wyijasnienia Wnioskodawcy nie pozwalajg na zniwelowanie istoty zarzutu, ktéry dotyczyt
ogdlnikowosci i nieadekwatnosci zaktadanych efektéw uczenia sie dla poszczegdlnych zajec.
Tres¢ efektéw przypisanych do zajec czestokroc nie pozwala na ustalenie koherencji pomiedzy
newralgicznymi elementami ksztatcenia (cele, efekty, tresci, metody). Ogdlnosé zapisu efektéw
uczenia sie powoduje, ze weryfikacja prawidtowosci ich sformutowania staje sie niemozliwa.
Whbrew twierdzeniu Whnioskodawca, nie pokazujg ztozonosci problematyki omawianej
w ramach danych zaje¢. Zadaniem Uczelni jest zagwarantowanie rzeczywistych warunkéow
realizacji zaktadanych efektéw uczenia sie, czyli m. in. zapewnienie odpowiedniej liczby godzin
dydaktycznych, niezbednych na omoéwienie zagadnien przedmiotowych. W uchwale
przytoczono przyktad zajeé psychoterapia w nurcie poznawczo-behawioralnym, przeznaczone
na te zagadnienia 3 godziny nie gwarantujg mozliwosci nabycia umiejetnosci praktycznych
w zakresie srodkow i metod pracy terapeutycznej.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

5. Btednie przyporzadkowano niektére zajecia do tych o charakterze praktycznym. Sposoby
weryfikacji efektdw uczenia sie zaktadane w przypadku grupy zaje¢ charakterze praktycznym
nie uwzgledniajg aspektu praktycznego w nastepujacych zajeciach np. wprowadzenie do
psychologii — wyktad egzamin pisemny i wypowiedzi ustne, ¢wiczenia — kolokwium, aktywnos¢
w dyskusji; biologiczne podstawy zachowania — wyktad egzamin pisemny i wypowiedzi ustne,
¢wiczenia — kolokwium, aktywnos$é w dyskusji; psychologia emocji i motywacji — egzamin
w formie pisemnej, prezentacja multimedialna, aktywnos$¢ w dyskusji; psychologia spoteczna
— egzamin, kolokwium, aktywnos¢ w dyskusji. Przyjete sposoby weryfikacji nie pozwalajg na
potwierdzenie osiggniecia efektéw uczenia sie w zakresie umiejetnosci praktycznych.

Stanowisko Uczelni

We whniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia wyjasnita, ze praktyczna weryfikacja
efektdw uczenia sie przeprowadzona bedzie na poziomie oceny formutujgcej w trakcie trwania
zaje¢ (¢wiczenia, symulacje, analizy studium przypadku) oraz podsumowujacej. Egzaminy
i kolokwia odnoszg sie do oceny podsumowujgcej (konczgcej). Na catoksztatt sposobdw
weryfikacji efektow uczenia sie sktada sie zardwno ocena formutujaca jak i podsumowujaca.
A zatem, wymienione sposoby weryfikacji efektéw uczenia sie, przy wtasciwie sformutowanych
kryteriach przygotowania, np. prezentacji multimedialnej, ¢wiczen, zadan czy dyskusji dajg
szanse na sprawdzenie poziomu osiggnietych efektéw uczenia sie.

Stanowisko Prezydium PKA

Wyjasnienia Wnioskodawcy rozmijajg sie z istotg zarzutu 5, ktéry odnosi sie do braku
mozliwosci weryfikacji efektéw uczenia sie o charakterze praktycznym. Uczelnia wnioskuje o
praktyczny profil studidéw, istotne jest wobec tego, aby weryfikacja zaktadanych efektéw
uczenia sie (zaréwno na poziomie oceny formujacej, jak i podsumowujgcej) umozliwiata
sprawdzenie, czy student osigga (osiggnat) umiejetnosci o charakterze praktycznym. Trudno
uznaé, ze analiza studium przypadku czy prezentacja multimedialna pozwalajg na
potwierdzenie osiggniecia efektéw uczenia sie w zakresie umiejetnosci praktycznych.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.
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6. Nieprawidtowo dobrano zajecia w module ,,do wyboru”. Brak wyraznej koncepcji ksztatcenia
i okreslonej sylwetki absolwenta powoduje, ze zajecia zaplanowane jako zajecia do wyboru sg
bardzo zrdinicowane i trudno o ich merytoryczne uzasadnienie, a zatem i ocene ich
przydatnosci. Tresci programowe przyktadowych zajec: jezyk reklamy, sztuka argumentacji,
planowanie i organizacja treningdw i szkolen, gry i symulacje w procesach szkoleniowych,
psychologia penitencjarna, wybrane problemy polityki spotecznej, dajg studentowi orientacje
ogblng w niezwykle zrdinicowanych obszarach wiedzy, w réznym stopniu powigzanej
z psychologia. Jednoczesnie nalezy zaznaczy¢, iz student uzyskuje az 34 punkty ECTS, realizujac
13 zajec z grupy ,,do wyboru”.

Stanowisko Uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia wywiodta, ze ideg lezgcq u podstaw
przygotowywania przedmiotdw do wyboru byto stworzenie studentom mozliwosci
rozszerzenia wiedzy z zakresu psychologii (np. psychologia penitencjarna) oraz rozwiniecie
umiejetnosci, pozwalajgcych na poszerzenie zainteresowan i lepszg orientacje w rzeczywistosci
spotecznej, jak rowniez zdobycie kompetencji istotnych z punktu widzenia rynku pracy.
Zaproponowane tresci korespondujg z zatozong koncepcjg ksztatcenia. Zgodnie z nig ,,oprécz
dogtebnej znajomosci metod badawczych i teorii z réznych dziatdéw psychologii, absolwenci
kierunku bedg dysponowac elementami wiedzy z zakresu innych dyscyplin naukowych
ulokowanych w obszarze nauk spotecznych (nauki o komunikacji spotecznej i mediach, nauki
o zarzadzaniu i jakosci), a takze po czesci z zakresu nauk humanistycznych (filozofia) oraz nauk
medycznych i nauk o zdrowiu (nauki medyczne)”. Studia na kierunku psychologia majg ponadto
umozliwia¢ rozwijanie szeregu wazinych kompetencji spotecznych oraz wzmacniaé
ksztattowanie systemu wartosci humanistycznych. Uwzglednienie w propozycji przedmiotéw
do wyboru przedmiotéw z dyscyplin innych niz psychologia wynikato takze z bardzo ogélnej
koncepcji studidow. Przygotowanie szerokiego katalogu przedmiotéw do wyboru ma utatwié
studentom podjecie decyzji o wyborze kierunku i specjalnosci na drugim stopniu ksztatcenia.

Stanowisko Prezydium PKA

Uczelnia przedstawita we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy dodatkowe informacje
i wyjasnienia, ktore usuwajg istote zarzutu. Oferta zajec¢ do wyboru istotnie prezentuje szeroki
zakres problematyki psychologicznej oraz pozapsychologicznej (spotecznej). Przyjmujac
argumentacje Wnioskodawcy mozna uzna¢, ze propozycja taka ma petnié funkcje ksztattujaca
zainteresowania studentéw oraz przygotowac ich do podjecia decyzji o wyborze kierunku na
drugim stopniu ksztatcenia.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut stat sie bezprzedmiotowy.

7. Liczba godzin zajeé¢ i punktéw ECTS jest niewystarczajaca do osiggniecia zaktadanych
efektdw uczenia sie i tresci merytorycznych. Tresc¢ zajec zaplanowana w sylabusach jest bogata
i zréznicowana. Jednak liczba godzin poswieconych na poszczegélne zagadnienia nie pozwala
na osiggniecie zaktadanych efektéw uczenia sie, zwtaszcza w obszarze umiejetnosci.
Przyktadem moga by¢ wyniki analizy sylabusa zaje¢ psychometria i diagnoza psychologiczna.
Wykazaty one, iz deklarowane tresci sg bardzo bogate w sensie zrdéznicowanej tematyki,
jednakze sposoby realizacji zaje¢ nie dajg mozliwosci zdobycia zaktadanych kompetencji
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praktycznych. Przyktadowo, 3 godziny zaje¢ poswieconych metodom diagnostycznym dzieci
i mtodziezy, metodom diagnozy intelektu czy osobowosci pozwala jedynie na bardzo ogdlne
zdobycie podstawowej wiedzy o tym rodzaju aktywnosci. Zatem zaktadane efekty uczenia sie
w zakresie umiejetnosci nie s mozliwe do osiggniecia. W ramach zaje¢ studenci zapoznajg sie
ze wszystkimi obszarami diagnozy psychologicznej, co daje im ogdlne spojrzenie i ogdlng
wiedze na temat zréinicowania testéw, natomiast nie ma mozliwosci, aby opanowali
umiejetno$¢ oceny przydatnosci okreslonego testu do diagnozowanego problemu (oceny
trafnosci i rzetelnosci danej metody); interpretacji wyniku otrzymanego w tescie zgodnie ze
standardami psychometrycznymi. Jedynie w ramach zaje¢ poswieconych wywiadowi
i obserwacji zaplanowano poznanie zasad przygotowania, przeprowadzenia, wnioskowania,
a wymiar godzinowy (4) pozwala na chocby czesciowo przeéwiczenie umiejetnosci.
W tresciach zaje¢ nie ma zadnej nazwy testu, ktory zostanie omdéwiony lub przeéwiczony.
Podobnie, w karcie zaje¢ Pomoc psychologiczna (15 godzin wyktadu, 30 godzin ¢éwiczen 3 ECTS)
tresci merytoryczne zajec sg bogate, natomiast liczba godzin zaje¢ nie wystarcza do tego, aby
przygotowac studenta do takiej aktywnosci praktycznej. Na kazdych zajeciach w liczbie 15,
realizowany jest inny temat z zakresu pomocy psychologicznej np. Radzenie sobie ze stresem
w oparciu o wsparcie spoteczne lub relaksacje, Rozwigzywanie problemdw interpersonalnych,
Pomocne sposoby stuchania i odpowiadania w aspekcie teoretycznym i praktycznym. Trudno
zdefiniowad, jakie umiejetnosci praktyczne osiggnie student w zakresie np. rozwigzywania
probleméw interpersonalnych w ciggu jednych zaje¢, jakimi metodami sie to bedzie odbywaé,
czego konkretnie moga sie nauczyé. Tresci programowe nie pozwalajg osiggnaé zaktadanych
efektéw uczenia sie zwtaszcza z zakresu umiejetnosci, ktére sg bardzo ambitne np. U02 Potrafi
wybrac i zastosowac wtasciwy dla danego indywidualnego przypadku sposob postepowania
terapeutycznego; dobiera¢ srodki i metody pracy w celu efektywnego projektowania
i wykonania pojawiajgcych sie zadan zawodowych w praktycznych dziataniach
psychologicznych czy UO3 Potrafi kierowaé procesami terapeutycznymi, wykorzystywac
umiejetnos¢ pracy z grupq; pracowac w zespole, petnigc rézne role, umie przyjmowac
i wyznacza¢ wspdlne cele dziatania, ma elementarne umiejetnosci organizacyjne, U07 {(...)
skutecznie pomagac osobom i grupom.

Stanowisko Uczelni

Jak wywiddt Wnioskodawca we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, na etapie
projektowania efektéw uczenia sie zatozono, ze bedy one osiggniete na poziomie
elementarnym (podstawowym). Liczba godzin poswiecona na poszczegélne zagadnienia
zostata dopasowania do przyjetych zatozen. Konstrukcja programu studidow zaktada integracje
tresci przedmiotowych, ktdére czesciowo uwzgledniajg te same tresci (zwtaszcza wazine
i trudne), co zwieksza szanse na realizacje danego efektu. Koncepcja ksztatcenia i program
studiéw stanowig spdjng catosc. W zwigzku z tym rozpatrywanie tresci przedmiotu w izolacji
od zaktadanych efektow czy sposobdéw weryfikacji moze w istocie budzi¢ pewne kontrowersje.
W odniesieniu do uwagi dotyczacej braku uwzglednienia nazw testdw psychologicznych
w kartach przedmiotéw zatozono, iz to wyktadowca prowadzacy dany przedmiot podejmuje
autonomiczng decyzje o wyborze konkretnych narzedzi psychologicznych w procesie
dydaktycznym.
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Stanowisko Prezydium PKA

Uczelnia przedstawita we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy dodatkowe informacje
i wyjasnienia, jednak nie usuwajg one istoty zarzutu. Wnioskodawca nie zmienit istniejgcej
znacznej dysproporcji miedzy zaktadanymi efektami uczenia sie, a liczbg godzin zajec
dydaktycznych poswieconych na ich osigganie. Podane w uchwale przyktady tej rozbieznosci
nie zostaty zmodyfikowane. Uczelnia odwotuje sie do tych samych argumentéw, jak podane
wobec zarzutu 3, a mianowicie, ze studenci zdobywajg wiedze i umiejetnosci na poziomie
elementarnym. Zakres tematyczny efektéw i tresci podany w poszczegdlnych sylabusach
Swiadczy jednak, ze tresci merytoryczne odnoszg sie do szerokiej gamy zagadnien. Ich
realizacja (nawet na poziomie elementarnym) wymaga odpowiedniego czasu zaje¢, ktdrego
uczelnia nie zapewnia. Réwniez liczba punktéw ECTS przypisanych do zajec¢ lub grup zajec jest
nieodpowiednia wobec nakfadu pracy studenta. Nalezy podtrzymacd teze, iz zaplanowana
liczba godzin zaje¢ nie pozwala na osiggniecie zaktadanych efektéw uczenia sie, zwtaszcza
w zakresie umiejetnosci (wnioskowany kierunek ma mie¢ profil praktyczny). Uwaga
Whnioskodawcy o konieczno$ci catosciowego spojrzenia na efekty uczenia sie jest stuszna, ale
nie jest uzasadnieniem dla braku adekwatnosci miedzy naktadem pracy studenta, czasem
osiggania efektéw uczenia i mozliwoscig ich pomiaru (weryfikacji). Przewidziane tresci dla
danych zaje¢ stanowig integralng catos¢ z zaktadanymi dla tych zajeé efektami uczenia sie. Nie
mozna tych efektéw weryfikowac¢ w ramach innych zajeé. Rdwniez podane uzasadnienie braku
nazw testow psychologicznych, ktére poznajg studenci nie jest satysfakcjonujace.
Autonomiczna decyzja wyktadowcy, o ktérej wspomina Whnioskodawca, nie moze by¢
utajniana. Sylabusy zawiera¢ powinny istotne z punktu widzenia zaje¢ informacje. Za takie
nalezy uznac réwniez nazwy testow psychologicznych.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

8. Nieprawidtowo przyjeto zatozenie o mozliwosci zwolnienia z praktyk zawodowych.
W punkcie 4. Uwagi koncowe, dokumentu Wymiar, zasady i formy odbywania praktyk
zawodowych, znajduje sie informacja: , Studenci starajgcy sie o zwolnienie z obowigzku
odbycia praktyki zawodowej dostarczajg do Dziekana Wydziatu, zaswiadczenie o zatrudnieniu
i zajmowanym stanowisku (Zatgcznik nr 5) lub zaswiadczenie o prowadzeniu dziatalnosci
gospodarczej (Zatgcznik nr 6). Decyzje o zaliczeniu w/w pracy w poczet praktyki zawodowe;j
podejmuje Dziekan Wydziatu w oparciu o opinie uczelnianego opiekuna praktyk
zawodowych.” Takie dziatania nie znajduja zadnego umocowania prawnego, stanowig
naruszenie dyspozycji norm ustawy, ktére stanowig jednoznacznie, iz odmienne sposoby
osiggania i weryfikacji efektow uczenia sieg, niz typowe, a zatem oparte na udziale studenta
w zajeciach ujetych w programie studidow i harmonogramie jego realizacji, zorganizowanych
przez uczelnie oraz na weryfikacji jego wysitku przez osobe prowadzacg zajecia, w trakcie tych
zaje¢ oraz po ich zakonczeniu, mogg by¢ stosowane przez uczelnie tylko na podstawie
przepisdw szczegdlnych. W przypadku praktyk zawodowych, takich szczegdlnych przepiséw
brak. Rezygnacja przez Uczelnie z 960 godzin zajec jest dziataniem nieuzasadnionym. Nie jest
mozliwe, aby studenci rozpoczynajgcy studia psychologiczne mogli realizowaé w swoim miejsc
pracy zawodowej, czy to etatowej, czy to w ramach wtasnej firmy, zadania psychologiczne, do
ktorych bez odbycia studiow nie sg przygotowani. Zatem nie ma mozliwosci osiggniecia
wszystkich efektdw uczenia sie przypisanych do praktyk zawodowych, czyli nie ma podstaw
do ,zaliczania” praktyk, w proponowany przez Uczelnie sposéb.
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Stanowisko Uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia stwierdzita, ze zgodnie z uchwatg nr 17
Senatu Mazowieckiej Uczelni Publicznej w Ptocku z dnia 20 kwietnia 2021 r. w sprawie
Regulaminu Biura Studenckich Praktyk Zawodowych i Karier studenci nie majg obecnie
mozliwosci ubiegania sie o zwolnienie z obowigzku odbycia praktyki zawodowej. Uczelnia
wyjasnita, ze wniosek o wydanie pozwolenia zostat przygotowany i przestany ,przed wejsciem
w/w Uchwaty”.

Stanowisko Prezydium PKA

Uczelnia poinformowata o podjeciu adekwatnych wzgledem zarzutu dziatan, jednak nie
dotgczyta do wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy tresci powotanego regulaminu. Na
gtéwnej stronie www Uczelni dostepny jest tylko wykaz uchwat Senatu z 2021 r., do pobrania
w formie pliku Excel. Brakuje jednak tresci wymienionych w nim uchwat. Na stronie BIP, pod
datg 20 kwietnia 2021 r. figuruje jedynie tre$s¢ Uchwaty nr 18/2021 w sprawie Regulaminu
korzystania z infrastruktury badawczej Uczelni w Mazowieckiej Uczelni Publicznej w Ptocku.
Brakuje zatem podstaw do pozytywnej weryfikacji informacji, jakie Uczelnia przedstawita we
whniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

9. Brak przyjetych sposobdow weryfikacji oczekiwan wobec kandydatédw na studia w zakresie
kompetencji osobowosciowych. Uczelnia formutuje oczekiwania, ze kandydaci powinni
charakteryzowac sie otwartoscia i ciekawoscig poznawczg, empatia i wrazliwoscig na potrzeby
drugiego cztowieka, umiejetnoscig dostrzegania i szanowania jego indywidualnosci, nadto
Swiadomoscig potrzeby dalszego ksztatcenia w zawodzie psychologa w celu uzyskania petnych
kwalifikacji zawodowych. Nie prezentuje jednakze zadnych sposobdow weryfikacji owych cech
w procesie rekrutacji.

Stanowisko Uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Wnioskodawca wyjasnit, ze we wniosku
Mazowieckiej Uczelni Publicznej w Ptocku o pozwolenie na utworzenie studiéw na kierunku
psychologia na poziomie studiéw pierwszego stopnia okreslono szczegdtowe kryteria, na
podstawie ktdrych kandydaci beda przyjmowani na studia. Zaznaczono jednoczesnie, ze s3 to
wymogi formalne. Oznacza to, ze inne sposoby weryfikacji oczekiwan wobec kandydatéw na
studia majg charakter nieformalny. Wskazano, ze ,,oprécz wymogoéw formalnych, kandydaci
powinni charakteryzowac sie otwartoscig i ciekawoscig poznawcza, empatia i wrazliwoscig na
potrzeby drugiego cztowieka, umiejetnoscig dostrzegania i szanowania jego indywidualnosci,
nadto swiadomoscig potrzeby dalszego ksztatcenia w zawodzie psychologa w celu uzyskania
petnych kwalifikacji zawodowych”. Wymogi nieformalne dotyczgce oczekiwan w zakresie
kompetencji osobowos$ciowych stanowig w takim rozumieniu element procesu ksztatcenia,
odnoszacy sie do zatozonych kompetencji spotecznych.

Stanowisko Prezydium PKA

Wyjasnienie Whnioskodawcy nie niwelujg istoty zarzutu, ktéry dotyczy braku sposobu
weryfikacji oczekiwan wobec kandydatéw na studia w zakresie kompetencji
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osobowosciowych. Stanowisko Uczelni $wiadczy o wystepowaniu dwojakiego rodzaju
kryteridw przyjec na studia — wymogdw formalnych i nieformalnych (zgodnie z nazewnictwem
Whioskodawcy). Podczas gdy pierwsze sg weryfikowane w procesie rekrutacji i odnoszg sie do
ocen z jezyka polskiego, jezyka obcego i przedmiotu do wyboru (biologia, chemia, fizyka,
filozofia, geografia, historia, matematyka, wiedza o spoteczeristwie) na s$wiadectwie
dojrzatosci, to drugie kryterium jest nieweryfikowalne. Uczelnia stwierdza, ze kandydaci
powinni charakteryzowac sie okreslonymi wtasciwosciami osobowymi, ale nie przedstawia
procedury ich sprawdzania (pomiaru). Taki stan rzeczy swiadczy o braku klarownego
sformutowania kryteriéw rekrutacji kandydatéw na studia.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

10. Sposoby weryfikacji efektéw uczenia sie nie pozwalajg na weryfikacje wszystkich
zakfadanych efektéw dla zajec i grup zajeé. Przyjete metody weryfikacji efektow uczenia sie
nie pozwalaja na weryfikacje wszystkich zaktadanych efektéw uczenia sie, z uwagi na
powtdrzenie efektédw kierunkowych, zbytnig ogdlnikowosé, badz zbyt szeroki zakres; istniejg
wypadki, ze nie s3 zgodne zmetodami ksztatcenia. Przyktadowo w karcie zajec
neuropsychologia efekty: UO1 Potrafi wykorzystywaé podstawowq wiedze teoretyczng
z zakresu neuropsychologii w celu analizowania i interpretowania okreslonych sytuacji, a takze
psychologicznych motywdw i mechanizmdw ludzkich zachowan oraz projektowania dziatan
praktycznych, UQ2 Potrafi generowac rozwigzania konkretnych problemdéw z zakresu
neuropsychologii i prognozowac przebieg ich rozwigzania oraz przewidywac skutki
planowanych dziatai w danych obszarach praktycznych, dokonujgc oceny przydatnosci
typowych metod, procedur i dobrych praktyk, biorgc pod uwage ich adekwatnos¢ do realizacji
zadann oraz efekt UO3 Potrafi identyfikowa¢ ztozone i nietypowe problemy
neuropsychologiczne cztowieka ipodejmowaé w tym zakresie odpowiednie dziatania
diagnostyczne, profilaktyczne, terapeutyczne sg bardzo ogdlne, nieweryfikowalne przyjetym
sposobem weryfikacji efektéw, czyli egzaminem.

Stanowisko Uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia wyjasnita, ze niektdre efekty uczenia sie
zostaty sformutowane w sposdb ogdlny, poniewaz celem nie bylo wyposazenie studenta
w wyspecjalizowane kompetencje, wtasciwe dla absolwentéw studiéw piecioletnich na
kierunku psychologia. Zatozono ponadto, ze weryfikacja efektéw uczenia sie przeprowadzona
bedzie zaréwno na poziomie oceny formutujgcej w trakcie trwania zajg¢ (¢wiczenia, symulacje,
analizy studium przypadku) jak i podsumowujacej. Egzaminy i kolokwia odnoszg sie do oceny
podsumowujacej (korczacej). Na catoksztatt sposobdw weryfikacji efektéw uczenia sie sktada
sie zaréwno ocena formutujgca jak i podsumowujgca. Efekty uczenia sie przypisane do danego
przedmiotu znajdujg swoje uszczegdtowienie w realizowanych tresciach. Ostateczng decyzje
dotyczacg formy weryfikacji efektéw uczenia sie (np. forma egzaminu) podejmuje prowadzacy
przedmiot, ktéry ustala zakres pytan, zagadnien i zadan majacych charakter praktyczny.

Stanowisko Prezydium PKA

Uczelnia nie przedstawita we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy dodatkowych
informacji i wyjasnienia, ktére usuwatyby istote zarzutu. Stanowisko Wnioskodawcy jest
analogiczne jak zajete wobec zarzutu 4. Wnioskodawca kolejny raz wskazuje rodzaje ocen,
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ktore wynikajg z ich funkcji (ocena formujgca, nazywana tu formutujgcy, oraz ocena
podsumowujgca). Wystepowanie takich funkcji oceny jest naturalnym elementem oceniania,
ale nie ma wptywu na adekwatnos¢ sposobu weryfikacji efektéw uczenia sie. Nalezy uznac za
aktualng teze zawartg w zarzucie 10, ze przyjete metody weryfikacji, a szczegdlnie w postaci
pisemnego egzaminu (lub zaliczenia) nie pozwalajg na sprawdzenie praktycznego aspektu
osigganych efektdw uczenia sie.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

11. Nie jest spetniony warunek okreslony w art. 73 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 478 z pdzn. zm.), bowiem struktura
kwalifikacji kadry kierunku nie jest dostosowana do celdw, efektéw i zakresu ksztatcenia na
whnioskowanym kierunku i nie umozliwia prawidtowej realizacji zaje¢. Wsréd 29 oséb
prowadzgcych zajecia na kierunku psychologia, jedynie 7 osdéb to psycholodzy. Zatem
wszystkie zajecia psychologiczne z modutu podstawowego oraz wszystkie zajecia kierunkowe
prowadzi siedem osdéb, w tym dwodch pracownikdw badawczo-dydaktycznych, dwdch
doktordéw oraz trzech magistréow. Z wyjatkiem jednego pracownika naukowego ze stopniem
naukowym doktora habilitowanego pozostali nauczyciele akademiccy nie majg dorobku
naukowego ani doswiadczenia praktycznego, we wszystkich obszarach psychologii, w ktérych
beda prowadzi¢ zajecia, pozwalajgcego na efektywne prowadzenie zajec i osiggniecie przez
studentéw efektdw uczenia sie.

Stanowisko Uczelni

Jak podniosta Uczelnia we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, poniewaz studia
pierwszego stopnia na kierunku psychologia stanowig dopiero pierwszy etap ksztatcenia na
drodze uzyskania przez studenta kwalifikacji potrzebnych do wykonywania zawodu
psychologa, struktura kwalifikacji kadry kierunku zostata dostosowana do przyjetej koncepcji
studiéw i praktycznego profilu ksztatcenia. Nalezy jednoczesnie podkresli¢, ze Uczelnia
prowadzi obecnie rozmowy z osobami posiadajgcymi dorobek naukowy i doswiadczenie
zawodowe w zakresie psychologii, majgce na celu pozyskanie bardziej wykwalifikowanej kadry.

Stanowisko Prezydium PKA

Uczelnia nie przedstawita we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy informacji o podjeciu
skutecznych dziatan naprawczych, a jedynie zapowiedz ich dokonania. Struktura kwalifikacji
kadry kierunku nadal nie jest dostosowana do celéw, efektéw i zakresu ksztatcenia na
whnioskowanym kierunku i nie umozliwia prawidtowej realizacji zajeé. Tresci merytoryczne
wskazane w sylabusach poszczegélnych przedmiotéw Swiadczg o tym, ze uczelnia pretenduje
do ksztatcenia w zakresie specjalistycznej wiedzy psychologicznej. Tymczasem analiza
przydziatu zaje¢ nie daje gwarancji wtasciwej ich realizacji. Wszystkie przedmioty wymagajace
specjalistycznej wiedzy powierzono tylko siedmiu psychologom. W konsekwencji takich
decyzji, np. zajecia z psychologii rozwoju cztowieka, psychologii poznawczej, psychologii
spotecznej oraz psychologii emocji i motywacji ma prowadzi¢ jeden nauczyciel, nie posiadajacy
stopnia naukowego. Prezydium PKA stoi na stanowisku, iz prowadzenie zaje¢, ktérym
przypisano tresci i efekty uczenia sie, odnoszace sie do wiedzy kluczowej w zakresie danej
dyscypliny naukowej, opartej o caty dorobek tej dyscypliny, powinno by¢ powierzone osobom,
ktore posiadajg uporzadkowang, szerokg znajomos¢ dorobku naukowego wypracowanego
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w danej dyscyplinie, nabywang — co do zasady — wraz z osigganiem kolejnych poziomoéw
naukowego awansu zawodowego i w ramach statej aktualizacji wiedzy i umiejetnosci,
realizowanej szczegdlnie poprzez prowadzenie wiasnej pracy badawczej. Nalezy podtrzymadé
w zwigzku z tym teze, ze zaplanowana dla kierunku kadra dydaktyczna nie zapewnia realizacji
zaktadanych efektow uczenia sie. Bioragc pod uwage, ze psychologia stanowi dyscypline
wiodgcg, wramach ktdrej uzyskiwana jest najwieksza czes¢ efektéw uczenia sie,
przedstawiona struktura kwalifikacji kadry nie gwarantuje oczekiwanej jakosci ksztatcenia.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

12. Infrastruktura dydaktyczna i zasoby edukacyjne, jakimi dysponuje Uczelnia nie s3
wystarczajgce do realizacji programu studidow i osiggniecia przez studentéow wszystkich
zakfadanych efektéw uczenia sie. Uczelnia nie dysponuje pracownig testdw psychologicznych
ani laboratorium badawczym czy diagnostycznym wyposazonym w jakiekolwiek metody,
pomoce diagnostyczne, narzedzia i kwestionariusze psychologiczne pozwalajgce na
zapoznanie sie z nimi i wykorzystanie podczas zaje¢ praktycznych. Deklarowane s3 jedynie
zakupy testow, w przypadku uruchomienia kierunku, co nie gwarantuje dostepu studentow
do metod diagnozy. W przestanej dokumentac;ji brak informacji na temat planowanych dziatan
na rzecz doskonalenia infrastruktury dydaktyczno-naukowej, bibliotecznej, informatycznej
i innych wykorzystywanych w procesie ksztatcenia z istotnym udziatem studentéw.

Stanowisko Uczelni

Uczelnia podniosta we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, ze jest w trakcie organizacji
pracowni psychologicznej oraz gromadzenia srodkdw i pomocy dydaktycznych, w tym testow
diagnostycznych, ktére umozliwig nie tylko realizacje tresci przedmiotéw uwzglednionych
w programie studiéw w wymiarze praktycznym, ale réwniez weryfikacje efektéw uczenia sie.
W punkcie 5.2. wniosku Informacje na temat infrastruktury, w tym opis laboratoridow,
pracowni, sprzetu i wyposazenia, niezbednych do prowadzenia ksztatcenia oraz w punkcie 5.3.
whniosku Informacje na temat zapewnienia mozliwosci korzystania z zasobow bibliotecznych
oraz zelektronicznych zasobéw wiedzy, w szczegdlnosci z Wirtualnej Biblioteki Nauki
i Cyfrowej Wypozyczalni Publikacji Naukowych Academica, zostaty w sposéb szczegétowy
opisane zagadnienia dotyczace infrastruktury dydaktycznej oraz zasobow edukacyjnych,
bibliotecznych i informatycznych. Ponadto w zatgczniku nr 6 do wniosku zamieszono wykaz
planowanych ksigzek do zakupu (obejmujgcych m.in. literature ujetg w kartach przedmiotu —
sylabusach), w przypadku uzyskania uprawnien do prowadzenia studiow pierwszego stopnia
na kierunku psychologia. Nie ma powoddw, aby przypuszczaé, ze zobowigzania wnioskujgcego
dotyczace zakupu testéw psychologicznych oraz wzbogacenia zasobéw bibliotecznych miatyby
pozostac niezrealizowane.

Stanowisko Prezydium PKA

Uczelnia przedstawita we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy dodatkowe informacje
i wyjasnienia, jednak nie usuwajg one istoty zarzutu. Deklaracje zakupu nie zostaty
potwierdzone deklaracjg adekwatnego zabezpieczenia finansowego ich realizacji (zakup
testow psychologicznych iksigzek, przygotowanie laboratoriow). Ponadto lista
kwestionariuszy planowanych do zakupu jest zbyt krétka (26 narzedzi). Uczelnia we wniosku
o wydanie pozwolenia podaje, ze zostata uruchomiona pracownia psychologiczna
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»Z przeznaczeniem dla studentéw kierunkdw znajdujacych sie w ofercie WNHI”. Nie podano
jednak, jaki jest status pracowni, kto nig kieruje, w jaki sposéb ma ona stuzy¢ studentom
(wsparcie psychologiczne, czy miejsce praktyk i ksztattowania wiedzy, umiejetnosci
i kompetencji). Nie jest satysfakcjonujgce zapewnienie, ze pracownia ,,po uzyskaniu uprawnien
do prowadzenia studiéw na kierunku psychologia, moze petni¢ funkcje laboratorium do
realizacji zaje¢ dla studentéw tego kierunku oraz pracowni psychometrycznej wyposazonej
w testy psychologiczne”. Wnioskodawca nie podaje, jakie specjalistyczne pracownie planuje
utworzy¢ (np. czy bedzie sala obserwacyjna, sala terapeutyczna). Nie wskazano konkretnych
laboratoriéw badawczych.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

Biorac pod uwage utrzymanie w mocy zarzutéwnr 1, 2, 3,4,5,7, 8,9, 10, 11i 12 Prezydium
PKA stwierdza, ze nie zaistniaty przestanki do zmiany opinii negatywnej wydanej w uchwale
nr 552/2021 z dnia 24 czerwca 2021 r.

§2
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:
1. Minister Edukacji i Nauki,
2. Rektor Mazowieckiej Uczelni Publicznej w Ptocku.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy

Polskiej Komisji Akredytacyjnej
Podpisano podpisem kwalifikowanym w dniu
18.08.2021

Stanistaw Wrzosek
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