Uchwata nr 270/2021
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 8 kwietnia 2021 r.

w sprawie wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wyrazenia opinii dotyczacej spetnienia
warunkéw prowadzenia studiéow na okreslonym kierunku, poziomie i profilu oraz zwigzku
studidw ze strategia uczelni w ramach postepowania z wniosku SWPS Uniwersytetu
Humanistycznospotecznego w Warszawie o pozwolenie na utworzenie w Filii we Wroctawiu
studidw na kierunku grafika na poziomie studiéw drugiego stopnia o profilu praktycznym

§1
Na podstawie art. 245 ust. 4 i 5 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2021 poz. 478) Prezydium Polskiej Komisji
Akredytacyjnej:

utrzymuje w mocy negatywng opinie wyrazong w uchwale Prezydium Polskiej Komisji
Akredytacyjnej nr 56/2021 z dnia 11 lutego 2021 r. dotyczaca spetnienia warunkéw
prowadzenia studiow na okreslonym kierunku, poziomie i profilu oraz zwigzku studidow ze
strategia uczelni w ramach postepowania z wniosku SWPS Uniwersytetu
Humanistycznospotecznego w Warszawie o pozwolenie na utworzenie w Filii we Wroctawiu
studidéw na kierunku grafika na poziomie studiéw drugiego stopnia o profilu praktycznym.

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej, uwzgledniajgc opinie zespotu odwotawczego,
uznato, iz wyjasnienia, dodatkowe informacje i dokumenty uzupetniajgce przedstawione we
whniosku Rektora SWPS Uniwersytetu Humanistycznospotecznego w Warszawie o ponowne
rozpatrzenie sprawy wyrazenia opinii dotyczacej spetnienia warunkéw prowadzenia studiéw
na okreslonym kierunku, poziomie i profilu oraz zwigzku studiéw ze strategig uczelni w ramach
postepowania z wniosku o pozwolenie na utworzenie w Filii we Wroctawiu studiéw na kierunku
grafika na poziomie studidw drugiego stopnia o profilu praktycznym, nie uzasadniajg zmiany
opinii wyrazonej w § 1 uchwaty nr 56/2021 Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia
11 lutego 2021 .

Podstawe wydania negatywnej opinii stanowity nastepujgce zarzuty:

1. Nazwa kierunku nie jest adekwatna do zaktadanych efektéw uczenia sie. Zaproponowany
przez Wnioskodawce opis efektéw uczenia sie nie wyposazy absolwenta w niezbedng wiedze
i umiejetnosci z zakresu dyscypliny wiodacej (sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki) na
poziomie studiéw drugiego stopnia. Pomimo, ze we wniosku wskazane zostaty efekty uczenia
sie na poziomie 7 Polskiej Ramy Kwalifikacji odpowiadajgce dyscyplinie sztuki plastyczne
i konserwacja dziet sztuki, to jednak w kartach przedmiotéw zagadnienia zwigzane ze sztukami
plastycznymi uwzglednione zostaty jedynie pobieznie. Btedne jest wskazanie dyscypliny
wiodacej, szczegdlnie ze w zdecydowanej wiekszosci kart przedmiotéw, zamieszczonych w nich
celach, tresciach oraz efektach uczenia sie dla zaje¢ znajdujg sie zapisy scisle nawigzujace do
dyscypliny nauki o komunikacji spotecznej i mediach. Nazwa kierunku grafika wprowadza
rowniez w btad potencjalnych kandydatéw, ubiegajgcych sie o przyjecie na ten kierunek.
Ponadto w opisie efektdw uczenia sie znajdujg sie odwotania do sztuk projektowych
i wzornictwa (w tym projektu produktu), natomiast w opisie efektéw uczenia sie nie jest ujeta
w sposdb kompleksowy problematyka grafiki artystycznej i uzytkowej (wiekszos¢ efektow
odnosi sie do grafiki projektowej, brak odwotania do grafiki warsztatowej). Szczegdlnie
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widoczny w opracowaniu efektéw jest brak odniesienia do sztuk pieknych. Ponadto w opisie
zaproponowanego procesu ksztatcenia zabrakto zaje¢, bedacych podstawa kierunkowego
ksztatcenia, ktére sg obecne w modelowych programach studiéw na kierunku grafika, w tym:
ogodlnoplastycznej kreacji wizualnej, grafiki warsztatowej i multimediow oraz technik
przetwarzania obrazu (te ostanie wystepujg w bardzo matej liczbie w formie zaje¢ do wyboru).

2. Wnioskodawca w sposdb niewystarczajgcy sprecyzowat karty przedmiotéw oraz zawarte
w nich cele ksztatcenia. Czes¢ kart przedmiotéw np. przedmiot do wyboru 1, przedmiot do
wyboru 2, przedmiot do wybory 3, teoria i praktyka projektowania, diagnostyka, kreacja,
prototypowanie majg przypisane te same efekty uczenia sie i odniesienia do kierunkowych
efektdw uczenia — nawet dla réznych form ich realizacji, tzn. wyktaddéw i ¢wiczen. Zastrzezenia
budzi okreslenie wspdlnych efektéw uczenia sie dla tak odrebnych zaje¢, jak np. kompozycja
graficzna, grafika wydawnicza i prezentacyjna oraz fotografia. Konieczne jest uzupetnienie
literatury w karcie przedmiotu sztuki wizualne (forma zaje¢: multimedia).

3. Dobdr metod weryfikacji efektéw uczenia sie nie jest w kazdym przypadku prawidtowy.
Przede wszystkim w przypadku zajec realizowanych w semestrze 4: Projekt dyplomowy 3 oraz
Jezyk angielski w zastosowaniu zawodowym 4. Obydwa te zajecia podsumowujg cykl pracy
(odpowiednio 3. i 4. semestru), dla ktérych Wnioskodawca powinien wskazaé jako forme
weryfikacji: egzamin, co zapewni rzetelne sprawdzenie zdobytej wiedzy i umiejetnosci
nabytych przez studenta w trakcie realizacji procesu ksztatcenia. Jednoczesnie egzamin jako
forma weryfikacji efektéw uczenia sie jest wskazany w kartach przedmiotow: alternatywne
doktryny projektowe (egzamin ustny) oraz Visual Communication (egzamin w formie pracy
pisemnej), fakt ten nie zostat jednakze odnotowany w Zafgczniku 2. Przewidywany
harmonogram realizacji programu studiow w poszczegdlnych semestrach ilatach cyklu
ksztatcenia.

4. Opis kompetencji oczekiwanych od kandydatow na studia uniemozliwi Uczelni dobdr
kandydatéw posiadajacych wstepne kompetencje niezbedne do uzyskania zaktadanych
efektéw uczenia sie. Wnioskodawca informuje o tym, ze: ,,0 przyjecie na studia beda mogli
ubiegac sie absolwenci studidéw pierwszego stopnia, drugiego stopnia lub jednolitych studiéw
magisterskich kierunkéw z dziedzin sztuki, nauk humanistycznych, spotecznych Ilub
technicznych”. Wnioskodawca nie wyjasnia w jaki sposéb bedzie przeprowadzana niezbedna
walidacja efektéw uczenia sie, ktoére kandydaci powinni uzyskaé na studiach pierwszego
stopnia z zakresu sztuk plastycznych i konserwacji dziet sztuki. Jednostka nie wskazata, w jaki
sposéb planuje oceniaé predyspozycje oraz dorobek projektowy czy artystyczny kandydatéw
reprezentujgcych inne dyscypliny, gdyz braki w tym zakresie nie gwarantujg uzyskania przez
studentéw zaktadanych efektow uczenia sie na studiach drugiego stopnia.

5. We wniosku nie zawarto szczegétowego opisu zasad dyplomowania specyficznego dla
whnioskowanego kierunku. W dokumentacji brak jest informacji na temat kolejnych etapow
i przebiegu samego egzaminu dyplomowego oraz procedur mu towarzyszgcych. We wniosku
Jednostka informuje, o tym, ze obrona pracy dyplomowej odbedzie sie w formie egzaminu
dyplomowego (s. 8), brak jest jednak informacji dotyczacych kolejnych etapow i przebiegu
samego egzaminu oraz procedur mu towarzyszgcych. W kolejnym zdaniu Wnioskodawca
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informuje, ze ,Dyplomant ma mozliwos¢ prezentacji pracy w wybranej przez siebie formie:
prezentacja projektu na wybranej konferencji studenckiej lub doktoranckiej o charakterze
ogdlnopolskim, udziat w wystawie zbiorowej, wdrozenie gotowego projektu lub prezentacja
projektu w ramach uczelnianej konferencji ,change by design” (planowana konferencja
projektowa Katedry Grafiki)” (s. 8). Zapis jest bardzo enigmatyczny i nie wyjasnia jaka
ostateczng forme przyjmie praca dyplomowa na studiach drugiego stopnia na kierunku grafika
o profilu praktycznym. Wnioskodawca przewiduje mozliwos¢ realizacji pracy o charakterze
projektowym lub badawczym. Nie wynika jednak z tego zapisu, ze obie te formy muszg (poza
forma pisemng) zakonczy¢ sie czescig projektowsa, czy tez artystyczng. Nie przedstawiono
rowniez zasad dotyczgcych oceny poszczegdlnych elementdw prac w ramach egzaminu
dyplomowego. Przyjete zasady dyplomowania nie sg charakterystyczne dla studiéw na
kierunku artystycznym i nie pozwalajg na petng weryfikacje i ocene przygotowania studenta
do prowadzenia twdrczej dziatalnosci artystyczno-projektowe].

6. Struktura kwalifikacji kadry kierunku nie jest dostosowana do celéw, efektéw i zakresu
ksztatcenia na wnioskowanym kierunku i nie umozliwia prawidtowej realizacji zajeé. Wsréd
kadry zauwazalny jest brak nauczycieli akademickich posiadajgcych istotny dorobek
artystyczny w zakresie grafiki. Informacje na temat dos$wiadczenia zamieszczone we wniosku
(w przypadku kilku pracownikéw) sg lakoniczne i nieprecyzyjne. Nie wskazujg jednoznacznie
dorobku, ktéry umozliwitby stwierdzenie, ze osoby, ktdrym powierzono prowadzenie zajeé
legitymujg sie zadeklarowanym doswiadczeniem w danej specjalnosci. Watpliwosci budzi
zwtaszcza przydziat zajec, ktdrych zadaniem jest ksztattowanie umiejetnosci praktycznych
(wystepuja rozbieznosci pomiedzy zadeklarowanym doswiadczeniem, a celami zawartymi
w kartach  przedmiotéw). Powyisze jest bezposrednig przyczyng stwierdzenia
nieprawidtowosci zwigzanych z powierzaniem zaje¢ nauczycielom akademickim i innym
osobom, ktérych dorobek naukowy i doswiadczenie zawodowe w zakresie tematyki
przypisanej zajeciom w sylabusach nie umozliwia prawidtowej realizacji zaje¢. Szczegétowy
wykaz nieprawidtowo obsadzonych zaje¢ znajduje sie w zatgczniku do uchwaty. W zwigzku
z tym, nie jest spetniony warunek okreslony w art. 73 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.

7. W kartach przedmiotu z jezyka angielskiego wpisano, iz studenci osiggng poziom B2,
a zgodnie z PRK powinni osiggng¢ poziom B2+ witasciwy dla studiéw drugiego stopnia.

8. Whnioskodawca przewiduje mozliwos¢ zwolnienia studenta z obowigzku odbycia praktyki
z jednoczesnym jej zaliczeniem na podstawie zaswiadczenia o zatrudnieniu. Jest to niezgodne
z przepisami prawa. Uczelnia nie moze bowiem zwolni¢ studenta z praktyki, moze natomiast —
pod pewnymi warunkami okreslonymi w art. 71 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce — potwierdzi¢ studentowi efekty uczenia sie uzyskane w
procesie uczenia sie poza systemem studiéw. Dodatkowo, potwierdzenie efektow uczenia sie
uzyskanych poza systemem studidw, moze zosta¢ dokonane tylko w ramach procedury
rekrutacji na studia. Podkresli¢ nalezy jednak, ze wnioskodawca nie spetnia warunkow
okreslonych w art. 71 ust. 1 powotanej wyzej ustawy w odniesieniu do wnioskowanego
kierunku, poniewaz bedgc na etapie sktadania wniosku o pozwolenie na utworzenie studiéw
na kierunku grafika na poziomie studiow drugiego stopnia o profilu praktycznym w sposdb
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oczywisty nie posiada pozytywnej oceny jakosci ksztatcenia na tych studiach. Wnioskodaweca nie
posiada tez kategorii naukowej.

Stanowisko Uczelni
Uwzgledniajac uwagi dotyczgce nazwy kierunku oraz przypisania kierunku do dyscyplin, w tym
takze okreslenia dyscypliny wiodacej, Uczelnia dokonata ponownej analizy przygotowanego
programu pod tym katem. Po przeprowadzeniu tej analizy przygotowano projekt zmiany nazwy
kierunku oraz zmiany udziatéw przypisania kierunku do dyscyplin, po przeprowadzeniu ktorej
kierunek bedzie nazwany odpowiednio do zawartosci oraz bedzie prawidlowo powigzany
z dyscyplinami, przewidziano takze niezbedne modyfikacje efektéw uczenia sie
doprecyzowujgce zakres ksztatcenia. Jednoczesnie Uczelnia dodata, ze w opisie koncepcji
uwaga zostata skierowana na pokazanie ksztatcenia w obszarze dyscypliny uzupetniajcej,
dlatego we wniosku doktadnie zaprezentowano zakres ksztatcenia zwigzanego z dyscypling
sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki, ktdra pozostaje dyscypling wiodacg dla kierunku
studiow.

Zgodnie z projektem kierunek bedzie mie¢ nazwe komunikacja wizualna i bedzie

przyporzadkowany do tych samych dwdch dyscyplin, przy czym udziat dyscypliny wiodacej,

sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki, jest okreslony na 56%, za$ udziat dyscypliny

uzupetniajgcej, nauki o komunikacji spotecznej i mediach, jest okreslony na 44%.

Zmiany te zostaty przyjete uchwatg nr 18/2021 Senatu SWPS Uniwersytetu

Humanistycznospotecznego z dnia 12 marca 2021 r. W efekcie dokonanych zmian Uczelnia we

whiosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wykazata, ze:

— zostata zmieniona nazwa kierunku na ,komunikacja wizualna” (w pierwotnym wniosku
kierunek miat nazwe , grafika”);

— zmieniono przyporzgdkowanie do dyscyplin naukowych, w ktérym dyscyplina wiodaca,
sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki, ma 56% udziatu, a dyscyplina uzupetniajaca,
nauki o komunikacji spotecznej i mediach, ma 44%. We wniosku pierwotnym proporcje
przyporzadkowania do dyscyplin naukowych wynosity: sztuki plastyczne i konserwacja
dziet sztuki 75% oraz nauki o komunikacji spotecznej i mediach 25%;

— dokonano modyfikacji kierunkowych efektéw uczenia sie;

— dokonano przegladu wszystkich kart i wprowadzono modyfikacje do wiekszosci z nich
(aktualizacja literatury obowigzkowej i uzupetniajgcej, wyrazniejsze odniesienie sie
w efektach uczenia sie do zagadnien zwigzanych z grafikg warsztatowga, grafika artystyczna,
grafikg uzytkowa, kreacjg artystyczng, multimediami, technikami przetwarzania obrazéw
i komunikacjg wizualng). Ponadto zmieniono metody weryfikacji efektow uczenia sie;

— wyczerpujgco przedstawiono zasady rekrutacji kandydatéw na studia;

— przedstawiono projekt zarzagdzenia Dziekana Wydziatu Prawa i Komunikacji Spotecznej we
Wroctawiu SWPS Uniwersytetu Humanistycznospotecznego w sprawie szczegdtowych
warunkoéw ukonczenia studiow drugiego stopnia oraz prac i egzaminéw dyplomowych na
Wydziale Prawa i Komunikacji Spotecznej we Wroctawiu, ktére reguluje proces
dyplomowania na studiach drugiego stopnia;

— Whnioskodawca przedstawit szczegétowe zmiany w obsadzie 9 zaje¢ i przedstawit
informacje o dorobku naukowym lub artystycznym nauczycieli prowadzacych zajecia;
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— przedstawiona zostata zmieniona karta przedmiotu dla jezyka angielskiego w zastosowaniu
zawodowym, w ktdrej jest wskazany poziom B2+;

— przedstawiono projekt Regulaminu obowigzkowych praktyk studenckich na kierunku
Komunikacja wizualna obowigzujagcy w Wydziale Prawa i Komunikacji Spotecznej we
Wroctawiu SWPS Uniwersytetu Humanistycznospotecznego.

Stanowisko Prezydium PKA

Whnioskodawca, uchwatg nr 18/2021 Senatu SWPS Uniwersytetu Humanistycznospotecznego
zdnia 12 marca 2021 r., zatwierdzit nowy program studiéw na przedmiotowym kierunku,
zmieniajgc przy tym jego nazwe z grafika na komunikacja wizualna. Dokonane zmiany: nazwy
przedmiotowego kierunku, nowe przyporzagdkowanie do dyscyplin, zmiana efektéw uczenia sie
i sylabuséw, czynig przedmiotowy wniosek zupetnie nowym, i jako taki, powinien on przejs¢ od
poczatku catg procedure wyrazenia, przez Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej, opinii
dotyczacej spetnienia warunkéw prowadzenia studidw na okreslonym kierunku, poziomie
i profilu. Dokonane zmiany, przedstawione we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, s3
zbyt daleko idgce, wobec czego, nie mozna traktowal go, jako kontynuacje wniosku
pierwotnego, a tym samym, rozpatrywaé w procedurze odwotawcze;j.

W zwigzku z powyzszym zarzuty pozostajg w mocy.

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza, ze nie zaistniaty przestanki do zmiany
opinii negatywnej wydanej w uchwale nr 56/2021 z dnia 11 lutego 2021r., gdyz dokonane
przez Uczelnie zmiany skutkujg nowa tozsamoscig przedmiotowego kierunku, wobec czego,
nie mozna opiniowac zasadnosci wyjasnien Wnioskodawcy i dokonanych zmian w stosunku do
zarzutéw postawionych w przedmiotowej uchwale Prezydium PKA. Postawione zarzuty
dotyczyty kierunku grafika, a nie nowego kierunku, jakim jest komunikacja wizualna.

§2
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:
1. Minister Edukacji i Nauki,
2. Rektor SWPS Uniwersytetu Humanistycznospotecznego w Warszawie.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
Przewodniczacy
Polskiej Komisji Akredytacyjnej

Podpisano podpisem kwalifikowanym w dniu
15.04.2021

Krzysztof Diks
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