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Uchwata nr 503/2023
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 29 czerwca 2023 r.

w sprawie wniosku SWPS Uniwersytetu Humanistycznospotecznego w Warszawie
o ponowne rozpatrzenie sprawy wyrazenia opinii dotyczacej spetnienia warunkéw
prowadzenia studiow na okreslonym kierunku, poziomie i profilu oraz zwigzku studidw ze
strategia uczelni w ramach postepowania z wniosku SWPS Uniwersytetu
Humanistycznospotecznego w Warszawie o pozwolenie na utworzenie w Filii w Krakowie
studiow na kierunku psychologia na poziomie studiow pierwszego stopnia o profilu
ogdélnoakademickim, prowadzonego przez Ministra Edukacji i Nauki pod sygn.DSW-
WNN.8014.27.2023.2.SG

§1
Na podstawie art. 245 ust. 4 i 5 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U.z 2023 r. poz. 742) Prezydium Polskiej Komisji
Akredytacyjnej:

uchyla negatywna opinie wyrazong w uchwale Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
nr 197/2023 z dnia 6 kwietnia 2023 r. dotyczaca spetnienia warunkéw prowadzenia studiéw
na okreslonym kierunku, poziomie i profilu oraz zwigzku studiow ze strategia uczelni
w ramach postepowania z wniosku SWPS Uniwersytetu Humanistycznospotecznego
w Warszawie o pozwolenie na utworzenie w Filii w Krakowie studiow na kierunku
psychologia na poziomie studidw pierwszego stopnia o profilu ogdlnoakademickim,
prowadzonego przez Ministra Edukacji i Nauki pod sygn.DSW-WNN.8014.27.2023.2.SG

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej, uwzgledniajgc opinie zespotu odwotawczego,
uznato, iz  wyjasnienia przedstawione  we  wniosku  SWPS  Uniwersytetu
Humanistycznospotecznego w Warszawie o ponowne rozpatrzenie sprawy wyrazenia opinii
dotyczacej spetnienia warunkdw prowadzenia studidw na okreslonym kierunku, poziomie
i profilu oraz zwigzku studidéw ze strategig uczelni w ramach postepowania z wniosku SWPS
Uniwersytetu Humanistycznospotecznego w Warszawie o pozwolenie na utworzenie w Filii
w Krakowie studiow na kierunku psychologia na poziomie studiéw pierwszego stopnia
o profilu ogélnoakademickim, prowadzonego przez Ministra Edukacji i Nauki pod sygn.DSW-
WNN.8014.27.2023.2.5SG uzasadniajg zmiane opinii negatywnej wyrazonej w § 1 uchwaty
nr 197/2023 Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 6 kwietnia 2023 r.

Podstawe wydania negatywnej opinii stanowity nastepujgce zarzuty:

1. Nie jest spetniony warunek okreslony w art. 67 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. -
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, gdyz efekty uczenia sie nie uwzgledniajg uniwersalnych
charakterystyk pierwszego stopnia okreslonych w ustawie z dnia 22 grudnia 2015 r.
o Zintegrowanym Systemie Kwalifikacji (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 226), oraz charakterystyk
drugiego stopnia okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 7 ust. 3 tej ustawy.
Opis zaktadanych efektéw uczenia sie wskazuje na nizszy stopien zaawansowania wiedzy oraz
ztozonosci umiejetnosci, niz opisany jako witasciwy dla 6. poziomu Polskiej Ramy Kwalifikacji.
Dotyczy to zaréwno kierunkowych efektow uczenia sie jak i wiekszosci efektéw przypisanych
do zajec. Przyktadowo dla zajeé psychologia edukacji zaktadanym efektem uczenia sie PS1 - U3
jest ,,Student potrafi zidentyfikowaé podstawowe trudnosci edukacyjno-rozwojowe”.
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Stanowisko Uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia podniosta, jak nastepuje:
»nZdefiniowane w ustawie o Zintegrowanym Systemie Kwalifikacji i przepisach wykonawczych
charakterystyki pozioméw PRK, zaréwno uniwersalne, jak drugiego stopnia, definiujg zakres
i stopien ztozonosci wymaganych efektéw uczenia sie dla kwalifikacji danego poziomu
stosowany przy formutowaniu efektéw uczenia sie dla danego poziomu, profilu i kierunku
studiéw. Jednoczesnie uczelnia ma autonomie przy opracowaniu brzmienia efektdw uczenia
sie dla przygotowywanego programu studiow. Autonomia ta powoduje, ze uczelnie mogg
formutowac efekty uczenia sie przyjmujac rézng perspektywe lub konwencje, co prowadzi do
tego, ze ten sam poziom zaawansowania wiedzy i ztozonosci umiejetnosci opisany moze by¢
w odmienny sposéb w réznych uczelniach i na réznych kierunkach studiow.

Po zapoznaniu sie z wyrazong w uchwale Prezydium opinig oraz po poréwnaniu sformutowan
uzytych w kierunkowych efektach uczenia sie prezentowanego kierunku oraz
w charakterystykach poziomu 6 PRK, dostrzegamy warto$é wyrazniejszego podkreslenia faktu,
Ze wiedza i zrozumienie osiggane przez absolwenta majg stopien zaawansowany. W zwigzku
ztym przygotowalismy projekt opisu efektéw uczenia sie, ktorych redakcja sprawita, ze
odpowiadajg proponowanej przez ekspertow PKA konwencji, zgodnej z charakterystykami
poziomu 6 PRK. Razem z niniejszym wnioskiem przedstawiamy zatem projekt uchwaty Senatu
doskonalgcy zgodnie z zaleceniami kierunkowe efekty uczenia sie. Ponadto dotaczamy matryce
mapujgcy efekty kierunkowe i charakterystyki 6 poziomu PRK oraz karty zajeé, w ktérych
zmienione zostaty efekty uczenia sie, jesli byto to konieczne ze wzgledu na zmiany redakcji
efektéw kierunkowych. Program studiow z tymi zmianami jest przygotowywany do
zatwierdzenia i zostanie ustalony na najblizszym posiedzeniu Senatu Uczelni, ktére jest
zaplanowane na 19 maja 2023 r. Pragniemy zaznaczy¢, ze dotychczasowe podejscie wybralismy
po uwzglednieniu opisu programu ksztatcenia dla studidow 3 - letnich konczacych sie
uzyskaniem tytutu zawodowego licencjata w standardzie EuroPsy (,faza pierwsza”). W opisie
tym podkresla sie, ze , faza pierwsza jest zazwyczaj poswiecona na to, aby studenci uzyskali
orientacje w rdéznych specjalizacjach psychologii, ale moze tez by¢ otwarta na dyscypliny
pokrewne. Zapewnia__podstawowe wyksztatcenie w zakresie wszystkich specjalnosci
psychologii oraz gtdwnych teorii i metod stosowanych w psychologii. Stanowi podstawowe
wprowadzenie do umiejetnosci psychologicznych i podstawowe przygotowanie do
prowadzenia badan w psychologii. Nie daje zadnych kwalifikacji zawodowych w psychologii i
nie zapewnia niezbednych kompetencji do prowadzenia samodzielnej praktyki
psychologicznej”. Przy tworzeniu zestawu kierunkowych efektéw uczenia sie Uczelni
przyswiecata tez troska o to, aby nieostrozne operowanie okresleniem ,,zaawansowany” nie
prowadzito do btednych oczekiwan kandydatow, ktdrzy z catg pewnoscig nie powinni kojarzy¢
ukonczenia studidw pierwszego stopnia z posiadaniem petnych (,zaawansowanych”)
kompetencji profesjonalnych. Obecnie cel ten jesteSmy w stanie osiggngé innymi srodkami,
podczas komunikacji z kandydatami i studentami.

Odnoszac sie natomiast do podanego w uzasadnieniu przykfadu, nalezy zauwazy¢, ze na efekt
kierunkowy PS1_U3 ( [absolwent] formutuje problem praktyczny i proponuje jego rozwigzanie,
postugujac sie wiedzg psychologiczng: dobiera teorie psychologiczng i metody rozwigzania
problemu, przeprowadza kwerende zrodtowg, analizuje i syntetyzuje pozyskane informacje)
sktadajg sie efekty przedmiotowe realizowane w kilku przedmiotach w catym programie
studiéw. Student przez 3 lata na kolejnych przedmiotach poszerza wiedze i umiejetnosci, a
dopiero wraz z ukonczeniem catego cyklu ksztatcenia osigga poziom zaawansowania
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zdefiniowany w efektach kierunkowych. Whnioskowanie o zbyt niskim poziomie
zaawansowania efektow uczenia sie, zaréwno kierunkowych, jak przedmiotowych, na
podstawie jednego przedmiotu co do zasady nie moze by¢ prawidtowe. W tym przypadku
dodatkowo efekty przedmiotowe, odniesione do efektu kierunkowego PS1_U3, majg dwie
czesci, z ktérych w uzasadnieniu zacytowana zostata tylko pierwsza (,Student potrafi
zidentyfikowa¢  podstawowe  trudnosci  edukacyjno-rozwojowe”).  Druga  czesc
przedmiotowego efektu uczenia sie odniesionego do efektu PS1_U3 w tym przedmiocie brzmi
»Student potrafi zaprojektowaé warsztat o wybranym celu edukacyjnym”. Dopiero tgczne
czytanie obu czesci efektu przedmiotowego pokazuje wtasciwg intencje — student nabiera
umiejetnosci identyfikowania podstawowych (typowych, zasadniczych) trudnosci edukacyjno-
rozwojowych i projektuje warsztat o okreslonym, odpowiednim celu edukacyjnym. Tym
samym efekty przedmiotowe faktycznie pasujg do efektu kierunkowego, ktéry w tym
przypadku dotyczy przede wszystkim umiejetnosci wykorzystania wiedzy psychologicznej do
sformutowania problemu praktycznego i zaproponowania rozwigzania. Wymaga to zaréwno
zaawansowane] wiedzy, jak i ztozonych umiejetnosci. Jednakze dostrzegajac, iz takowe
sformutowanie moze rodzi¢ watpliwosci, dokonano zmiany wspomnianego efektu na ,,Student
potrafi zidentyfikowa¢ najczesciej wystepujace trudnosci edukacyjno-rozwojowe”. Pod tym
katem dokonano tez przegladu kart pozostatych zajec¢ i dokonano odpowiednich edycji.

Stanowisko Prezydium PKA
Uczelnia przedstawita we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy informacje o podjetych
dziataniach naprawczych, ktére niwelujg istote zarzutu.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut stat sie bezprzedmiotowy.

2. Program studiow przewiduje zajecia aktywnos¢ spoteczna. Zajecia te sg przewidziane
w formie projektu. Nie jest mozliwe uznanie, iz petnienie funkcji starosty roku czy uczestnictwo
studentéw w badaniach naukowych prowadzonych na Uczelni w tak duzej liczbie godzin mozna
zaliczy¢ do kategorii projektu. Z dokumentacji wniosku wynika, ze przypisane im godziny nie sg
zaliczane do pensum, pomimo, ze s3 traktowane jako godziny zaje¢ wymagajace
bezposredniego kontaktu nauczycieli i studentéw. Nie zostaty do nich przypisane efekty
uczenia sie i tresci programowe zapewniajgce uzyskanie tych efektow.

Stanowisko Uczelni
We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia nie odniosta sie wprost do
przedmiotowego zarzutu.

Stanowisko Prezydium PKA

Prezydium PKA przyznaje, iz Uczelnia korzysta ze swobody w zakresie konstruowania réznych
elementéw programu studiéw. Przepisy prawa powszechnie obowigzujgcego nie definiujg
form dydaktycznych, ani nie tworzg jakiegokolwiek katalogu tych form. Dopuszczalne jest
zatem okreslanie formy zajeé, np. jako konsultacje. W praktyce, uczelnie wskazujg rézne formy
zaje¢ z bezposrednim udziatem nauczycieli akademickich lub innych oséb prowadzacych
zajecia istudentéw, jest to dziatanie dopuszczalne. Nalezy jednak wzig¢ pod uwage, iz
wskazanie danej formy zajeé¢ jako zaje¢ z udziatem osoby prowadzacej (tzw. ,godziny
kontaktowe”), wymaga spetnienia okreslonych warunkéw normatywnych.
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Skoro Uczelnia wyodrebnia dang forme zaje¢, to dla tej wyodrebnionej formy zaje¢ nalezy
wskazaé nie tylko liczbe punktow ECTS, ale i wszelkie inne, prawnie wymagane elementy,
t.j. efekty uczenia sie przypisane do niej, tresci programowe, sposoby weryfikacji i oceny
efektdw uczenia sie przypisane do danej formy. Prawodawca postanowit bowiem
jednoznacznie, iz przypisanie efektéw uczenia sie itresci programowych do zaje¢ winno
nastgpic niezaleznie od formy ich prowadzenia. Dlatego, w ramach weryfikacji dziatan Uczelni,
nie mozna uzna¢ za wystarczajgce ogdlnego wskazania (ze strony uczelni), iz pewne godziny
aktywnosci studenta s3 wliczane do godzin zaje¢ z bezposrednim udziatem nauczycieli
akademickich lub innych oséb prowadzacych zajecia i studentéw. Aby wykazac prawidtowos¢
swojego dziatania, Uczelnia winna okresli¢, jakie efekty uczenia sie, jakie tresci programowe,
jakie sposoby weryfikacji i jakie sposoby oceny efektdw uczenia sie, zostaty przypisane do danej
formy zajed.

Poniewaz zastrzezenia dotyczg jedynie zaje¢ aktywnosc spoteczna Prezydium uznaje zarzut za
bezprzedmiotowy. Prezydium zaleca jednak wskazanie efektéw uczenia sie, tresci
programowych, sposobéw weryfikacji i oceny efektdw uczenia sie, do tej formy zajec.

3. Tresci programowe dla wykfadéw i éwiczen dla danych zaje¢ sg tozsame, co oznacza, ze
student realizuje te same tresci programowe. Dotyczy to zajeé¢ psychologia spoteczna czy
psychologia rozwoju cztowieka.

Stanowisko Uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia podniosta, jak nizej.

»Prezentowany program studiow sktada sie z przedmiotdw, gdzie przez przedmiot rozumiemy
grupe zajec o zrdéznicowanej formie, stuzacg do realizacji jednego zestawu efektéw uczenia sie
(por. Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (2019). Przewodnik po systemie szkolnictwa
wyzszego i nauki. (str. 152) Warszawa) i kofczacg sie uzyskaniem przez studenta jednej oceny.
Niektére przedmioty sktadajg sie z zaje¢ prowadzonych w dwdch formach — wyktadéw
i cwiczen — ktére w takim przypadku sg poswiecone podobnemu zakresowi tresci
programowych, jednak réznig sie co do wykonywanych przez studentéw zadan. Uwypuklajac
réznice mozna to okresli¢ tak, ze w ramach wyktadow studenci osiggajg efekty uczenia sie
z zakresu wiedzy, a na ¢wiczeniach nabywajg umiejetnosci takich jak np. formutowanie
i rozwigzywanie probleméw zgodnych ztymi zagadnieniami, przez dobdr i stosowanie
wiasciwych narzedzi czy krytyczne analizowanie tekstéw. Réznica miedzy zajeciami w formie
wyktadéw i zajeciami w formie éwiczen dotyczy w takich przypadkach w mniejszym stopniu
zagadnien stanowiacych tresci programowe, a w wiekszym zadan wykonywanych przez
studentdw i, co za tym idzie, metod weryfikacji efektéw uczenia sie. Metody weryfikacji takie
jak sprawdzian pisemny sg typowo zwigzane ze sposobem pracy na wykfadach, zas dla éwiczen
typowe sg np. krétkie sprawdziany z lektur oraz projekty i prace zaliczeniowe.

Jednak na podstawie przedstawionej opinii PKA przyjrzeliSmy sie ponownie tresciom
programowym oraz catemu opisowi przedmiotéw. W podanych przyktadach — przedmioty
psychologia spoteczna oraz psychologia rozwoju cztowieka — zbieznos¢ tresci programowych
dla wykfadéw i éwiczen wynika wytgcznie z faktu, ze sg to czesci tego samego przedmiotu,
ktorego zadaniem jest synergia wiedzy i umiejetnosci. Nie jest to dowdd powtarzalnosci tych
zaje¢, a roinica kompetencyjna miedzy zajeciami wyktadowymi ic¢wiczeniowymi jest
rozpoznawalna poprzez sposoby weryfikacji efektéw uczenia sie.
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Zgodnie z § 7 ust. 5 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie studidw, zmiany w doborze tresci
ksztatcenia przekazywanych studentom w ramach zaje¢ mogg by¢ dokonywane w trakcie cyklu
ksztatcenia, tak aby uwzglednia¢ najnowsze osiggniecia naukowe lub zwigzane dziatalnosciag
zawodowag. Nalezy zatem zatozyé, ze spora czes¢ zaprezentowanych tresci programowych
bedzie zweryfikowana w ramach przygotowania do rozpoczecia zaje¢. Naszym zamiarem byto
zatem przedfozenie kart przedmiotéw, ktére w petni wyrazajg opis przedmiotu w czesci
dotyczacej efektéw uczenia sie i metod ich weryfikacji oraz sygnalizujg zasadnicze tresci
programowe. Biorgc jednak pod uwage przedstawione uzasadnienie Uchwaty Prezydium,
dokonalismy przegladu tresci programowych ujetych w dotgczonych do wniosku kartach
przedmiotéw i wraz z niniejszym wnioskiem przedstawiamy karty przedmiotéw
z rozbudowanymi tresciami programowymi, ktére lepiej wyrazajg zaktadany sposéb
prowadzenia zaje¢, w tym rdznicujg tresci programowe dla wskazanych przedmiotdow.

Na powyzszej podstawie wnioskujemy o uznanie, ze punkt drugi przedstawionego
uzasadnienia nie ma potwierdzenia w przedstawionej dokumentacji, ze wzgledu na istotne
réznice miedzy sposobem prowadzenia zaje¢ w formie wyktadéw i zaje¢ w formie ¢wiczen,
nawet w przypadku, gdy sg one potagczone w jeden przedmiot. Dodatkowym potwierdzeniem
tego faktu sg przedstawione nowe karty przedmiotdw (str. 71 oraz str. 83 zatgcznika 4).”

Stanowisko Prezydium PKA
Uczelnia przedstawita we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy informacje o podjetych
dziataniach naprawczych, ktére niwelujg istote zarzutu.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut stat sie bezprzedmiotowy.

4. Oszacowanie punktami ECTS poszczegdlnych zaje¢ nie odpowiada sredniemu naktadowi
pracy, ktéry student powinien poswieci¢ na osiggniecie zatozonych dla tych zaje¢ efektow
uczenia sie i wykonania zadan objetych ich programem. W przypadku wiekszosci zajec liczba
godzin samodzielnej pracy studenta jest duzo wieksza niz liczba godzin w bezposrednim
kontakcie nauczycieli akademickich lub innych osdb prowadzacych zajecia i studentéw.
Przyktadowo dla zaje¢ psychologia spoteczna przewidziano 48 godzin w bezposrednim
kontakcie z nauczycielem akademickim i180 godzin samodzielnej pracy studenta (6 ETCS), dla
zaje¢ podstawowe umiejetnosci psychologiczne zaplanowano w formie warsztatéw 24 godzin
i 90 h pracy wtasnej(4 ETCS). Ani tresci programowe ani warunki zaliczenia zaje¢ nie uzasadniajg
tak duzej liczby godzin pracy wifasne;j.

Stanowisko Uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia podniosta, jak nizej.

»Na podstawie tej uwagi dokonalismy przegladu kart przedmiotéw pod tym katem. Przeglad
objat tresci programowe, w tym literature obowigzkowq oraz warunki zaliczenia. Opis tych
elementdéw zostat uszczegdétowiony, aby odzwierciedli¢ proces realizacji efektéw uczenia sie,
a oprdcz tego do kart zostaty dodane tabele z bilansem punktéw ECTS. Zaktualizowalismy takze
warto$¢ punktu ECTS, stosujgc konsekwentnie wymiar 25 godzin nakfadu pracy, bardziej
odpowiedni przy oczekiwanym rocznym naktadzie pracy studenta okoto 1500 godzin (37-38
tygodni w roku akademickim). Wraz z niniejszym wnioskiem przedstawiamy karty
przedmiotéw z rozbudowanymi tresciami programowymi oraz bilansem ECTS, ktére lepiej
wyrazajg zaktadany sposdb prowadzenia zajec i obcigzenie studenta naktadem pracy.
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Dla podanych jako przyktad przedmiotéw bilans ECTS na studiach stacjonarnych wynosi:
»Psychologia spoteczna” — 6 ECTS — 150 godzin naktadu pracy, co obejmuje

-48 godzin — udziat w zajeciach

-35 godzin — czytanie literatury do zajeé

-30  godzin —wykonanie zadania zaliczeniowego

-35  godzin — przygotowanie sie do egzaminu
- 2 godziny — uczestnictwo w egzaminie
,Podstawowe umiejetnosci psychologiczne” —4 ECTS — 100 godzin naktadu pracy, co obejmuje

-48 godzin — udziat w zajeciach - zwiekszylismy dwukrotnie liczbe godzin zajec

-30 godzin — czytanie literatury do zajec
- 22 godziny — wykonanie zadania zaliczeniowego - adekwatnie do efektow uczenia sie
zmodyfikowalismy opis sposobu ich weryfikacji.
W catym programie proporcja godzin kontaktowych do naktadu pracy studenta (liczba godzin
zajec przypadajgca na 1 ECTS) wynosi 8,4. Taka proporcja w naszej ocenie sprzyja rozwijaniu
u studentédw samodzielnosci w uczeniu sie i organizacji wilasnej pracy, ktdra stanowi
umiejetno$¢ niezbedng w funkcjonowaniu zawodowym, takze — a moze szczegblnie —
w obszarze akademickim. Jest to zgodne z wzorcami miedzynarodowymi, przy czym obliczona
dla naszej Uczelni wartos¢ jest nawet wyzsza niz spotykana w uczelniach zagranicznych.
Przyktadowo w Wielkiej Brytanii dla studiéw na kierunku psychologia na poziomie pierwszego
stopnia, Psychology (BSc), przewiduje przecietnie 185 godzin zaje¢ kontaktowych na semestr,
co odpowiada ok. 6 godzinom kontaktowym na kazdy ECTS (10 godzin wyktaddéw i 2 ¢wiczen
na tydzien przez 15 tygodni oraz 5 godzin zaje¢ praktycznych na semestr). Na powyzszej
podstawie wnioskujemy o uznanie, ze punkt trzeci przedstawionego uzasadnienia nie ma
potwierdzenia w przedstawionej dokumentacji, ze wzgledu na wyjasnienie naktadu pracy
studenta we wszystkich przedmiotach.”

Stanowisko Prezydium PKA
We whniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia przedstawita dodatkowe wyjasnienia
i informacje o dziataniach naprawczych, ktdre niwelujg istote zarzutu.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut stat sie bezprzedmiotowy.

5. W programie studiéw nie zostaty podane metody ksztatcenia, nie mozna zatem ocenic czy s3
one zorientowane na studentéw, motywujg ich do aktywnego udziatu w procesie nauczania
i uczenia sie oraz umozliwiajg studentom osiggniecie efektéw uczenia sie, w tym
w szczegdlnosci umozliwiajg przygotowanie do prowadzenia dziatalnosci naukowej lub udziat
w tej dziatalnosci.

Stanowisko Uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia podniosta, jak nizej.

»Pragniemy zauwazy¢, ze opis metod ksztatcenia nie jest wymagang czescig programu studiow
i tym samym nie jest niezbednym elementem wniosku o pozwolenie na utworzenie studidw
sktadanego przez uczelnie. Stoimy na stanowisku, ze dobdér metod ksztatcenia jest stuzebny
wobec efektdw uczenia sie i metod ich weryfikacji, dlatego w naszej uczelni karty przedmiotow
nie muszg zawierac tego elementu, zas dobdér metod ksztatcenia jest czescig przygotowania do
uruchomienia zaje¢. Rozumiemy jednoczesnie znaczenie tej informacji dla oceny
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prezentowanego programu studidw pod katem spetniania istotnego kryterium jakosci
ksztatcenia, dlatego dokonaliémy uzupetnienia kart przedmiotéw o opis metod ksztatcenia
wszedzie, gdzie byto to potrzebne. Wraz z niniejszym wnioskiem przedstawiamy karty
przedmiotéw z opisem metod ksztatcenia, co pozwoli na ich ocene. Na powyzszej podstawie
whnioskujemy o wuznanie, ze punkt czwarty przedstawionego uzasadnienia nie ma
potwierdzenia w przedstawionej dokumentacji, ze wzgledu na podanie stosowanych metod
ksztatcenia i uwzglednienie w ich doborze celéw okreslonych w standardzie jakosci.”

Stanowisko Prezydium PKA

Uczelnia przedstawita we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy informacje o podjeciu
prawidtowych dziatan naprawczych. W dotagczonym do wniosku o ponowne rozpatrzenie
sprawy Zataczniku 4 w czesci ,,Metody dydaktyczne” Whnioskodawca dokonat specyfikacji
i precyzacji metod uczenia sie, umieszczajgc je w 3 grupach. Wyrdzniono wiec metody:
podawcze (m.in. wykorzystujgce drukowane i elektroniczne materiaty dydaktyczne, nagrania
dzwiekowe oraz nagrania audiowizualne; zadawanie pytan sprawdzajgcych zrozumienie,
inicjowanie dyskusji, instruktaz), angazujgce (m.in. dyskusje w oparciu o literature i materiaty
audiowizualne, analiza przypadkdéw, praca w podgrupach, praca indywidualna. ¢wiczenia
wymowy, gramatyki, stownictwa, pisania, dyskusje, indywidualne zadania -quizy, testy, praca
z tekstem, zadania domowe; zadania grupowe - dyskusje, odgrywanie scenek; realizacja
zadania badawczego, dyskusje w oparciu o przeczytang literature, burze mézgdw, prezentacje
przygotowywane przez studentéw) i inkluzywne (m.in. wykorzystujgce interaktywne éwiczenia
e-learningowe dostosowane do rdéznych potrzeb i mozliwosci oséb studiujgcych, mapy
koncepcyjne nastawione na ukazanie réznorodnosci pod okreslonym wzgledem w formie
dostosowanej do potrzeb i mozliwosci oséb studiujgcych, udziat w debacie oxfordzkiej
z przypisang rolg; wykonywanie zadan typu ‘pomysl-opowiedz-podziel sie’ (think-pair-share),
mind mapping w formie dostosowanej do réznych potrzeb i mozliwosci studentéw; quasi-
ankiety audytoryjne, zadawanie pytan i proszenie studentéw o opinie - pokazujgce
réznorodnosci grupy pod jakims wzgledem). Mozna ocenié, iz ich metodyczna efektywnos¢
i skuteczno$¢ oraz trafnos¢ przyporzagdkowania do specyfiki zaje¢ i tresci realizowanych
podczas zaje¢ jest optymalna. Planowane metody sg oryginalne, aktywizujgce umiejetnosci
wtasciwe dla kierunku psychologia, umozliwiajgce poznawczy rozwdj studentéw, a takze
angazujagce ciekawos¢ intelektualng ikompetencje badawcze, wtasciwe dla profilu
ogdlnoakademickiego.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut stat sie bezprzedmiotowy.

Bioragc pod uwage uznanie za bezprzedmiotowe wszystkich zarzutéw Prezydium PKA
stwierdza, Ze zaistniaty przestanki do zmiany opinii negatywnej wydanej w uchwale nr
197/2023 z dnia 6 kwietnia 2023 r.

§2
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:
1. Minister Edukacji i Nauki,
2. Rektor SWPS Uniwersytetu Humanistycznospotecznego w Warszawie.
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§3
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy
Polskiej Komisji Akredytacyjnej
Tadeusz Stanistawski
/podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym/
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