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Uchwata nr 1088/2023
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 14 grudnia 2023 r.

w sprawie wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wyrazenia opinii dotyczacej spetnienia
warunkow prowadzenia studiow na okreslonym kierunku, poziomie i profilu oraz zwigzku
studidw ze strategia uczelni w ramach postepowania z wniosku Warszawskiej Uczelni
Medycznej im. Tadeusza Kozluka w Warszawie o pozwolenie na utworzenie studiéw na
kierunku psychologia na poziomie jednolitych studiow magisterskich o profilu praktycznym,
prowadzonego przez Ministra Edukacji i Nauki pod sygn.DSW-WNN.8014.123.2023.3.MG

§1
Na podstawie art. 245 ust. 4 i 5 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 742, z pdzn. zm.) Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej:

utrzymuje w mocy uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej nr 808/2023 z dnia 18
wrzesnia 2023 r. dotyczacg spetnienia warunkéw prowadzenia studiéw na okreslonym
kierunku, poziomie i profilu oraz zwigzku studidw ze strategia uczelni w ramach
postepowania z wniosku Warszawskiej Uczelni Medycznej im. Tadeusza Kozluka
w Warszawie o pozwolenie na utworzenie studiéw na kierunku psychologia na poziomie
jednolitych studiéw magisterskich o profilu praktycznym, prowadzonego przez Ministra
Edukacji i Nauki pod sygn.DSW-WNN.8014.123.2023.3.MG

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej, uwzgledniajgc opinie zespotu odwotawczego,
uznato, iz wyjasnienia przedstawione we wniosku Warszawskiej Uczelni Medycznej im.
Tadeusza Kozluka w Warszawie o ponowne rozpatrzenie sprawy wyrazenia opinii dotyczacej
spetnienia warunkéw prowadzenia studidow na okreslonym kierunku, poziomie i profilu oraz
zwigzku studidw ze strategia uczelni w ramach postepowania z wniosku Warszawskiej Uczelni
Medycznej im. Tadeusza KozZluka w Warszawie o pozwolenie na utworzenie studidow na
kierunku psychologia na poziomie jednolitych studidw magisterskich o profilu praktycznym,
prowadzonego przez Ministra Edukacji i Nauki pod sygn.DSW-WNN.8014.123.2023.3.MG nie
uzasadniajg zmiany opinii negatywnej wyrazonej w § 1 uchwaty nr 808/2023 Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 18 wrzesnia 2023 r.

Podstawe wydania negatywnej opinii stanowity nastepujgce zarzuty:

1. Efekty uczenia sie przypisane do zaje¢ sg zbyt ogdlne, brak odniesienia do zakresu
tresciowego zaje¢, np. w przypadku zaje¢ podstawy metodologii badan psychologicznych
podano efekt, ktory nie odpowiada specyfice zajeé: ,student posiada wiedze na temat tego,
czym zajmuje sie psychologia, jej poszczegdlne dyscypliny w czym sie rézni od innych nauk”
.Zajecia etyka zawodu psychologa obejmujg szerokie spektrum tresci programowych, ktére
ujeto w postaci 19 zagadnien, a efekty uczenia sie w zakresie wiedzy sformutowano bardzo
ogdlnie, ujmujac je w dwa obszary: student ,,Ma wiedze z zakresu etyki zawodu psychologa”,
»Zna ustawe o zawodzie psychologa i kodeks etyczno-zawodowy psychologa PTP”. Dla zaje¢
psychologia spofeczna sformutowano 1 efekt uczenia sie w zakresie umiejetnosci, ktdry nie
odzwierciedla specyfiki tresciowej zaje¢: student , potrafi analizowaé i interpretowaé wybrane
sytuacje psychologiczne, wykorzystujgc do tego poznane profesjonalne pojecia i narzedzia”.
W przypadku zaje¢ psychologia rodziny — brak efektdw uczenia sie w zakresie wiedzy
odnoszacej sie do psychologii rodziny. Wskazano wytgczne nastepujace efekty uczenia sie:
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student ,,zna i rozumie w pogtebionym stopniu wiedze na temat rozwoju cztowieka w cyklu
zycia przede wszystkim w aspekcie psychologicznym, ale takze biologicznym, osobowym
i spotecznym, uwzgledniajac jego ztozony charakter”, ,,zna i rozumie w pogtebionym stopniu
wiedze o rodzajach wiezi spotecznych i o rzgdzacych nimi prawidtowosciach istotnych z punktu
widzenia proceséw rozwojowych, edukacyjnych, profilaktycznych i terapeutycznych”. Dla zajec
psychologia wychowawcza wskazano 34 szczegdétowe zagadnienia, a efekty uczenia sie
z zakresu wiedzy w ogdle ich nie uwzgledniajg ich. Jedyny efekt uczenia sie z zakresu wiedzy
dla zajec¢ sztuka myslenia i uczenia sie (student ,,ma wiedze o metodach i technikach uczenia
sie”) nie odzwierciedla w petni tresci programowych. Sposdb opisu zaktadanych efektow
uczenia sie sprawia, ze bardzo utrudnione, a w niektérych przypadkach niemozliwe bedzie
skuteczne sprawdzenie i ocena efektéw uczenia sie osigganych przez studentow.

Stanowisko Uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia podniosta, jak nastepuje:

,Dokonano przeglagdu sylabusdw poszczegdlnych przedmiotéw i wprowadzono zmiany
uwzgledniajgce uwagi Polskiej Komisji Akredytacyjnej w odniesieniu do nastepujgcych
przedmiotow: podstawy metodologii badan psychologicznych, etyka zawodu psychologa,
psychologia spoteczna, psychologia rodziny, psychologia wychowawcza, sztuka myslenia
i uczenia sie. Poprawiono réwniez opis zaktadanych efektéw uczenia w celu zwiekszenia
skutecznosci sprawdzenia i oceny efektéw uczenia sie osigganych przez studentéw.”

Stanowisko Prezydium PKA

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia przedstawita dodatkowe wyjasnienia
i informacje o dziataniach naprawczych, jednak nie niwelujg one zarzutu ani od strony
merytorycznej, ani formalnej. Nalezy stwierdzi¢, ze efekty uczenia nadal pozostajg
sformutowane na zbyt duzym poziomie ogdlnosci, bez uwzglednienia specyfiki kierunku. Jest
to o tyle wazine, ze opis zaktadanych efektéw uczenia sie jest Zrodtem informacji dla
kandydatéw na studia i studentdéw. Dla tej grupy odbiorcéw istotne znaczenie ma informacja,
jakie umiejetnosci praktyczne opanuja w wyniku ukonczenia studidw, a takie rzetelna
prezentacja ich zakresu. W tym kontekscie zapis Posiada wiedze o metodach i narzedziach
pozyskiwania danych do opisu i wyjasniania zjawisk psychologicznych (K_W17), nie tylko nie
opisuje precyzyjnie zakresu uzyskanych umiejetnosci, ale rozszerza zakres oczekiwan
potencjalnych kandydatéw. Okreslenie tych umiejetnosci ma takze kluczowe znaczenie dla
doboru tresci ksztatcenia, metod ksztatcenia oraz metod sprawdzania i oceniania zaktadanych
efektdw uczenia sie. Brak zgodnosci miedzy efektami uczenia sie przypisanymi do zajec
a tresciami programowymi utrudnia prawidtowg weryfikacje zaktadanych efektéw uczenia sie.
Sposoby weryfikacji zaktadanych efektow uczenia sie sg przedstawione mato precyzyjnie, co
utrudnia ich ocenianie. Przyktadowo, sylabus zaje¢ Konstrukcja formularzy psychologicznych -
przedmiotem oceny jest m.in. ,Praca zespotowa — wykonanie prezentacji na zadany temat
(zaprezentowanie w formie ustnej lub pisemnej)”. W tresciach programowych mozna wskazaé
nastepujacy: , Napisanie raportu z badan.” W przypadku zaje¢ Psychologia osobowosci,
przedmiotem oceny jest m.in. ,,Praca indywidualna — praca na zadany temat. Projekt grupowy
(przygotowanie prezentacji multimedialnej, przedstawienie jej na zajeciach, udziat
w dyskusji).”

Prezydium PKA zwazyto ponadto, iz dziatania te dotyczg zmiany efektdw uczenia sie i tresci
ksztatcenia okreslonych dla zaje¢. Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Nauki
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i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 27 wrzesnia 2018 r. w sprawie studidw w programie studiéw
okresla sie zajecia lub grupy zaje¢, niezaleznie od formy ich prowadzenia, wraz z przypisaniem
do nich efektéw uczenia sie i tresci programowych zapewniajgcych uzyskanie tych efektéow.
Natomiast w mysl § 9 ust. 2 pkt 1 cytowanego rozporzadzenia, do wniosku o pozwolenie na
utworzenie studiow dotacza sie kopie aktu wydanego przez rektora w sprawie utworzenia
studiéw na okreslonym kierunku, poziomie i profilu oraz kopie uchwaty senatu w sprawie
ustalenia programu studiéw wraz z tym programem studiow. Uczelnia nie dotgczyta kopii aktu
organu Uczelni nadajgcego moc wigzgcg zmianom efektdw uczenia sie i tresci ksztatcenia
opisanym we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

2. Brak zgodnosci miedzy efektami uczenia sie przypisanymi do zaje¢ a tresciami
programowymi, np. zajecia wstep do psychologii - wsrod efektdw uczenia sie wskazano
nastepujgcy efekt: ,posiada umiejetnosci obserwowania (..) rdinorodnych sytuacji
psychologicznych”, ale na zajeciach nie zaplanowano metody obserwacji; efekty uczenia sie dla
zaje¢ podstawowe umiejetnosci psychologiczne odnoszg sie wytgcznie do umiejetnosci
prowadzenia rozmowy (student ,Zna zasady prowadzenia rozmowy psychologicznej,
przedstawia cel pracy psychologicznej z dang osobg, wymienia kryteria sformutowania
kontraktu”. ,Wtasciwie identyfikuje i wykorzystuje efektywne sposoby komunikacji
interpersonalnej. Rdznicuje sygnaty mowy werbalnej oraz niewerbalnej w komunikacji
z drugim cztowiekiem”. ,,Zna zasady interpretacji materiatu uzyskanego w trakcie rozmowy
psychologicznej, dostrzega czynniki wptywajgce na znieksztatcenia interpretacyjne”), podczas,
gdy tresci programowe obejmujg réwniez obserwacje i proces grupowy, ktdrych nie
uwzgledniono w opisie efektéw uczenia sie. Dla zaje¢ psychologia rozwojowa wskazano efekt
uczenia sie: student ,potrafi zaplanowaé¢ badanie z uzyciem narzedzi psychologicznych
umozliwiajgcych diagnozowanie wybranych obszaréw funkcjonowania w okreslonych fazach
rozwojowych”, ale wsréd szczegdtowo opracowanych tresci programowych (18 zagadnien) nie
ma tych, ktére odnoszg sie do diagnozy rozwoju.

Ponadto efekty uczenia sie sg nieadekwatne do zakresu merytorycznego zajeé, np. podstawy
prawne zawodu psychologa sformutowano efekty odnoszace sie do etyki zawodu, ale nie do
podstaw prawnych: student zna ,kodeks etyczno-zawodowy psychologa PTP”, ,posiada
wiedze podstawowa z zakresu etyki ogdlnej i wiedze poszerzong z zakresu etyki zawodu”, ,,zna
podstawowe standardy etyczno-zawodowe, wypracowane przez srodowiska psychologéw
w Polsce”. Zajecia wywiad irozmowa psychologiczna - efekty uczenia sie oraz tresci
programowe nie uwzgledniajg wywiadu psychologicznego, ktéry wskazany jest w nazwie zajeé.
Zajecia psychologia rodziny obejmujg efekt uczenia sie w zakresie wiedzy, ktéra odpowiada
subdyscyplinie psychologia rozwoju cztowieka, a nie rodziny: student ,zna i rozumie
w pogtebionym stopniu wiedze na temat rozwoju cztowieka w cyklu zycia przede wszystkim
w aspekcie psychologicznym, ale takze biologicznym, osobowym i spotecznym, uwzgledniajac
jego ztozony charakter”. Dla zajeé psychologia wychowawcza nie wskazano efektéw uczenia
sie z zakresu wiedzy odnoszacej sie do wychowania (wskazano wytacznie: student , potrafi
identyfikowac procesy psychologiczne zwigzane z uczeniem sie i nauczaniem”, ,,jest Swiadomy
roli czynnikdéw utatwiajgcych i zaktdcajgcych proces rozwoju w wymiarze indywidualnym
i spotecznym.
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Stanowisko Uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia podniosta, jak nizej.

»,Dokonano przegladu sylabuséw poszczegdlnych przedmiotéw i wprowadzono zmiany
uwzgledniajgce uwagi Polskiej Komisji Akredytacyjnej w odniesieniu do nastepujgcych
przedmiotéw: wstep do psychologii, podstawowe umiejetnosci psychologiczne, psychologia
rozwojowa, podstawy prawne zawodu psychologa, wywiad i rozmowa psychologiczna,
psychologia rodziny, psychologia wychowawcza.”

Stanowisko Prezydium PKA

We whniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia przedstawita dodatkowe wyjasnienia
i informacje o dziataniach naprawczych, jednak nie niwelujg one zarzutu ani od strony
merytorycznej, ani formalnej. Nalezy stwierdzi¢, ze w sylabusach zaje¢ nadal wystepuje brak
zgodnosci miedzy efektami uczenia sie przypisanymi do zajeé a tresciami programowymi. Tylko
te ktére wskazata PKA bezposrednio w zarzucie, zostaty przez Uczelnie skorygowane.
Przyktadowo: przedmiot Diagnoza psychologiczna. Jako umiejetno$é podaje sie efekt K_U13
brzmiagcy: , Wykorzystuje rozwiniete umiejetnosci komunikowania sie z pacjentem i jego
bliskimi; przyjmuje odpowiedzialnos$¢ za podejmowane zadania i formy udzielanej pomocy”.
Z tresci sylabusa nie wynika, ze student bedzie miat mozliwosé naby¢ te umiejetnos¢ podczas
zajec. Inny przyktad: przedmiot Psychologia rodziny. Jako umiejetnos¢ podaje sie efekty K_U10
i K U1l brzmigce: ,Diagnozuje, prognozuje i analizuje strategie dziatan praktycznych
w zakresie wychowania uwzgledniajagc motywy i wzory ludzkich zachowan.” Tresci
programowe do przedmiotu psychologia rodziny przewidujg mozliwosci osiggniecia tych
efektow w zakresie umiejetnosci.

Prezydium PKA zwazyto ponadto, iz dziatania te dotyczg zmiany efektdw uczenia sie i tresci
ksztatcenia okreslonych dla zaje¢. Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 27 wrzesnia 2018 r. w sprawie studiow (t.j. Dz. U. 22021 r., poz.
661) w programie studiéw okresla sie zajecia lub grupy zajeé¢, niezaleznie od formy ich
prowadzenia, wraz z przypisaniem do nich efektéw uczenia sie i tresci programowych
zapewniajgcych uzyskanie tych efektéw. Natomiast w mysl § 9 ust. 2 pkt 1 cytowanego
rozporzadzenia, do wniosku o pozwolenie na utworzenie studidéw dotgcza sie kopie aktu
wydanego przez rektora w sprawie utworzenia studiéw na okreslonym kierunku, poziomie
i profilu oraz kopie uchwaty senatu w sprawie ustalenia programu studidw wraz z tym
programem studidow. Uczelnia nie dotgczyta kopii aktu organu Uczelni nadajgcego moc wigzaca
zmianom efektdw uczenia sie i tresci ksztatcenia opisanym we wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

3. Wnioskodawca nie przedstawit zréznicowania efektéw uczenia sie i tresci programowych dla
poszczegblnych etapdw praktyk z uwzglednieniem progresu kompetencji studentéw w ciggu
cyklu ksztatcenia dla kazdej z czesci praktyk. Praktykom zawodowym przypisano ogodlne,
zagregowane efekty kierunkowe, bez wskazania specyfiki oraz poziomu zaawansowania
nabywanych kompetencji w trakcie kolejnych etapdéw realizacji tej czesci programu studidw.
Uniemozliwia to zaréwno opracowanie wtasciwego programu praktyk zawodowych, jak i doboér
odpowiednich metod weryfikacji osigganych efektéw uczenia sie w poszczegdlnych semestrach
realizacji.
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Stanowisko Uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia podniosta, jak nizej.

»Dokonano przegladu sylabuséw praktyk zawodowych i wprowadzono zmiany uwzgledniajgce
uwagi Polskiej Komisji Akredytacyjnej.”

Stanowisko Prezydium PKA

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia przedstawita dodatkowe wyjasnienia
i informacje o dziataniach naprawczych, jednak nie niwelujg one zarzutu ani od strony
merytorycznej, ani formalnej. Nalezy stwierdzi¢, ze praktykom zawodowym nadal przypisano
zbyt ogdlne, zagregowane efekty kierunkowe, bez wskazania specyfiki oraz poziomu
zaawansowania nabywanych kompetencji w trakcie kolejnych etapow realizacji tej czesci
programu studiow. Zaktadajgc, ze zaliczenie praktyk ma miejsce ,,w placéwce, w ktdérej student
odbywa praktyki przez opiekuna praktyk, bedacego psychologiem poprzez weryfikacje
osiggnietych efektéw ksztatcenia poprzez kontrole przebiegu, obserwacje i ocene wykonania
powierzonych studentowi zadan...” nalezy przyjac¢, ze wszystkie efekty uczenia sie w zakresie
wiedzy, umiejetnosci i kompetencji zostaty osiggniete przez studenta na praktyce. Nie jest
jednak mozliwe, aby kazda z wymienionych w sylabusie praktyk umiejetnosci od U01 do UO7
mogta by¢ osiggnieta przez studenta.

Prezydium PKA zwazyto ponadto, iz dziatania te dotyczg zmiany efektdw uczenia sie i tresci
ksztatcenia okreslonych dla zajec. Praktyki zawodowe sg zajeciami. Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 3
rozporzgdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 27 wrzesnia 2018 r. w sprawie
studiéw (t.j. Dz. U.z 2021 r., poz. 661) w programie studidow okresla sie zajecia lub grupy zaje¢,
niezaleznie od formy ich prowadzenia, wraz z przypisaniem do nich efektéw uczenia sie i tresci
programowych zapewniajgcych uzyskanie tych efektéw. Natomiast w mys$l § 9 ust. 2 pkt 1
cytowanego rozporzadzenia, do wniosku o pozwolenie na utworzenie studiéw dotgcza sie
kopie aktu wydanego przez rektora w sprawie utworzenia studidéw na okreslonym kierunku,
poziomie i profilu oraz kopie uchwaty senatu w sprawie ustalenia programu studiéw wraz z tym
programem studidow. Uczelnia nie dotgczyta kopii aktu organu Uczelni nadajgcego moc wigzaca
zmianom efektdw uczenia sie i tresci ksztatcenia opisanym we wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

4. Wstepne wymagania udziatu w zajeciach nie zostaty okreslone wobec wszystkich zaje¢, np.
podstawy antropologii filozoficznej jako niezbednej podstawy ksztattowania osobowosci dzieci,
mtodziezy oraz dorostych w XXI wieku lub okreslone w sposéb niezgodny z terminologig zajec
ujetych w programie studiow, np. psychologia starzenia sie; zdrowie psychiczne i somatyczne;
psychologia kliniczna dzieci i mfodziezy.

Stanowisko Uczelni
We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia podniosta, co nastepuje.
»,Dokonano przegladu sylabuséw przedmiotéw w zakresie wstepnych wymagan udziatu

w zajeciach uwzgledniajacych uwagi Polskiej Komisji Akredytacyjnej.”

Stanowisko Prezydium PKA
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We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia przedstawita dodatkowe wyjasnienia
i informacje o dziataniach naprawczych, jednak nie niwelujg one istoty zarzutu. Uzupetniono
wstepne wymagania tylko w odniesieniu do zaje¢ wymienionych w zarzucie. Natomiast
analizujgc wskazane w innych sylabusach zaje¢ wstepne wymagania udziatu w zajeciach
Prezydium PKA stwierdzito wystepujace nadal uchybienia. Przyktadowo, zajecia ZABURZENIA
ROZWOJOWE - METODY DIAGNOZY | TERAPII zauwazono, ze wymagania obejmujg uprzednie
zaliczenie zajeé: Wstep do psychologii, psychologia kliniczna, zdrowie psychiczne i somatyczne.
Natomiast nie pojawia sie np. niezbedna w tym wypadku diagnoza psychologiczna, scisle
zwigzana z tresciami programowymi przedmiotu ZABURZENIA ROZWOJOWE - METODY
DIAGNOZY | TERAPII. Taka sama sytuacja dotyczy zaje¢ DIAGNOZA PSYCHOLOGICZNA DZIECI |
MtODZIEZY i DIAGNOZA PSYCHOLOGICZNA DOROSLYCH. W przypadku zaje¢ PODSTAWY
PRAWNE ZAWODU PSYCHOLOGA w wymaganiach wstepnych ujeto: wiadomosci ze szkoty
sredniej, co jest nieprawidlowe. Taka sama sytuacja dotyczy innych zajeé
ogdlnouniwersyteckich, np. PEDAGOGIKA, FILOZOFIA Z ELEMENTAMI LOGIKI czy niektérych
zajec kierunkowych, gdzie jako wymagania wstepne wymagane sg: efekty ksztatcenia uzyskana
na pierwszym roku ksztatcenia, co jest okresleniem zbyt ogdlnym.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

5. Dobor literatury podstawowej do zaje¢ jest nieadekwatny do wskazanych tresci
programowych, np. psychoonkologia.

Stanowisko Uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia podniosta, jak nizej.

»,Dokonano przegladu sylabuséw przedmiotdw w zakresie doboru literatury do wskazanych
tresci programowych. Zmienione sylabusy stanowig zatgcznik nr 1 do niniejszego wniosku.”

Stanowisko Prezydium PKA

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia przedstawita dodatkowe wyjasnienia
i informacje o dziataniach naprawczych, jednak nie niwelujg one istoty zarzutu. Nalezy
stwierdzié, ze w wiekszosci sylabusow literatura jest mato aktualna. Przyktadowo, dla zajec
Seminarium dyplomowe proponowana jest literatura wydana na przestrzeni lat 1992-2003.
Nieliczne wskazane pozycje bibliograficzne zostaty wydane po 2020 roku. W wielu przypadkach
literatura jest nieodpowiednia w stosunku do zaplanowanych do realizacji tresci
programowych. W sylabusie Psychologia religii ujeto w literaturze pozycje Brzezinski, J.,
Metodologia badan psychologicznych. Ta sama pozycja jest w sylabusie zaje¢ Podstawy
metodologii badan psychologicznych, ktéry jest przedmiotem podstawowym. Zatem
nalezatoby zatozy¢, ze studenci majg opanowane tresci z tej pozycji i zaproponowa literature
specjalistyczng. Niektdre zajecia majg uboga propozycje literatury obowigzkowej, np. dwie
pozycje, a literature uzupetniajgcg w ogdle nie ustalong przez prowadzacych (np. zajecia
MANIPULACIA A WSPOLDZIALANIE). W sylabusie zaje¢ PSYCHOONKOLOGIA nadal widniejg
pozycje nie odpowiadajgce tresciom programowym przedmiotu.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.
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6. Zasady przyjecia na studia nie zostaty przedstawione w sposéb wyczerpujacy.
Whnioskodawca nie podaje w jaki sposdb nastapi przeliczanie wynikéw maturalnych na wyniki
rekrutacyjne. Nie jest wyznaczona minimalna liczba punktéw kwalifikujgca do przyjecia na
studia. Nie wiadomo, czy o przyjecie na studia mogg ubiegac sie osoby, ktére posiadajg dyplom
matury miedzynarodowej, dyplom matury europejskiej lub inne $wiadectwo uzyskane za
granicg. Nie podano, czy o przyjecie mogg ubiega¢ sie réwniez obcokrajowcy, jak
udokumentowana powinna by¢ znajomos¢ jezyka polskiego w przypadku przyjecia
obcokrajowcéw. Ponadto w ustawie Prawo o szkolnictwie wyzszym nie przewidziano tez
przeprowadzania ,indywidualnej rozmowy kwalifikacyjnej”.

Stanowisko Uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia podniosta, jak nizej.

,Dokonano weryfikacji zasad przyje¢ na studia. Uwzglednione zostaty zasady przeliczania
punktéw maturalnych na wyniki rekrutacyjne, zasady przyjg¢ oséb posiadajgcych dyplom
matury miedzynarodowej, dyplom natury europejskiej lub inne swiadectwo uzyskane za
granicg oraz obcokrajowcéw. Wyznaczona zostata minimalna liczba punktéw kwalifikujgca do
przyjecia na studia. Usunieto rdwniez wymaganie przeprowadzenia , indywidualnej rozmowy
kwalifikacyjnej”. Zmienione zasady przyje¢ na studia stanowig zatgcznik nr 2 do niniejszego
whniosku.”

Stanowisko Prezydium PKA

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia przedstawita dodatkowe wyjasnienia
i informacje o dziataniach naprawczych, jednak nie niwelujg one istoty zarzutu. Zatgczono
informacje wskazujgce na czesciowo zmiany w zakresie weryfikacji zasad przyje¢ na studia,
nadal sg one jednak niepetne i mato klarowne. W zatgczniku 2, w ktérym przedstawiono zasady
przyje¢ na studia nadal figuruje zapis: ,,Obok warunkéw formalnych kandydat musi spetnié
kryteria merytoryczne, ktére oceni w trakcie rozméw indywidualnych Komisja Rekrutacyjna
powotana przez Rektora”.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

7. We wniosku nie zawarto szczegdétowego opisu zasad dyplomowania specyficznego dla
whioskowanego kierunku.

Stanowisko Uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia podniosta, jak nizej.

»Zasady dyplomowania zostaty okreslone w regulaminie dyplomowania na kierunku
psychologia WUM, stanowigcym zatgcznik nr 3 do niniejszego wniosku.”

Stanowisko Prezydium PKA

We whniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia przedstawita dodatkowe wyjasnienia
i informacje o dziataniach naprawczych, jednak nie niwelujg one istoty zarzutu. Informacje
dotyczace procedury dyplomowania przedstawione w zatgczniku 3 do wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy, obejmujagcym REGULAMIN DYPLOMOWANIA NA KIERUNKU
PSYCHOLOGIA W WARSZAWSKIEJ UCZELNI MEDYCZNEJ W WARSZAWIE, sg niepetne i w -
niektérych przypadkach - nieklarowne. Przyktadowo, istnieje kolizja miedzy § 3 pkt. 1
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REGULAMINU DYPLOMOWANIA NA KIERUNKU PSYCHOLOGIA W WARSZAWSKIEJ UCZELNI
MEDYCZNEJ W WARSZAWIE, a informacjami zawartymi w & 5 pkt. 1. We wspominanym
regulaminie widnieje zapis: ,Prace dyplomowg student przygotowuje samodzielnie pod
kierunkiem nauczyciela akademickiego posiadajgcego co najmniej stopien naukowy doktora”.
Jednoczesnie (§ 5 pkt. 1) wskazuje sie, ze odpowiednia Komisja moze”...upowazni¢ do
kierowania pracg magisterskg réwniez nauczyciela akademickiego posiadajgcego stopien
magistra.”. Uwaza sie, ze w takiej sytuacji, w kwestii zapewnienia jakosci ksztatcenia
zobligowanie do roli recenzenta pracy magisterskiej nauczyciela posiadajacy stopiert doktora
lub doktora habilitowanego jest niewystarczajgce. Ponadto wskazanie przez Uczelnie w
odwotaniu (zatacznik 2, § 5 pkt. 1), ze” Recenzentem pracy dyplomowej moze by¢ nauczyciel
akademicki posiadajacy co najmniej stopien naukowy doktora lub w wyjgtkowych przypadkach
stopien magistra” godzi w mozliwos¢ prawidtowej realizacji efektdw uczenia sie.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

8. Nie jest spetniony warunek okreslony w art. 73 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 742, z pdzn. zm.), poniewaz
w proponowane] obsadzie zaje¢ stwierdzono wiele nieprawidtowosci zwigzanych
z powierzaniem zaje¢ nauczycielom akademickim i innym osobom, ktérych dorobek naukowy
i doswiadczenie zawodowe w zakresie tematyki przypisanej zajeciom w sylabusach nie
umozliwia prawidtowej realizacji zaje¢. Szczegdtowy wykaz nieprawidtowo obsadzonych zajec
znajduje sie w zatgczniku do uchwaty. Ponadto liczba godzin dydaktycznych planowanych do
prowadzenia przez poszczegdlne osoby swiadczy o znacznym obcigzeniu dydaktycznym, co nie
zapewni prawidtowej realizacji zajed i utrudni osiggniecie zaktadanych efektdw uczenia sie.

Stanowisko Uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia podniosta, jak nizej.

»Dokonano przegladu wszystkich zaje¢ dydaktycznych pod wzgledem dorobku naukowego lub
doswiadczenia zawodowego poszczegdlnych nauczycieli akademickich, pozwalajgcych na
prawidtowa realizacje zaje¢. Zmodyfikowany wykaz nauczycieli akademickich stanowi zatgcznik
nr 4 do niniejszego wniosku.”

Stanowisko Prezydium PKA
We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia przedstawita dodatkowe wyjasnienia
i informacje o dziataniach naprawczych, ktére niwelujg zarzut.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut stat sie bezprzedmiotowy.

9. Infrastruktura dydaktyczna i zasoby edukacyjne jakimi dysponuje Uczelnia nie s3
wystarczajgce do realizacji programu studidw i osiggniecia przez studentéw wszystkich
zaktadanych efektéw uczenia sie. Uczelnia nie dysponuje specjalistycznymi laboratoriami
dydaktycznymi i naukowo-badawczymi, ktére bytyby dedykowane ksztattowaniu wiedzy,
umiejetnosci i kompetencji na kierunku psychologia (np. sali obserwacyjnej, sal
terapeutycznych). Uczelnia nie wykazata, ze dysponuje narzedziami psychologicznymi, ktére
mogg by¢ wykorzystywane w ksztatceniu umiejetnosci praktycznych z zakresu psychologii
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(metody diagnostyczne, narzedzia i kwestionariusze psychologiczne). Studenci nie beda mieli
dostepu do narzedzi psychologicznych, nie zdobeda wiedzy i umiejetnosci ich stosowania,
czego wymaga profil praktyczny studiéw. Deklarowane sg jedynie zakupy testéw, w przypadku
uruchomienia kierunku, co nie gwarantuje aktualnie dostepu studentéw do metod diagnozy.
Wskazane pracownie nie odpowiadajg programowi studiéw na wnioskowanym kierunku.
Uczelnia nie wykazata zasobéw bibliotecznych z obszaru psychologii. Nie zaprezentowano
plandw dziatan na rzecz systematycznego przegladu infrastruktury dydaktycznej, bibliotecznej
i informatycznej, wyposazenia technicznego pomieszczen, srodkéw i pomocy dydaktycznych,
zasobow bibliotecznych, informacyjnych, edukacyjnych, w ktérych uczestnicza studenci.

Stanowisko Uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia podniosta, jak nizej.

»,Dokonano krytycznej analizy informacji przedstawionych we wniosku o pozwolenie na
utworzenie studidw na kierunku psychologia w zakresie infrastruktury dydaktycznej i zasobdéw
edukacyjnych. Uzupetniony opis tej infrastruktury stanowi zatgcznik nr 5 do niniejszego
whniosku”.

Stanowisko Prezydium PKA

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia przedstawita dodatkowe wyjasnienia
i informacje, jednak nie niwelujg one istoty zarzutu. Uczelnia ogdlnie przedstawita planowane
wyposazenie pracowni testdw psychologicznych, specjalistycznych laboratoriéw czy zakup
najnowszej literatury psychologicznej, jednak deklaracje te nie zostaty poparte zadnym
skonkretyzowanym planem zakupdéw, ani dokumentem finansowym potwierdzajgcym
zabezpieczenie Srodkéw na zakupy, zatem wyjasnienia Uczelni nalezy uznaé za gotostowne.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

10. Wnioskodawca nie udokumentowat wspdtpracy z otoczeniem spoteczno-gospodarczym
w konstruowaniu i doskonaleniu programu studidow oraz jej wptyw na rozwdj kierunku. Opinie
pracodawcow popierajgcych utworzenie studiow na wnioskowanym kierunku nie $wiadczg
o wspotpracy w tworzeniu i doskonaleniu programu studiow. Nie wykazano zgodnosci efektéw
uczenia sie z potrzebami spoteczno-gospodarczymi.

Stanowisko Uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia podniosta, jak nizej.

»Nie mozna zgodzi¢ sie z powyzszym zarzutem Komisji. W tworzeniu programu studidow braty
osoby bezposrednio zaangazowane po stronie przysztych pracodawcéw, prowadzgce wiasne
dziatalno$ci gospodarcze, zatrudniajace psychologéw. Stworzony program studidw jest
odzwierciedleniem tych potrzeb, poniewaz zostat stworzony przez psychologdéw — praktykow,
ktorzy przeniesli swoje doswiadczenia zawodowe na ramy stworzonego przez nich programu.
We whniosku szeroko opisano potrzeby spoteczno-gospodarcze. Zaktadane efekty ksztatcenia
sg w petni zgodne z tymi potrzebami, poniewaz ich uzyskanie umozliwi przysztym absolwentom
wypetnienie luki zawodowej w proponowanych przez Uczelnie specjalnosciach , psychologia
edukacji” i ,,psychologia kliniczna”.

Stanowisko Prezydium PKA
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We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia przedstawita dodatkowe wyjasnienia
i informacje, jednak nie niwelujg one istoty zarzutu. Nie wskazano konkretnych form
wspotpracy z otoczeniem spoteczno-gospodarczym, ktdre skoncentrowane bylyby na pracy
nad tworzeniem i doskonaleniem programu wnioskowanego kierunku studidw. Wskazano, ze
program studiéw byt konsultowany z interesariuszami zewnetrznymi i wewnetrznymi, brakuje
jednak doktadnych informacji i poswiadczenia tych dziatan w dokumentacji wniosku. Nie
wiadomo np. jakie instytucje publiczne, przedstawiciele trzeciego sektora oraz jacy przyszli
pracodawcy mieli (i jaki?) wktad w tworzenie programu (jakie sg ich oczekiwania?).

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

11. Opis dziatan na rzecz zapewnienia jakosci ksztatcenia, o ktérym mowa w § 9 ust. 1 pkt 3
rozporzgdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 27 wrzesnia 2018 r. w sprawie
studiéw (t.j. Dz. U. z 2021 poz. 661, z pdzn. zm.), nie jest kompletny w zakresie monitorowania
systemu wsparcia studentdw w uczeniu sie, rozwoju spotecznym, naukowym i zawodowym,
udziatu studentéw w procesie monitorowania infrastruktury dydaktycznej, publicznego
dostepu do informacji, a takze w zakresie monitorowania warunkéw i sposoby podnoszenia
stopnia umiedzynarodowienia procesu ksztatcenia na kierunku. Brakuje informacji nt. dziatan
na rzecz doskonalenia programu studidw iwspdtpracy z interesariuszami wewnetrznymi
i zewnetrznymi.

Stanowisko Uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia podniosta, jak nizej.

»,Dokonano krytycznej analizy opisu dziatan na rzecz zapewnienia jakosci ksztatcenia.
Postanowiono, ze w sktadzie Komisji ds. Jakosci ksztatcenia bedg co najmniej dwaj
przedstawiciele studentéw. Dziatalno$¢ Komisji ds. Jakosci ksztatcenia obejmuje swoim
zakresem takze proces monitorowania infrastruktury dydaktycznej, system wsparcia studentéw
W uczeniu sie, rozwoju spotecznym i naukowym i zawodowym, monitorowanie warunkow
i sposoby podnoszenia stopnia umiedzynarodowienia procesu ksztatcenia na kierunku,
co zostato szczegdtowo opisane w pkt 3.4 Obszary Systemu pkt 3) Ocena jakosci i warunkéw
prowadzenia procesu dydaktycznego; pkt 13) Udziat studentdw w podnoszeniu jakosci
ksztatcenia; pkt 15) Zapewnienie studentom witasciwych srodkdw wsparcia w dziatalnosci
naukowej (kota naukowe), dydaktycznej i spotecznej; pkt 16) Udziat interesariuszy
wewnetrznych i zewnetrznych w procesie okredlenia i weryfikacji zaktadanych efektéw
uczenia.”

Stanowisko Prezydium PKA

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia przedstawita dodatkowe wyjasnienia
i informacje o dziataniach naprawczych, ktére niwelujg zarzut.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut stat sie bezprzedmiotowy.
Biorac pod uwage utrzymanie w mocy zarzutéw 1, 2, 3,4, 5,6, 7, 9, i 10 Prezydium PKA

stwierdza, ze nie zaistniaty przestanki do zmiany opinii negatywnej wydanej w uchwale nr
808/2023 z dnia 18 wrzesnia 2023 r.
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§2
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:
1. Minister Edukacji i Nauki,
2. Rektor Warszawskiej Uczelni Medycznej im. Tadeusza Kozluka w Warszawie.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy
Polskiej Komisji Akredytacyjnej

Tadeusz Stanistawski
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