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Uchwata nr 898/2023
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 5 pazdziernika 2023 r.

w sprawie wniosku Akademii Nauk Stosowanych Wincentego Pola w Lublinie o ponowne
rozpatrzenie sprawy wyrazenia opinii dotyczacej spetnienia warunkéw prowadzenia studiéow
na okre$lonym kierunku, poziomie i profilu oraz zwigzku studidw ze strategia uczelni w
ramach postepowania z wniosku Akademii Nauk Stosowanych Wincentego Pola w Lublinie
o pozwolenie na utworzenie studiow na kierunku psychologia na poziomie studidw
pierwszego stopnia o profilu praktycznym, prowadzonego przez Ministra Edukacji i Nauki
pod sygn.DSW-WNN.8014.41.2023.2.JP

§1
Na podstawie art. 245 ust. 4 i 5 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 742, z pdzn. zm.) Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej:

utrzymuje w mocy uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej nr 537/2023 z dnia 13
lipca 2023 r. dotyczaca spetnienia warunkéw prowadzenia studiéw na okreslonym kierunku,
poziomie i profilu oraz zwigzku studidw ze strategig uczelni w ramach postepowania
zwniosku Akademii Nauk Stosowanych Wincentego Pola w Lublinie o pozwolenie na
utworzenie studidw na kierunku psychologia na poziomie studiéw pierwszego stopnia
o profilu praktycznym, prowadzonego przez Ministra Edukacji i Nauki pod sygn. DSW-
WNN.8014.41.2023.2.JP

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej, uwzgledniajgc opinie zespotu odwotawczego,
uznato, iz wyjasnienia przedstawione we wniosku Akademii Nauk Stosowanych Wincentego
Pola w Lublinie o ponowne rozpatrzenie sprawy wyrazenia opinii dotyczacej spetnienia
warunkéw prowadzenia studiow na okreslonym kierunku, poziomie i profilu oraz zwigzku
studiéw ze strategig uczelni w ramach postepowania z wniosku Akademii Nauk Stosowanych
Wincentego Pola w Lublinie o pozwolenie na utworzenie studiéw na kierunku psychologia na
poziomie studiéw pierwszego stopnia o profilu praktycznym, prowadzonego przez Ministra
Edukacji i Nauki pod sygn.DSW-WNN.8014.41.2023.2.JP nie uzasadniajg zmiany opinii
negatywnej wyrazonej w § 1 uchwaty nr 537/2023 Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 13 lipca 2023 r.

Podstawe wydania negatywnej opinii stanowity nastepujgce zarzuty:

1. Nie jest spetniony warunek okreslony w art. 67 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r.
- Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, bowiem kierunkowe efekty uczenia sie nie
uwzgledniajg uniwersalnych charakterystyk pierwszego stopnia okreslonych w ustawie z dnia
22 grudnia 2015 r. o Zintegrowanym Systemie Kwalifikacji (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 226), oraz
charakterystyk drugiego stopnia okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 7 ust. 3
tej ustawy. Opis zaktadanych efektéw uczenia sie wskazuje na nizszy stopier zaawansowania
wiedzy oraz ztozonosci umiejetnosci, niz opisany jako wtasciwy dla 6. poziomu Polskiej Ramy
Kwalifikacji w przywotanych wyzej przepisach lub w ogéle go nie wskazuje. Przyktadowo, efekt
K_WO02 zna i rozumie struktury procesu badawczego w psychologii, potrafi rozréznic¢ jego
etapy, dokona¢ wyboru modelu badawczego oraz dokonac oceny i interpretacji wynikéw
badan, nie zawiera informacji odnosnie stopnia zaawansowania wiedzy, ktérg powinien
posiadac absolwent wnioskowanego kierunku.
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Stanowisko Uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia poinformowata, ze skorygowano
kierunkowe efekty uczenia sie tak aby uwzgledniaty uniwersalne charakterystyki pierwszego
stopnia okreslone w ustawie z dnia 22 grudnia 2015 r. o Zintegrowanym Systemie Kwalifikacji,
oraz charakterystyki drugiego stopnia okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 7
ust. 3 tej ustawy. Obecny opis zaktadanych efektdw uczenia sie wskazuje na wtasciwy stopien
zaawansowania wiedzy oraz ztozonosci umiejetnosci dla 6. poziomu Polskiej Ramy Kwalifikacji.
Do wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy dotgczono Zatgcznik nr 1 Kierunkowe efekty
uczenia sie, zawierajacy korekte poprzednio przestanych z wnioskiem efektéw uczenia sie dla
kierunku psychologia studia pierwszego stopnia o profilu praktycznym.

Stanowisko Prezydium PKA

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia przedstawita dodatkowe wyjasnienia
i informacje o dziataniach naprawczych, jednak nie niwelujg one istoty zarzutu od strony
formalnej. Uczelnia przedstawita w Zatgczniku 1 korekte efektéw, w ktérej znajdujg sie
kierunkowe efekty uczenia sie, zmodyfikowane pod wzgledem zaawansowania i udoskonalone
zgodnie z zaleceniami PKA. Ocena ich aktualnej wersji pozwala stwierdzié, iz wiekszo$¢ uzytych
wyrazen kierunkuje je na poziom zgodny ze stopniem zaawansowania wiedzy oraz ztozonosci
umiejetnosci, wtasciwy dla 6. poziomu Polskiej Ramy Kwalifikacji, a wiec odpowiedni dla poziomu
studiéw pierwszego stopnia. Uczelnia nie dotgczyta do wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy
kopii aktu organu Uczelni nadajgcego moc wigzgcg zmianom efektéw uczenia sie i tresci
programowych opisanym we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

2. W sformutowaniach dotyczgcych zaktadanych kierunkowych efektdw uczenia sie wystepuja
powtdrzenia (dostownie lub w nieco innych formach redakcyjnych) tych samych tresci.
Przyktadowo, w sformutowanych efektach K_W04, K_W10i K_W12 ujeto niemal te same tresci
odnoszace sie do wiedzy dotyczacej narzedzi i metod pomiaru stosowanych w psychologii.
Sposdb opisu zaktadanych efektéw uczenia sie sprawia, ze utrudnione bedzie skuteczne
sprawdzenie i ocena efektéw uczenia sie osigganych przez studentow.

Stanowisko Uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia poinformowata, ze w sformutowaniach
dotyczacych zaktadanych kierunkowych efektéw uczenia sie wyeliminowano powtdrzenia tych
samych tresci. Obecny sposéb opisu zaktadanych efektéw uczenia sie umozliwia skuteczne
sprawdzenie i ocene efektéw uczenia sie osigganych przez studentéw.

Stanowisko Prezydium PKA

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia przedstawita dodatkowe wyjasnienia
i informacje o dziataniach naprawczych, ktére niwelujg istote zarzutu, ale tylko od strony
merytorycznej. Analiza aktualnych opisow efektow (Zatgcznik 1) pozwala na ocene, iz w petni
uwzgledniono uwagi, zawarte w uzasadnieniu uchwaty PKA i wtasciwie rozdzielono zakres
wiedzy, umiejetnosci i kompetencji spotecznych poszczegdlnych efektow. Owg specyfikacje
mozna aktualnie ocenic jako trafng i poprawnga. Prezydium PKA zwazyto jednak, iz do wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia nie dotgczyta kopii aktu organu Uczelni nadajgcego
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moc wigzgcg zmianom efektdw uczenia sie i tresci programowych opisanym we wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

3. Efekty przypisane do zaje¢ zostaty sformutowane na duzym poziomie ogdlnosci. S3
dostownym powtérzeniem efektéw kierunkowych Przyktadowo, dla réznych zajeé powtarzane
sg te same efekty kierunkowe jak np.: w zaawansowanym stopniu posiada wiedze na temat
interdyscyplinarnosci psychologii i jej zastosowan w innych dziedzinach nauki; zna i rozumie
w zaawansowanym stopniu terminologie uzywang w psychologii oraz jej subdyscyplinach, zna
i rozumie w zaawansowanym stopniu terminologie uzywang w psychologii oraz jej
subdyscyplinach, posiada w zaawansowanym stopniu wiedze dotyczqcq rozwoju cztowieka
w cyklu zycia w aspekcie psychologicznym, biologicznym i spotecznym. Brak specyficznych
efektéw uczenia sie przypisanych do zajeé stanowi czynnik w istotnym stopniu utrudniajgcy
stworzenie skutecznego i rzetelnego systemu sprawdzania i oceniania efektéw uczenia sie
osigganych przez studentow.

Stanowisko Uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia poinformowata, ze we wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy przedstawita skorygowane efekty uczenia sie przypisane do
zaje¢, sformutowane na znacznie wyzszym poziomie szczegdtowosci i obecnie nie s3 juz
powtdrzeniem efektdow kierunkowych. Obecnie, zdaniem Uczelni, specyficzne efekty uczenia
sie przypisane do zaje¢ umozliwiajg stworzenie skutecznego i rzetelnego systemu sprawdzania
i oceniania efektdw uczenia sie osigganych przez studentéw.

Stanowisko Prezydium PKA

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia przedstawita dodatkowe wyjasnienia

i informacje o dziataniach naprawczych, jednak nie niwelujg one istoty zarzutu ani od strony

merytorycznej, ani formalnej. Analiza dotgczonych do wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy

sylabuséw pozwala oceni¢, iz Wnioskodawca nie dokonat zasadniczych zmian polegajacych na
merytorycznej i metodycznej optymalizacji zaje¢, a gtdwnie wprowadzono do opisu nieco
zmienione charakterystyki efektéw uczenia sie i tresci. Nalezy stwierdzi¢ wiec, ze nadal

w znacznej czesci kursow zapisy efektow uczenia sie sg mato skonkretyzowane, enigmatyczne

i nie mozna przyjaé, ze sy one zaplanowane we witasciwy sposéb, do jakich odnoszg sie

specyficznych umiejetnosci praktycznych psychologa, i ze precyzujg je adekwatnie. Czesc

z efektéw nie taczy sie ani z merytorycznym zakresem kursu, ani z zaplanowanymi dla tego

kursu tresciami. Skorygowane sylabusy nadal charakteryzuje niespdjnos¢, chaotycznosé

przedstawiania, przypadkowos¢ pojeé¢, brak umocowania efektdw uczenia sie i tresci

w naukowo potwierdzonej wiedzy psychologicznej. Ponadto, efekty uczenia sie dla czesci zajec

pokrywaja sie i nie sg specyficzne, wyrdzniajgce dla danych zajec.

Przyktadowo poddano analizie efekty uczenia sie i tresci programowe dla zajec:

— diagnoza psychologiczna - ,W1: W stopniu zaawansowanym zna i rozumie wiedze z zakresu
przynajmniej jednej ze specjalnosci psychologii stosowanej, np. psychoprofilaktyki i pomocy
psychologicznej. Wie, jak wykorzysta¢ te wiedze w praktyce.” - brak adekwatnosci
tematycznej - efekt dotyczy profilaktyki i pomocy, a nie diagnozy;,U1: Potrafi w sposdb
prawidtowy interpretowac mechanizmy i zjawiska psychologiczne oraz posiada umiejetnos¢
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ich wyjasnienia.” - nie wiadomo, jakie mechanizmy i zjawiska; w jakich kontekstach; nie
wiadomo co bedzie przedmiotem zaje¢, tresci dotyczg bowiem charakterystyki
temperamentu, koncepcji zdolnosci, a nie diagnozy (w programie dla tych zaje¢ [dziat V, VI]
znajdujg sie m.in tresci: ,,Czym sq rdznice interpersonalne? - przedmiot i Zrédta psychologii
réznic indywidualnych. Definicje rdznic indywidualnych”, ,Jak pracowac¢ z osobg
z poszczegolnym typem myslenia”, ,Na co wptywa temperament 4. Koncepcje inteligencji
i modele zdolnosci”, ,Podstawowe pojecia i koncepcje stresu: stres jako bodziec, reakcja
i transakcja 3. Biologiczne koncepcje stresu”, nalezace do innych zajeé, powielone np.
w sylabusie zajec: psychologia réznic indywidulanych);

— psychologia réznic indywidulanych, w ktérym z kolei zawarto wiele tresci zwigzanych
z diagnozg psychologiczng, np. tresci: ,Metody badawcze - etapy procesu badawczego,
dobdr odpowiedniego modelu i narzedzi badawczych; sposoby analizy uzyskiwanych danych
w kontekscie psychologii roznic indywidualnych.” Efekty uczenia sie dla tych zajec takze s3
w znaczny sposéb powigzane z diagnoza, np. ,W4: Posiada zaawansowanqg wiedze
o metodach i narzedziach pozyskiwania danych oraz analizach zjawisk psychologicznych
w odniesieniu do procesow z zakresu roznic indywidualnych”;

— podczas gdy dla zaje¢ psychopatologia zaplanowano efekt: ,U1: Posiada umiejetnos¢
formufowania problemow diagnostycznych na podstawie obrazu klinicznego”, dla zajec
diagnoza psychologiczna: ,W4: Posiada zaawansowanq wiedze dotyczqcq roznego rodzaju
dysfunkcji spotecznych, zaburzer zachowania oraz zmian chorobowych a takze zna sposoby
ich klasyfikacji.” Przyporzagdkowanie tych efektéw do zaje¢ powinno by¢ doktadnie
odwrotne;

— doskonalenie kompetencji — nie wskazano, o jakie kompetencji chodzi (np. klasyfikacji
kompetencji); metod, form i kontekstu ich doskonalenia; odniesien wiedzy psychologicznej
co do ich rozwoju i wspierania, natomiast charakterystyczny jest efekt: ,W5: Ma
zaawansowanq wiedze w zakresie rdZnic indywidualnych, intelektualnych oraz
temperamentalnych zwiqzanych z pfciq, czy stylem poznawczym i potrafi je zmierzyc
i zastosowac w praktyce”, zakresem przynalezny raczej znowu do innych zaje¢; w tresciach
sylabusa zaje¢ doskonalenie kompetencji umieszczono takie nieskonkretyzowane
i niepowigzane ze sobg zapisy, jak ,,12. Analiza osobowosci” czy ,,17. Tolerancja”. Znajduje
sie tez bardzo wiele zapiséw dotyczacych diagnozy, sugerujacych, ze kurs winien sie raczej
nazywac , Diagnoza i doskonalenie kompetencji”;

— dla zaje¢ animowanie pomocy para profesjonalnej i nieprofesjonalnej zaplanowano tresci,
ktore tradycyjnie odnosza sie do zaje¢ diagnozy psychologicznej, np. ,Zaplanowanie
i przeprowadzenie procesu diagnostycznego. 10. Badania diagnostyczne (wywiad,
obserwacja, narzedzia diagnostyczne” i niejasne jest, czy i ktérg forme diagnozy uwaza
Whnioskodawca za ,,para profesjonalng” oraz ,,nieprofesjonalng”.

W tym obszarze konstrukcji programu jest zawarty jeszcze jeden btgd koncepcyjny, rzutujgcy

na znaczeniowg nietrafnos¢ efektéw uczenia sie. We wnioskowanej koncepcji formalnie nie

odniesiono efektéw uczenia sie do dyscypliny pedagogika (jest oznaczona w 100%

psychologia), natomiast ich tre$¢ zawiera wiedze/umiejetnosci i postawy spoteczne
immanentnie zwigzane z pedagogika. Merytorycznym i metodologicznym btedem s3 zajecia:
podstawy pedagogiki i lokowanie tresci np. efektow ,WI1: Ma uporzqdkowang

i zaawansowanqg wiedze o zastosowaniu pedagogiki w rozwigzywaniu problemow szkolno-
wychowawczych; zna w podstawowym zakresie wybrane metody i techniki wychowawcze
i dydaktyczne. Wie jak zastosowaé te wiedze w praktyce.”, ,W3: Zna i rozumie
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w zaawansowanym stopniu terminologie stosowanqg w pedagogice, wie jak zastosowac jg
w praktyce” lub ,,U1: Posiada umiejetnos¢ wykorzystywania wiedzy pedagogicznej w réznych
kontekstach rozwojowych i opiekuriczych” w wiedzy psychologicznej. Te efekty absolutnie nie
sg merytorycznie zwigzane z wiedzg psychologiczng, a odnoszg sie do tradycyjnych obszaréw
pedagogiki i dydaktyki, ktéra nie jest w ogdle reprezentowana w programie studidow, a to
zupetnie inna dziedzina wiedzy oraz inne umiejetnosci.

Brak okreslenia konkretnych umiejetnosci praktycznych, wyrdznionych czy to w efektach
uczenia sie, czy to w tresciach programowych dotyczy miedzy innymi zaje¢:

— diagnoza psychologiczna (wymieniona jedynie 1 metoda diagnozy — kwestionariusz MMPI,
ktéra nalezy do bardzo zaawansowanych metod psychologii klinicznej i bytaby bardziej
adekwatna dla studidow 2 stopnia; brak konkretnych metod diagnozy funkcji poznawczych
i innych metod/ testéw dotyczacych réznorodnych zakreséw diagnozy psychologicznej;
kurs obcigzono niekoherentnymi tresciami, np.: ,Czym sq rdznice interpersonalne?-
przedmiot izrédta psychologii rdznic indywidualnych. Definicje rdznic indywidualnych
(réznice intra/interindywidualne). ,,Czasowe” i ,przestrzenne” réznice intraindywidualne
a bezwzgledna, wzgledna i koherentna statosc¢ zachowan. Geneza réznic indywidualnych.”,
a brak opisu konkretnych umiejetnosci oraz metod diagnostycznych;

— metody i techniki grupowej pomocy psychologicznej— nie wymieniono tu ani jednej metody
lub techniki; samo wyrazenie ,techniki” powielono w przyporzagdkowaniu do wyktaddéw
i cwiczen dwukrotnie, bez skonkretyzowania i rozdzielenia zakreséw tresci; brak wskazania
konkretnych umiejetnosci, zwigzanych z pomoca psychologiczng; zaplanowano natomiast
efekty i umiejetnosci tozsame z zakresami innych zaje¢, np. ,Potrafi rozpoznac zaburzenia
procesow psychicznych, w tym myslenia, emocji, motywacji, a takze podstawowe objawy
zaburzern w odniesieniu do systemow klasyfikacyjnych. Potrafi wskazaé potencjalne
przyczyny zaburzenn o podtfozu biologicznym, psychicznym czy spoteczno-kulturowym.”
zwigzanych raczej z zakresem wiedzy psychopatologicznej i umiejetnosciami
diagnostycznymi;

— coaching i mentoring — zaplanowano enigmatyczne efekty, niewyznaczajgce konkretnych
umiejetnosci rozwijanych podczas zajec — por. ,,U3 - Potrafi sprawnie postugiwac sie wiedzq
i umiejetnosciami z zakresu coachingu i mentoringu niezbednymi do podejmowania dziatan
praktycznych na rzecz osob dla ktorych pracuje. U4 - Posiada pogfebione umiejetnosci
wypowiadania sie na temat zagadnienri zwigzanych z coachingiem i mentoringiem.” - nie
wiadomo jakie zagadnienia, jaka wiedza ma by¢ aplikowana, ktérych konkretnie sytuacji
i 0s6b majg dotyczyd te umiejetnosci.

Reasumujac, cho¢ Wnioskodawca dokonat zmian w sylabusach w zakresie efektdw uczenia sie
i tresci programowych przypisanych do zajeé, nalezy oceni¢, iz jedynie czeSciowo uwzgledniono
i wdrozono w nim uwagi zawarte w tezach Prezydium PKA. Nadal aktualny jest wiec zarzut, ze
brak specyficznych efektdw uczenia sie przypisanych do zaje¢ stanowi czynnik w istotnym
stopniu utrudniajgcy stworzenie skutecznego i rzetelnego systemu sprawdzania i oceniania
efektdw uczenia sie osigganych przez studentéw. W sformutowaniach i w merytorycznym
zakresie nadal widoczne sg nieprawidtowosci, przede wszystkim brak spdjnosci.
W ograniczonym zakresie uwzgledniajg takze konkretne umiejetnosci praktyczne, specyficzne
dla wnioskowanego kierunku. Brakuje wyraznego okreslenia rodzaju i zakresu umiejetnosci
praktycznych zdobywanych na poszczegdlnych zajeciach. Nalezy wiec oceni¢, ze skutki
wprowadzonych przez Wnioskodawce zmian sg nikte i mimo wdrozonych korekt nadal wiele
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zaje¢ ma przypisane nadmiernie ogdlne, mato spdjne i nieskonkretyzowane na szczegétowe
umiejetnosci praktyczne, opisy tak efektéw uczenia sie, jak i tresci programowych.

Ponadto Prezydium PKA zwazyto, iz Uczelnia nie dotgczyta do wniosku o ponowne rozpatrzenie
sprawy kopii aktu organu Uczelni nadajagcego moc wigzacg zmianom efektéw uczenia sie
i tresci programowych opisanym we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

4. Efekty uczenia sie przypisane do zajec i tresci programowe nie sg spdjne. Przyktadowo,
w ramach zaje¢ umiejetnosci profesjonalne pomagajgcego - efekt W2 w zaawansowanym
stopniu posiada wiedze o diagnostyce i dziataniu pomocowym z zakresu psychologii
wychowawczej, rodzinnej czy klinicznej, nie znajduje odniesienia do proponowanych tresci,
ktore dotycza predyspozycji indywidualnych terapeuty oraz czynnikéw istotnych w kontekscie
pomagania, ale nie procesu diagnozy.

Stanowisko Uczelni
We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia poinformowata, ze skorygowano efekty
uczenia sie przypisane do zajec i tresci programowe w taki sposdb, aby byty spdjne.

Stanowisko Prezydium PKA
Stanowisko Prezydium PKA dotyczace dziatan naprawczych Uczelni podjetych wzgledem
zarzutu 4 zostato przedstawione w zakresie stanowiska dotyczgcego zarzutu 3.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

5. Tresci programowe nie sg adekwatne do danych zajeé, zaréwno w kwestii braku istotnych
zagadnien, jak i wskazanej literatury. Przyktadowo, w programie psychologii dzieci i mtodziezy,
pominieto zagadania dotyczgce zaburzen ze spektrum autyzmu (ASD), metod diagnozy ADHD
(Conners, wersja 3R), jak réwniez nie wskazano aktualnych podrecznikéw dla studentéw
psychologii.

Stanowisko Uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia poinformowata, ze skorygowano tresci
programowe tak aby byly adekwatne do danych zajeé¢. Zmieniono je zaréwno w zakresie
istotnych zagadnien, jak i wskazanej literatury.

Stanowisko Prezydium PKA

We whniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia przedstawita dodatkowe wyjasnienia
i informacje o dziataniach naprawczych, jednak nie niwelujg one istoty zarzutu ani od strony
merytorycznej, ani formalnej. Nalezy stwierdzi¢, iz Uczelnia dokonata wtasciwych zmian
w zakresie tresci i literatury i zastosowata sie do uwag z Uchwaty PKA w odniesieniu do zaje¢
psychologia dzieci i mtodziezy.

Jednak merytoryczna analiza catosci dotgczonych dokumentéw uprawnia do stwierdzenia
szeregu nieprawidtowosci w przypadku wielu innych zajeé¢. Uprawnia to do stwierdzenia
o matej adekwatnosci merytorycznej i wielu btedach, a szczegdlnie:
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— mieszaniu tresci i myleniu merytorycznego zakresu zaje¢; braku kompletnosci zaktadanej
wiedzy i umiejetnosci w odniesieniu tak do koncepcji programu (np. obecnos¢ bardzo
specjalistycznych zajeé: techniki relaksacyjne, psychologia jakosci zycia, a brak
podstawowych, np. psychologii klinicznej, czy psychologii zdrowia), jak ido
poszczegdlnych tresci (brak np. opisu waznego dla wspodtczesnej mysli psychologicznej
paradygmatu salutogenezy — tresci te nie wystepujg nigdzie, pominieto je np. w kartach
kursu psychopatologii, oraz w psychologii stresu);

— przypisaniu efektom kierunkowym z zakresu psychologii tresci z nig niezwigzanych,
charakterystycznych dla innych obszaréw (np. pedagogiki);

— nieadekwatnej literaturze — np. w przypadku zaje¢ neurokognitywistyka rozwoju obecnosc
pozycji: Aronson, E., Wilson, T.D., Akert, R.M. (1994). Psychologia spoteczna. Serce i umyst.
Poznan: Zysk i S-ka - ani jeden efekt uczenia sie, ani tres¢ programowa kursu nie dotyczy
procesow spotecznych.

Ponadto Prezydium PKA zwazyto, iz Uczelnia nie dotgczyta do wniosku o ponowne rozpatrzenie

sprawy kopii aktu organu Uczelni nadajgcego moc wigzgcg zmianom tresci programowych

opisanym we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

6. Liczne zaktadane efekty uczenia sie nie sg specyficzne dla profilu praktycznego, bowiem
w ograniczonym zakresie uwzgledniajg umiejetnosci praktyczne specyficzne dla wnioskowanego
kierunku. Brakuje wyraznego okreslenia rodzaju i zakresu umiejetnosci praktycznych
zdobywanych na poszczegdlnych zajeciach.

Stanowisko Uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia poinformowata, ze dokonano korekty
zaktadanych efektéw uczenia sie aby byty wtasciwe dla profilu praktycznego i uwzgledniaty
umiejetnosci praktyczne specyficzne dla wnioskowanego kierunku. Dla poszczegdlnych zajeé
okreslono rodzaj i zakres zdobywanych umiejetnosci praktycznych.

Stanowisko Prezydium PKA
Stanowisko Prezydium PKA dotyczace dziatan naprawczych Uczelni podjetych wzgledem
zarzutu 6 zostato przedstawione w zakresie stanowiska dotyczgcego zarzutu 3.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

7. Nie wskazano selekcyjnych kryteriow przyjecia na studia, tj. kluczowych dla kierunku
przedmiotéw egzaminu maturalnego, ktérych zdawanie bytoby oczekiwane od kandydatéw,
ani metod weryfikacji znajomosci jezyka obcego.

Stanowisko Uczelni

We whniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia poinformowata, ze wskazano selekcyjne
kryteria przyjecia na studia w zakresie kluczowych dla kierunku psychologia przedmiotéw
egzaminu maturalnego (jezyk polski oraz biologia lub historia do wyboru). Wskazano
konieczno$¢ uzyskania odpowiedniej oceny na egzaminie maturalnym z jezyka obcego
nowozytnego jako kryterium konieczne do pozytywnej kwalifikacji.
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Stanowisko Prezydium PKA

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia przedstawita dodatkowe wyjasnienia
i informacje o dziataniach naprawczych, jednak nie niwelujg one istoty zarzutu. Na podstawie
analizy przedstawionych dokumentéw (Zatgcznik 3), opisujacych procedure kwalifikacji
i wymagania wobec kandydatéw nalezy stwierdzié, ze Uczelnia formalnie doprecyzowata
warunki selekcji rekrutacyjnej, w tym zdanego egzaminu maturalnego z jezyka obcego na
minimalnym poziomie 30%, co wedtug aktualnych przepiséw jest i tak warunkiem
pozytywnego zdania matury. Podstawa przyjecia kandydatéw sg wyniki egzaminu maturalnego
z jezyka polskiego oraz jednego z dwdch przedmiotéw do wyboru: biologii lub historii.
W sposdb niejasny i niedookreslony scharakteryzowano jednak procedure przeliczania na
wartos$¢ punktowg procentdéw i ocen uzyskanych z przedmiotéw. Cho¢ zostaty dotgczone
tabele wskazujgce na kryteria i wskazniki przeliczen, jednak nie zostato sprecyzowane co
oznacza wystepujgce w nich pojecie ,przedmiot kierunkowy”, ktdrego liczbe punktéw
przemnaza sie x 2 — jezeli jest to owa, wskazana biologia lub historia nalezatoby to dookreslic).
Duze watpliwosci budzi takze wprowadzenie rownowaznosci wynikdw matury dla poziomu
podstawowego i rozszerzonego (por. kryterium c. ,Wynik z przedmiotu kierunkowego
(niezaleznie od poziomu) 1%-2pkt.”), zapis ten jest krzywdzacy dla kandydatéw posiadajgcych
zdany, trudniejszy poziom rozszerzonej matury i niejasny jest powdd zréwnywania tych
wynikéw do jednego przelicznika, tym bardziej, ze w odniesieniu do matury z jezyka polskiego
jest to zréznicowane (por. kryterium a i b ,a. Poziom podstawowy 1%-1 pkt; b. Poziom
rozszerzony 1%-1,5 pkt”). Takze wskazany prog punktow dla kandydatéw na studia (50 pkt.)
nie jest adekwatny, logiczny ani mozliwy do zaakceptowania, wskazuje bowiem na mozliwos¢
przyjecia kandydatdéw z przynajmniej jednym, niezdanym egzaminem maturalnym.

Nalezy ocenié¢ wiec, ze w rzeczywistoSci zasady przyjecia na studia sg fasadowe, nie majg
wartosci selekcyjnej i nie zapewnig wtasciwego doboru kandydatow.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

8. We whniosku nie zawarto szczegdétowego opisu zasad dyplomowania specyficznego dla
whioskowanego kierunku.

Stanowisko Uczelni
We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia poinformowata, iz przedstawita
szczego6towy opis zasad dyplomowania.

Stanowisko Prezydium PKA

We whniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia przedstawita dodatkowe wyjasnienia
i informacje o dziataniach naprawczych, jednak nie niwelujg one istoty zarzutu. Wedtug
przedstawionych dokumentéw kwestie procesu dyplomowania sg formalnie uregulowane,
jednak w niektoérych przypadkach niewtasciwie. We wniosku i dotgczonych dokumentach brak
bowiem istotnych informacji dotyczacych wymagan stawianych promotorowi i recenzentowi
prac dyplomowych z dyscypliny psychologia. Jedynym, enigmatycznym warunkiem, ktory
zostat wyartykutowany we wzmiankowanym dokumencie jest bardzo ogdlny zapis, iz
»,Promotorem jest osoba, ktdrej zainteresowania naukowe powigzane sg z problematyka pracy
dyplomowej studenta.”. Nie precyzuje on ani poziomu wyksztatcenia, ani wymogu zwigzku
dorobku naukowego i/lub doswiadczenia promotora oraz recenzenta z psychologis.
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Jest to istotne szczegdlnie, gdy promotor nie posiada wyksztatcenia psychologa na zadnym ze
stopni awansu zawodowo - naukowego i nie promuje pracy pod kierunkiem pracownikéw
naukowych w grupie nauczycieli posiadajgcych tytut naukowy profesora lub stopien naukowy
doktora habilitowanego, reprezentujgcych dang dyscypline. Jakos¢ prac magisterskich
gwarantowaé powinni promotorzy i recenzenci, posiadajgcy stopnie, lub tytuty naukowe
z dyscypliny psychologia, a takze wieloletnie doswiadczenie w promowaniu i recenzowaniu
prac z zakresu psychologii. We wniosku do prowadzenia seminarium i promowania prac
licencjackich przewidziani sg osoby, ktdre: uzyskaty tytuty naukowe z dyscypliny nie bedacej
psychologig (medycyna); uzyskaty tytut doktora habilitowanego z dyscypliny naukowe] nie
bedacej psychologia (praca socjalna). Kwalifikacje te mozna ocenié¢ jako niewfasciwe do
prowadzenia seminarium dyplomowego ipromowania prac dyplomowych z zakresu
psychologii. Niejasny, nieuzasadniony i budzacy watpliwosci jest tez powdd formalnego
ograniczenia czasowego egzaminu dyplomowego, stojacy w sprzecznosci z pryncypiami
refleksyjnej debaty/dyskusji akademickiej (por. pkt 17 zapiséw: ,Czas trwania egzaminu
dyplomowego wynosi nie wiecej niz 30 minut.”). Takie ograniczenie moze by¢ krzywdzace dla
studentéw z niepetnosprawnosciami lub ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi. Nie
okreslono tez, jakie konsekwencje poniesie student/Komisja, ktdorzy przekroczg tek
rygorystycznie sprecyzowany limit czasu i czy warunek ten ma by¢ wpisany do formalnego
protokotu (czy moze stanowié¢, np. powdd do odwotania sie od wyniku egzaminu).

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

9. Nie jest spetniony warunek okreslony w art. 73 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce, bowiem w proponowane]j obsadzie zaje¢ stwierdzono wiele
nieprawidtowosci zwigzanych z powierzaniem zaje¢ nauczycielom akademickim i innym
osobom, ktérych dorobek naukowy i doswiadczenie zawodowe w zakresie tematyki
przypisane]j zajeciom w sylabusach nie umozliwia prawidtowej realizacji zajec.

Stanowisko Uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia poinformowata, iz skorygowano
proponowang obsade zaje¢ poprzez powierzenie zaje¢ nauczycielom akademickim i innym
osobom, ktérych dorobek naukowy idoswiadczenie zawodowe w zakresie tematyki
przypisanej zajeciom w sylabusach umozliwiajg prawidtowg realizacje zaje¢ oraz uzupetniono
karty informacji o nauczycielach akademickich i innych osobach proponowanych do
prowadzenia zaje¢ o brakujace informacje, w Swietle ktérych osoby te majg wystarczajaca
wiedze i doswiadczenie adekwatne do prowadzenia danego rodzaju zajec.

Stanowisko Prezydium PKA

We whniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia przedstawita dodatkowe wyjasnienia
i informacje o dziataniach naprawczych, ktérych znaczny zakres zobligowat PKA do ponownej
oceny obsady zaje¢ na wnioskowanym kierunku. Ocena ta doprowadzita do konkluzji, jak nizej.
Uczelnia podjeta dziatania naprawcze, polegajace na zastgpieniu prowadzacych z wykazu
zajeé, dla ktdrych obsada byta nieprawidtowa, innymi prowadzgcymi. Uczelnia zatrudnita
jednego nowego pracownika — doktor habilitowang psychologii. Negatywnie nalezy ocenic
brak kompleksowych zmian w strukturze kwalifikacji kadry. Aktualna, powtdérna ocena
struktury kadry nauczycieli akademickich pozwala na sformuftowanie zarzutu o braku

9/10



I

Uchwata nr 898/2023
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 5 pazdziernika 2023 r.

mozliwosci prowadzenia studidw i gwarantowania jakosci realizacji efektdw uczenia sie
w sytuacji zatrudnienia tylko jednego pracownika naukowego w grupie nauczycieli
akademickich z tytutem naukowym profesora lub stopniem naukowym doktora
habilitowanego (dr hab.), posiadajgcego wyksztatcenie i dorobek w dyscyplinie psychologia.
Zarzut faczy sie z niewielkg liczebnoscig kadry psychologéw, a takze z niskim poziomem
doswiadczenia akademickiego wielu pracownikdw, a kwestie te nie zostaty zmienione. Studia
powinny gwarantowac studentom kontakt z osobami, posiadajgcymi potwierdzony tytutami
i stopniami naukowymi dorobek naukowy, posiadajgcymi uporzgdkowang, szeroka, dogtebng
znajomos¢ dorobku naukowego wypracowanego w danej dyscyplinie, w zakresie adekwatnym
do tematyki zaje¢, a takze znajomosc zasad prowadzenia pracy badawczej w dyscyplinie. Jest
to wazne zwtaszcza w przypadkach realizowania w trakcie studiéw zadarn badawczych,
podejmowanych przez studentdw przy pisaniu prac dyplomowych oraz w sytuacji prowadzenia
wyktaddw czy seminaridw. Obecno$¢ w aktualnej strukturze kadry tylko 3 pracownikéw
naukowych w grupie nauczycieli akademickich posiadajacych tytut naukowy profesora lub
stopien naukowy doktora habilitowanego (z dyscypliny psychologia, z pracy socjalnej
i z medycyny) uniemozliwia chociazby monitorowanie jakosci prac licencjackich promowanych
przez osoby ze stopniem doktora. Wiedza teoretyczna musi by¢ podstawg praktyki, a jakos¢
przekazu tej wiedzy gwarantujg wtasnie nauczyciele akademiccy, posiadajacy adekwatne
stopnie i tytuty naukowe, nie tyko doswiadczenie praktyczne w zawodzie. Cze$¢ zajeé pozostaje
nadal obsadzono nieprawidiowo. Szczegétowe informacje obejmuje zatgcznik do niniejszej
uchwaty. Reasumujgc nalezy ocenié, ze Wnioskodawca dokonat skutecznych zmian tylko
w zakresie obsady pojedynczych zajeé, natomiast holistyczna ocena nowej propozycji obsady
zaje¢ wypada negatywnie. Powyzej opisana polityka kadrowa Uczelni nie prowadzi do
osiggniecia wlasciwe] jakosci studidw i promuje zte praktyki dotyczgce organizacji ksztatcenia
na poziomie wyzszym. Struktura kadry przewidzianej dla wnioskowanego kierunku, nadal nie
jest dostosowana do celéw, efektéw i zakresu ksztatcenia na kierunku i nie umozliwia
prawidtowej realizacji zajec.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.
Biorgc pod uwage utrzymanie w mocy wszystkich zarzutéw Prezydium PKA stwierdza, ze nie

zaistniaty przestanki do zmiany opinii negatywnej wydanej w uchwale nr 537/2023 z dnia 13
lipca 2023 r.

§2
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:
1. Minister Edukacji i Nauki,
2. Rektor Akademii Nauk Stosowanych Wincentego Pola w Lublinie.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Polskiej Komisji Akredytacyjnej

Tadeusz Stanistawski
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