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Uchwata nr 705/2025
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 4 wrzesnia 2025 r.

w sprawie oceny programowej kierunku psychologia prowadzonego na Uniwersytecie
Slgskim w Katowicach na poziomie jednolitych studiow magisterskich o profilu
ogdlnoakademickim

§1

Na podstawie art. 245 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1571 z pézn. zm.) Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej, po zapoznaniu sie z opinig | zespotu nauk spotecznych,
prowadzgcego dziatalnos¢ w zakresie dyscyplin: nauki o bezpieczenstwie, nauki o komunikacji
spotecznej i mediach, nauki o polityce i administracji, nauki prawne, nauki socjologiczne,
pedagogika, prawo kanoniczne, psychologia, stosunki miedzynarodowe, raportem zespotu
oceniajgcego oraz stanowiskiem Uczelni w sprawie oceny programowej kierunku psychologia
prowadzonego na Uniwersytecie Slagskim w Katowicach na poziomie jednolitych studiéw
magisterskich o profilu ogéInoakademickim, wydaje ocene:

pozytywnga z okresem obowigzywania skroconym do 3 lat

§2

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza, ze proces ksztatcenia realizowany na
Uniwersytecie Slaskim w Katowicach nie w petni umozliwia studentom kierunku psychologia
osiggniecie zatozonych efektéw uczenia sie dla jednolitych studidw magisterskich o profilu
ogdblnoakademickim.

Sposrod kryteridw okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
12 wrzesnia 2018 r. w sprawie kryteriéw oceny programowej (Dz. U. z 2018 r. poz. 1787),
uszczegdtowionych w zatgczniku nr 2 do Statutu Polskiej Komisji Akredytacyjnej, stanowigcego
zatacznik do uchwaty nr 4/2018 Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 13 grudnia 2018 r.
ze zm., kryteria:

1. konstrukcja programu studidw: koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia sie,

2. realizacja programu studidw: tresci programowe, harmonogram realizacji programu studidow
oraz formy i organizacja zaje¢, metody ksztatcenia, praktyki zawodowe, organizacja procesu
nauczania i uczenia sie

— zostaty spetnione czesciowo.

Wydanie oceny pozytywnej na okres 3 lat uzasadniajg btedy i niezgodnosci w zakresie
wymienionych wyzej kryteriéw, ktdre zostaty spetnione czesciowo:

W odniesieniu do kryterium 1:

1. Nieprawidtowosci w opisach efektéw uczenia sie, kierunkowych i zaktadanych dla zaje¢
okre$lonych w programie studiéw, skutkujgce brakiem mozliwosci zbudowania
wiarygodnego i rzetelnego systemu weryfikacji i oceny efektéw uczenia sie osigganych
przez studentéw, polegajace na zbyt ogdinym i niespecyficznym opisie efektéw uczenia

sie, nadmiernie lakonicznym ich opisie, przypisywaniu analogicznych lub tresciowo
podobnych efektéw uczenia sie réznym zajeciom okreslonym w programie studidéw.

W odpowiedzi na zarzut i zwigzane z nim zalecenie Uczelnia zgodzita sie, ze niektére efekty
kierunkowe w zakresie wiedzy sg zbyt szerokie lub pokrywajq sie tresciowo. W rezultacie:
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(1) przeredagowano czes$¢ opiséw kierunkowych efektdw uczenia sie w zakresie wiedzy,
(2) dodano cztery nowe kierunkowe efekty uczenia sie (obejmujgce m.in. metodologie badan,
psychometrie, interwencje psychologiczng), przy czym nie okre$lono ich szczegétowego
rozwiniecia w postaci efektdw uczenia sie zaktadanych dla zaje¢ okreslonych w programie
studiow, (3) zaktualizowano macierz powigzan z efektami okreslonymi dla zaje¢, zachowujac
dotychczasowa strukture programu i nie dokonujgc zadnych modyfikacji w odniesieniu do
efektéw uczenia sie zaktadanych dla zaje¢. Korekte zatwierdzit Senat US uchwatg nr 94/2025
z 20 maja 2025 r. Zmiany wejda w zycie od roku akademickiego 2025/2026. W zakresie
efektdw uczenia sie odnoszacych sie do umiejetnosci i kompetencji spotecznych Uczelnia
podkredlita, iz uwaza je za zgodne z poziomem 7. Polskiej Ramy Kwalifikacji
i ogélnoakademickim profilem studiow. Jedyng modyfikacjg kierunkowych efektéw uczenia sie
w zakresie umiejetnosci byto doprecyzowanie efektu PS_U_1 (wykorzystanie wiedzy w zakresu
psychologii ogdlnej), by odrézni¢ go od PS_U_2 (wykorzystanie wiedzy z zakresu psychologii
stosowanej).

Nalezy zauwazy¢, ze w wyniku dziatan podjetych przez Uczelnie w odniesieniu do opisu
kierunkowych efektéw uczenia sie w zakresie wiedzy poziom konkretyzacji opisu efektow
uczenia sie wprawdzie ulegt pewnej poprawie, lecz w opisach kilku efektéw nadal brakuje
wskazania konkretnych obszaréw wiedzy do opanowania przez studentéw, co utrudni
studentom i egzaminatorom okreslenie wymagan. Dla przyktadu w przypadku opisu efektu
PS_W_5 - ,Posiada wiedze zzakresu biologii ifilozofii, umozliwiajagcg rozumienie opisu
funkcjonowania cztowieka...” — nie wskazano obszaréw biologii (np. neurobiologii, genetyki
zachowania) ani filozofii (etyki, epistemologii), zatem zakres wiedzy pozostaje nadal
nieokreslony. Podobnie w przypadku opisu efektu PS_W_7 — ,Posiada pogtebiong wiedze
psychologiczng i wiedze z zakresu innych dyscyplin naukowych, umozliwiajgcg rozumienie
problemdéw i wyzwan spotecznych oraz cywilizacyjnych...” — odniesienie jest bardzo szerokie,
nieprecyzujgce, ktdre dyscypliny ani jakie problemy/wyzwania majg by¢ analizowane. Dotyczy
to réwniez efektu PS_W_13 — ,Zna w pogtebionym stopniu zakres i zasady realizacji dziatan
praktycznych psychologa w wybranym obszarze psychologii stosowanej...” —w ktérego opisie
takze nie wskazano, o ktdre obszary chodzi, pozostawiajgc to do dowolnej interpretaciji.

Redundancja tresci w opisach kierunkowych efektéw uczenia sie w zakresie wiedzy takze nie
zostata catkowicie wyeliminowana. Powtdrzenia dotyczg zwtaszcza kompetencji
diagnostyczno-badawczych, praktyki zawodowej i wiedzy interdyscyplinarnej. Dla przyktadu
zakresy opisow efektéw uczenia sie PS_W_6 (zadania zawodowe: diagnoza, interwencja,
opiniowanie), PS_W_12 (dziatania profilaktyczne i pomocowe) i PS_W_13 (dziatania
praktyczne w psychologii stosowanej) pokrywaja sie, gdyz powtarzajg sie w nich odwotania do
praktycznej dziatalnosci psychologa. W przypadku opisow efektéw PS_W_5 (wykorzystanie
wiedzy z innych dyscyplin w psychologii) oraz PS_W_7 (wiedza interdyscyplinarna wobec
wyzwan cywilizacyjnych) w obu opisach znajduje sie odniesienie do koniecznosci czerpania
wiedzy z nauk komplementarnych, brak jest jednak wskazania wyraznie odmiennych celéw
nabywania tej wiedzy.

Podsumowujac, Uczelnia dokonata punktowych zmian w zakresie opisu kierunkowych efektéw
uczenia sie w zakresie wiedzy, wprowadzajgc w przypadku czesci efektéw uczenia sie bardziej
precyzyjne i zréznicowane opisy i pozostawiajgc modyfikacje opisu efektdw uczenia sie
zaktadanych dla zajeé okreslonych w programie studidéw oraz efektéw uczenia sie w zakresie
umiejetnosci i kompetencji spotecznych do dalszego postepowania w ramach procedur
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jakosciowych, uznajac ich aktualny ksztatt za wystarczajgco zgodny z charakterystykami
drugiego stopnia efektéw uczenia sie whasciwymi dla 7. poziomu PRK.

Modyfikacje wprowadzone przez Uczelnie w opisie kierunkowych efektéw uczenia sie
zakfadanych dla kierunku psychologia polegaja wyfacznie na selektywnym doprecyzowaniu
efektdw uczenia sie z zakresu wiedzy — ograniczono sie do zmian kilku sformutowan i dodania
kilku nowych opiséw. Tymczasem zarzut odnosi sie do catego systemu efektéw uczenia sie
zaktadanych  dla  kierunku  psychologia, w  zakresie  wiedzy, umiejetnosci
i kompetencji spotecznych, zaréwno na poziomie catego programu, jak i efektéw uczenia sie
zaktadanych dla zaje¢ okresSlonych w programie studiéw. Dopdki nie zostang
przeprojektowane, w $lad za modyfikacjg kierunkowych efektdw uczenia sie w zakresie wiedzy,
wszystkie te warstwy opisu efektdw, nadmierna ogdlnikowo$é, powtdrzenia tresci
i lakoniczno$¢ sformutowan nadal uniemozliwiajg stworzenie wiarygodnego i spdjnego
systemu weryfikacji efektéw uczenia sie osigganych przez studentéw. Analiza
zaktualizowanych efektéw wiedzy pokazuje, ze nawet po poprawkach cze$¢ zapiséw pozostaje
nieprecyzyjna lub dubluje sie zinnymi, co potwierdza, ze Uczelnia zatrzymata sie na pierwszym
etapie dziatan naprawczych. Bez konsekwentnego przeniesienia zmian na obszary
umiejetnosci, kompetencji spotecznych i programéw poszczegdlnych zaje¢ opis efektow
uczenia sie dla kierunku psychologia nie stanowi podstawy do zbudowania rzetelnego
i wiarygodnego systemu weryfikacji i oceny efektéw uczenia sie osigganych przez studentéw,
€O 0znacza, ze zarzut pozostaje w petni zasadny.

W odniesieniu do kryterium 2:

1. Brak okreslenia w programie studiow ustalonym przez senat Uczelni opisu tresci
programowych umozliwiajgcych osiggniecie efektéw uczenia sie zaktadanych dla zaje¢
objetych programem studiéw, co jest niezgodne z § 3 pkt 3 rozporzadzenia Ministra
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 27 wrze$nia 2028 r. w sprawie studiow.

2. Brak spdjnosci miedzy tresciami programowymi poszczegblnych zaje¢ a efektami
uczenia sie przypisanymi tym zajeciom, co przejawia sie miedzy innymi doborem zbyt
obszernych tresci, wykraczajacych zakresem poza zatozone efekty uczenia sie — na
przyktad w przypadku zajeé¢ z psychometrii — lub rozbieznoscig miedzy obszernymi
i szczegdtowo opracowanymi tresciami a bardzo ogdlnie sformutowanymi efektami
uczenia sie, jak ma to miejsce w wypadku zaje¢ elementy psychologii klinicznej dziecka
i rodziny. Stan ten wynika z nadmiernej ogdélnikowosci w formutowaniu efektéw uczenia
sie oraz ze strukturalnego btedu metodycznego popetnionego na etapie projektowania
programu studiéw, polegajacego na tym, iz dobér tresci programowych zostat dokonany
z pominieciem kluczowego kroku wstepnego, ktérym winno by¢ uprzednie precyzyjne
sformutowanie efektéw uczenia sie, kierunkowych i zaktadanych dla zaje¢ okreslonych
w programie studidw.

3. Dopuszczenie mozliwosci zaliczenia na poczet praktyki zawodowej czynnosci
wykonywanych przez studenta, w szczegdlnosci w ramach zatrudnienia, udziatu
w projekcie badawczym lub wolontariacie, jezeli czynnosci te umozliwity uzyskanie
efektéw uczenia sie okreslonych w programie studiéw dla praktyk zawodowych.
W przypadku ocenianego kierunku potwierdzenie efektéw uczenia sie uzyskanych poza
systemem studiéw, np. na stanowisku pracy, czesciowo lub catkowicie na poczet
efektdw uczenia sie zaktadanych dla praktyk zawodowych w programie studidéw nie
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powinno by¢ stosowane, albowiem student kierunku psychologia w ramach swojej
aktywnosci zawodowej nie moze osiggna¢ efektdw uczenia sie zaktadanych dla praktyk
w programie studidw, gdyz nie moze realizowa¢ zadan zawodowych psychologa,
poniewaz nie uzyskat prawa do wykonywania zawodu i nie posiada tytutu zawodowego
magistra uzyskanego na kierunku psychologia.

4. Stosowanie nieprawidtowego systemowego rozwigzania polegajgcego na zobowigzaniu
studentdw do samodzielnego wyszukiwania miejsc odbywania praktyk, co
w konsekwencji prowadzi do tego, ze Uczelnia nie zapewnia studentom miejsc
odbywania praktyk.

W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego Uczelnia, odnoszgc sie do zarzutu nr 1
i zwigzanego z nim zalecenia, poinformowatfa, iz karta kierunku publikowana w uniwersyteckim
informatorze ECTS zawiera opisy wszystkich modutéw i form pracy studenta oraz zapewnia
mozliwo$é pobrania petnych sylabuséw w PDF z wyszczegdlnionymi tematami zajec i zalecang
literaturg. Zaznacza tez, ze udostepnita 145 sylabuséw (92 z semestru zimowego i53
z letniego), jak réwniez hipertagcze do publicznie dostepnego katalogu USOS, w ktorym
sylabusy mozna przegladac bez logowania, a studenci po zalogowaniu mogg pobra¢ kompletne
pliki PDF.

Odpowiedz Uczelni nie odnosi sie do istoty zarzutu, tj. braku okreslenia w programie studiow
ustalonym przez senat Uczelni opisu tresci programowych umozliwiajgcych osiggniecie
efektéw uczenia sie zaktadanych dla zaje¢ objetych programem studiéw. Odpowiedz dotyczy
bowiem dostepnosci opisu tresci programowych, a nie sposobu okreslenia tresci
programowych w programie studidw ustalonym przez senat Uczelni. Zatgcznikiem do uchwaty
senatu jest program studiéw. Struktura zatgcznika obejmuje nastepujgce elementy [na
podstawie uchwaty nr 430 Senatu Uniwersytetu Slagskiego w Katowicach z dnia 27 czerwca
2023 r. w sprawie ustalenia programu studiéw na kierunku psychologia obowigzujgcego od
roku akademickiego 2023/2024]: cze$¢ A: Program studiow — w tej czesci w punkcie Ogdlna
charakterystyka kierunku i zatozonej koncepcji ksztatcenia znajduje sie bardzo ogdlna
informacja o zakresie wiedzy nabywanej przez absolwenta studiéw na kierunku psychologia,
ograniczajgca sie do hastowego wyszczegdlnienia zagadnien z zakresu psychologii ogélnej oraz
oferowanych do wyboru sciezek psychologii stosowanej; czes¢ B: Efekty uczenia sie
(niezawierajgca odniesien do tresci programowych umozlwiajgcych osiggniecie zaktadanych
efektow); czes¢ C: Plan studidw (réwniez niezawierajgca odniesienn do tresci programowych
zaje¢ objetych planem studiéw); czes¢ D: Opis modutéw — w tej czesci, w opisie kazdego
z modutéw, w punkcie Cel i opis tresci ksztatcenia znajduje sie bardzo lakoniczny, hastowy opis
tresci programowych modutu, niepowigzany z zaktadanymi efektami uczenia sie. Pozostate
wymienione w odpowiedzi Uczelni sposoby charakterystyki tresci programowych nie sg ujete
w programie studidw okreslonym przez senat Uczelni. Natomiast sposéb przedstawienia tresci
programowych w programie studiéw ustalonym przez senat Uczelni, lakoniczny i hastowy, nie
pozwala na stwierdzenie, czy tresci programowe umozliwiajg uzyskanie zaktadanych efektéw
uczenia sie, a wymog ten jednoznacznie wynika z § 3 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 27 wrzesnia 2018 r. w sprawie studidw, w ktérym stwierdza sie,
ze w programie studiéw okresla sie zajecia lub grupy zaje¢, niezaleznie od formy ich
prowadzenia, wraz z przypisaniem do nich efektéw uczenia sie i tresci programowych
zapewniajgcych uzyskanie tych efektéw. Biorgc pod uwage powyzisze, zarzut nr 1 pozostaje
w petni zasadny.
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Odpowiadajac na zarzut nr 2 oraz zwigzane z nim zalecenia, Uczelnia odrzuca krytyke
»strukturalnego btedu metodycznego”, naruszajgcego logike projektowania programu studiow
w oparciu o efekty uczenia sie, wyjasniajac, ze prace nad programem studiéw rozpoczeto od
analizy charakterystyk drugiego stopnia efektéw uczenia sie wtasciwych dla poziomu 7. PRK.
Charakterystyki te stanowity podstawe do ustalenia efektéw kierunkowych, a nastepnie
szczegdtowych efektéw uczenia sie dla zaje¢ okreslonych w programie studiéw. Jednak
Uczelnia, przedstawiajgc w odpowiedzi takie podejscie do projektowania programu studidw,
potwierdza w istocie popetnienie btedu metodycznego. Program studidw na okreslonym
kierunku powinien wynikaé¢ z jasno zdefiniowanego celu ksztatcenia, specyficznego dla
dyscypliny, do ktorej kierunek jest przyporzgdkowany, oraz misji i strategii Uczelni, jak rowniez
potrzeb otoczenia spoteczno-gospodarczego i przysztych studentéw kierunku oraz z, bedacego
konsekwencjg celu ksztatcenia, zestawu zaktadanych, sprawdzalnych efektow uczenia sie, to
jest wiedzy, umiejetnosci i kompetencji spotecznych, ktére powinny by¢ nabyte przez
studentdéw, aby cel ksztatcenia zostat osiggniety. Dopiero gdy wiemy, w jakim celu ksztatcimy
i jakie efekty uczenia sie musi uzyskac student, aby ten cel zostat osiggniety, dobieramy tresci,
metody ksztatcenia i weryfikacji tak, by kazdy element wspierat zamierzony rezultat. Polska
Rama Kwalifikacji stanowi wylacznie punkt odniesienia, nie jest punktem wyjscia do
zaprojektowania programu studiéw. Przyjecie PRK jako punktu wyjscia doprowadzito do
stwierdzonych nieprawidtowosci w zakresie definiowania efektéw uczenia sie: kierunkowych
i zaktadanych dla zaje¢ okreslonych w programie studidw — bardzo ogdlnych, stanowigcych
kopie lub przetworzenia opiséw efektéw ,,ramowych”, bez uwzglednienia specyfiki kierunku.
Uczelnia sama przyznaje w odpowiedzi na raport zespotu oceniajacego, ze silne odwotywanie
sie w opisie efektéw uczenia sie do jezyka PRK mogto skutkowaé zbyt matym zakotwiczeniem
w konkretnych tresdciach, i uznaje za wartg uwagi wskazéwke zespotu oceniajacego, by efekty
zaktadane dla zajec i tresci programowe stanowity spdjng, logicznie powigzang catos¢. Uczelnia
deklaruje w odpowiedzi, ze w roku akademickim 2025/2026 przeprowadzi ponowng,
pogtebiong analize zaréwno efektdw kierunkowych, jak i zaktadanych dla zajeé.
Podsumowujac:  Uczelnia  odrzucita zarzut ,strukturalnego btedu metodycznego”
w projektowaniu programu studidow, lecz w praktyce potwierdzita go, przyznajac, ze
projektowanie programu rozpoczeto sie od analizy charakterystyk drugiego stopnia efektéow
uczenia sie witasciwych dla 7. poziomu PRK, a nie od jasno zdefiniowanego celu ksztatcenia
i wynikajgcych z niego, specyficznych dla kierunku efektéw uczenia sie. Efektem jest zbyt
ogblny, ramowy zestaw efektéw, z ktérymi tresci programowe nie sg S$ci$le powigzane.
Uczelnia jedynie zapowiedziata pogtebiong analize efektéw w roku 2025/2026 — zadnych
korekt dotad nie wprowadzita. Tym samym zarzut nr 2 i powigzane z nim zalecenia pozostajg
w petni zasadne.

Odnoszac sie do zarzutu nr 3 i zwigzanego z nim zalecenia, Uczelnia przywotuje w odpowiedzi
regulacje uczelniane — Regulamin studiéw US, kolejne zarzadzenia rektora w sprawie praktyk
oraz szczegdtowy Regulamin praktyk zawodowych na kierunku psychologia, ktére wyznaczaja
jasne ramy organizacyjne: praktyka jest warunkiem zaliczenia semestru i moze odbywac sie
w placdwkach zewnetrznych, w jednostkach Uczelni lub, za zgoda opiekuna, zosta¢ zaliczona
na podstawie pracy, wolontariatu czy projektu badawczego. Warunkiem kazdej alternatywnej
formy jest jednak identyczna dokumentacja i uzyskanie efektéw uczenia sie réwnowaznych
tym, ktére osigga sie podczas standardowych praktyk pod bezposrednim nadzorem
psychologa. Stad, jak podkresla Uczelnia w odpowiedzi, zaliczenia na podstawie pracy lub
wolontariatu sg rzadkie, student za$, realizujgc praktyke w miejscu zatrudnienia, musi podjg¢
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nowe obowigzki pod kierunkiem psychologa, a nie tylko wykonywa¢ swoje rutynowe zadania.
Uczelnia wskazuje w odpowiedzi pozytywne, w jej opinii, przyktady zaliczenia praktyki
zawodowej na podstawie czynnosci wykonywanych w ramach wolontariatu w Narodowym
Instytucie Onkologii w Gliwicach czy Centrum Zdrowia Psychicznego Feniks. Podobnie Uczelnia
zauwaza w odpowiedzi, ze udziat w projektach badawczych lub obozach naukowych jako forma
realizacji praktyki akceptowane sg wytgcznie wtedy, gdy obejmujg petne spektrum aktywnosci
charakterystycznych dla danego zakresu psychologii stosowanej. Uczelnia stara sie zaznaczy¢
w odpowiedzi na raport zespotu oceniajacego, ze cho¢ przepisy Uniwersytetu Slgskiego
umozliwiajg szeroki wachlarz sposobdéw zaliczania praktyk, to w praktyce na kierunku
psychologia stosuje sie je ostroznie. Kluczowe, jak podkresla Uczelnia, pozostaje
zagwarantowanie, ze kazda forma pozwala studentowi realnie wykorzystywaé wiedze
psychologiczng pod fachowym nadzorem i koiczy sie rzetelng, kompleksowag oceng
osiggnietych efektdw uczenia sie.

Polska Komisja Akredytacyjna nie zgadza sie z tg argumentacjg, gdyz nie wytrzymuje ona
krytyki w kontekscie celéw praktyki, zaktadanych dla praktyk efektéw uczenia sie oraz
zaplanowanych dla praktyk metod i kryteriéw oceniania. W karcie praktyk zawodowych jest
napisane, iz jednym z celdw jest rozwijanie umiejetnosci wykorzystania wiedzy zdobytej na
studiach (zwfaszcza w obszarze dwdéch wybranych przez studenta $ciezek psychologii
stosowanej) oraz ksztattowanie umiejetnosci i kompetencji niezbednych w przysztej pracy
zawodowej. Z celami tymi $cisle korespondujg wymagania dotyczace zaliczenia praktyk,
w jednakowym stopniu obowigzujgce wszystkich studentéw. Wymagania te, opisane
w sylabusie praktyk (udostepnionym w trakcie wizytacji), wskazuja, ze ocenie beda podlegac
na przyktad raport szczegétowy z dziatan praktycznych (diagnostycznych, interwencyjnych,
terapeutycznych, promocyjnych, profilaktycznych, szkoleniowych itp.), opis zaplanowanych
krokow postepowania diagnostycznego/terapeutycznego/interwencyjnego/projektu
badawczego (w tym planowanych metod i narzedzi) oraz opis przebiegu dziatan praktycznych,
np. postepowania diagnostycznego, oddziatywan terapeutycznych, dziatan interwencyjnych,
analiza zastosowanych metod, technik, narzedzi w kontekscie problemu pacjenta/klienta i celu
podjetych oddziatywan, opis efektéw przeprowadzonych dziatan oraz sporzadzenie
opinii/protokotu ekspertyzy/planu dalszych oddziatywan. Spetnienie celéw praktyki (transfer
wiedzy z dwéch wybranych $ciezek psychologii stosowanej, rozwdj przedsiebiorczosci,
samodzielnosci i odpowiedzialnosci), osiggniecie przez wszystkich studentow efektow uczenia
sie zaktadanych dla praktyk zawodowych, jak réwniez mozliwo$¢ przygotowania zadan
wymaganych do zaliczenia praktyki sg mozliwe jedynie w srodowisku, w ktédrym student moze
wykonywa¢ petne spektrum zadan psychologa legalnie, etycznie i pod statym nadzorem.
Zatrudnienie na stanowiskach pokrewnych, wykonywanie wolontariatu w placéwkach
Swiadczacych profesjonalne ustugi psychologiczne czy udziat w projektach badawczych
zapewnia co najwyzej rozwdéj kompetencji ogdlnych, ale nie pozwala na praktyczne stosowanie
metod diagnostycznych czy interwencyjnych zgodnych ze standardem zawodowym.
Z programu praktyk wynika, iz praktyki przewidujg kontakt studenta z rézinymi stylami
i zadaniami wiasciwymi dla pracy psychologa, prace w interdyscyplinarnych zespofach i analize
Sciezek kariery. W przypadku zaliczania praktyki na podstawie czynnosci wykonywanych
w ramach pracy zawodowej czy wolontariatu mozliwo$¢ takiej obserwacji jest marginalna.
Zawadd psychologa wymaga szczegdlnej wrazliwosci na przestrzeganie zasad etycznych oraz
ochrone praw klienta/pacjenta, tymczasem podejmowanie przez studenta w ramach pracy
zawodowej nowych czynnosci poza jego zakresem obowigzkéw, wynikajacych z wymagan
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okres$lonych dla praktyk zawodowych, moze rodzi¢ ryzyko powstania podwdjnych relacji lub
narusza¢ prawo klienta/pacjenta do $wiadomej zgody, ma on bowiem prawo wiedzieé, ze
czynnosci s podejmowane przez osobe ksztatcacy sie. Biorgc powyzsze pod uwage, zarzut nr
3 i zwigzane z nim zalecenie zostajg podtrzymane. Na kierunku psychologia wyfgcznie praktyki
zorganizowane, monitorowane, zapewniajgce poréwnywalnos¢ miedzy studentami,
gwarantujgce bezpieczne sSrodowisko dla btedu oraz profesjonalny staty nadzér osoby
posiadajgcej prawo wykonywania zawodu psychologa umozliwiajg realizacje wszystkich celéw
dydaktycznych praktyki zawodowej i osiggniecie przez studentéw zaktadanych efektow
uczenia sie, a jednoczesnie chronig dobro i prawa odbiorcéw ustug psychologicznych.

Odpowiadajgc na zarzut nr 4 i zwigzane z nim zalecenie, Uczelnia nie przedstawia propozycji
nowych rozwigzan, lecz podtrzymuje argumentacje przedstawiong w raporcie samooceny
i w trakcie wizytacji, iz samodzielne poszukiwanie miejsc odbywania praktyk przez studentéw
rozwija ich kompetencje spoteczne i przedsiebiorcze, podkreslajagc przy tym elastycznosé
ksztatcenia, zréinicowane zainteresowania studentéw i bariery logistyczne, ktére mogg
wptywaé na wybér miejsc odbywania praktyk przez studentéw. Zapewnia tez, ze kazdy wybor
miejsca odbywania praktyki jest zatwierdzany przez opiekuna praktyki ze strony Uczelni, a po
zakonczeniu praktyki prowadzone s3 konsultacje ze studentami iaktualizowany jest
nieformalny spis placéwek, w ktdérych studenci odbywali praktyki.

Polska Komisja Akredytacyjna nie zgadza sie z t3 argumentacjg, biorgc pod uwage nastepujace
wzgledy o charakterze prawnym i jakosciowym. Po pierwsze, praktyki zawodowe s3
integralnym elementem programu studidow, réwnowaznym pozostatym zajeciom objetym tym
programem. Prawo przypisuje Uczelni petng odpowiedzialno$¢ za organizacje i jakos$¢
ksztatcenia, co w rdézniej mierze dotyczy wszystkich zaje¢ uwzglednionych w programie
studidw, w tym praktyk zawodowych. Tak jak nie oczekuje sie od studentéw, by zorganizowali
samodzielnie realizacje pozostatych zaje¢, tak nie mozna oczekiwaé, ze postgpig w ten sposéb
w przypadku praktyk zawodowych. Samodzielne szukanie przez studentéw miejsc praktyk
moze pozosta¢ elementem rozwoju przedsiebiorczosci studenta, lecz musi odbywac sie
w ramach zapewnienia wszystkim studentom wyboru miejsca praktyki w oparciu o formalnie
zatwierdzong, zweryfikowang, nadzorowang i transparentng sie¢ placéwek. Po drugie,
wylacznie w placdwkach zatwierdzonych przez Uczelnie da sie zagwarantowad i monitorowac
obecnosé wykwalifikowanego psychologa-opiekuna, odpowiednie warunki do realizacji zadan
diagnostycznych lub interwencyjnych oraz ochrone danych wrazliwych. Umowy ijasno
okreslone kryteria doboru placowek, w ktorych odbywajg sie praktyki (profil placowki, zakres
ustug, zasieg dziatania, sposéb dokumentowania), pozwalajg Uczelni poréwnywac
doswiadczenia réznych studentéw iobiektywnie oceni¢, czy wszyscy osiggneli zaktadane
efekty w ramach dwéch wybranych $ciezek psychologii stosowanej, zgodnie z programem
praktyk. Utrzymywanie bazy sprawdzonych miejsc odbywania praktyk, z ktérymi Uczelnia
zawarta umowe, i ich monitorowanie nie wykluczajg mozIliwosci zgtaszania propozycji nowych
miejsc odbywania praktyk, takze przez studentéw, o ile nowo zgtoszona placéwka spetnia
ustalone wymogi i zostata formalnie zaakceptowana. Tylko przy zachowaniu powyzszych
standardéw jakosciowych organizacji praktyk dla sie zrealizowa¢ cele praktyki, chronigc
jednoczesnie interes klientow/pacjentdw, studentéw i samej Uczelni. Biorgc powyzsze pod
uwage, zarzut nr 4 i zwigzane z nim zalecenie zostajg podtrzymane.

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej zobowigzuje uczelnie wymieniong w § 1 do realizacji
nastepujgcych zalecen:
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W odniesieniu do kryterium 1:

Zaleca sie rewizje i korekte opisu kierunkowych efektéw uczenia sie oraz efektéw uczenia sie
zaktadanych dla zaje¢ okreslonych w programie studidéw przez zapewnienie precyzji opisu oraz
odzwierciedlenie w nim specyfiki dyscypliny psychologia, do ktérej kierunek jest
przyporzagdkowany, oraz specyfiki poszczegdlnych zaje¢. W konsekwencji pozwoli to na
sformutowanie poprawnego opisu efektéw uczenia sie okreslonych dla kierunku oraz zajec
objetych programem studiéw, poprawny dobdr tresci programowych umozliwiajgcych
studentom osiggniecie zaktadanych efektéw uczenia sie oraz zaprojektowanie rzetelnego
i trafnego systemu sprawdzania i oceniania efektéw uczenia sie.

W odniesieniu do kryterium 2:

1. Zaleca sie uzupetnienie programu studidéw, uchwalonego przez senat Uczelni, o opisy
tresci programowych, ktére jednoznacznie umozliwig osiggniecie wszystkich efektéow
uczenia sie zatozonych dla poszczegdlnych zaje¢ objetych programem studiéw, zgodnie
z wymogami okreslonymi w § 3 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego z dnia 27 wrze$nia 2018 r. w sprawie studiow.

2. Zaleca sie zapewnienie petnej spdjnosci zakresu i szczegdtowosci tresci programowych
z efektami uczenia sie zakladanymi dla zajeé okreslonych w programie studiéw przez
przeprowadzenie kompleksowego przegladu i korekty efektdw uczenia sie przypisanych
poszczegdlnym zajeciom w celu zapewnienia ich precyzyjnego i szczegétowego
sformutowania, a nastepnie dostosowanie do nich tresci programowych.

3. Zaleca sie dostosowanie sie do metodyki projektowania programu studiéw w oparciu
o efekty uczenia sie i wyeliminowanie strukturalnego btedu metodycznego polegajgcego
na doborze tresci programowych przed uprzednim precyzyjnym okresleniem efektéw
uczenia sie.

4. Zaleca sie usuniecie z programu studidw mozliwosci zaliczania na poczet praktyk
zawodowych czynnosci wykonywanych przez studenta na przyktad w ramach
zatrudnienia, projektdw badawczych lub wolontariatu ze wzgledu na brak podstaw
merytorycznych i formalnych do potwierdzenia uzyskania przez studenta efektéw
uczenia sie okreslonych dla praktyk zawodowych na kierunku psychologia, co wynika
z faktu, iz student nieposiadajgcy prawa do wykonywania zawodu psychologa nie moze
realizowaé w ramach zatrudnienia, projektéw badawczych lub wolontariatu zadan, ktére
sg konieczne do osiggniecia zatozonych efektéw uczenia sie przewidzianych programem
studidw dla praktyk zawodowych.

5. Zaleca sie wdrozenie — zamiast zobowigzywania studentéw do samodzielnego
poszukiwania miejsc realizacji praktyk — systemowych rozwigzan zapewniajacych
studentom dostep do odpowiednio dobranych i zweryfikowanych przez Uczelnie miejsc
odbywania praktyk zawodowych, w tym praktyk dla studentéw wybierajgcych
ksztatcenie przygotowujgce do wykonywania zawodu nauczyciela psychologa,
zapewniajgcych prawidtowa realizacje praktyk i osiggniecie przez studentéw wszystkich
efektédw uczenia sie zaktadanych dla praktyk.

Pozostate kryteria zostaty spetnione.
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§3

Zalecenia powinny by¢ zrealizowane w terminie do konca roku akademickiego
poprzedzajgcego rok, w ktérym przeprowadzone zostanie kolejne postepowanie oceniajace,
wskazany w § 4.

§4
Z uwagi na zaistnienie okolicznosci przewidzianych w ust. 3 pkt 2 zatgcznika nr 3 do Statutu
kolejne postepowanie oceniajace na kierunku psychologia na uczelni wymienionej w§1
nastgpi w roku akademickim 2027/2028.
§5
1. Uczelnia niezadowolona z uchwaty moze ztozy¢ wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.
2. Whniosek, o ktorym mowa w ust. 1, nalezy kierowaé do Polskiej Komisji Akredytacyjnej
w terminie 14 dni od dnia doreczenia uchwaty.
3. Na sktadajacym wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy cigzy, na podstawie art. 245 ust.
4 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, obowigzek zawiadomienia Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego o jego ztozeniu.
§6
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:
1. Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,
2. Rektor Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach.
§7
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Polskiej Komisji Akredytacyjnej
Janusz i e
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