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Uchwata nr 717/2025
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 4 wrzesnia 2025 r.

w sprawie oceny programowej kierunku bezpieczeAstwo panstwa prowadzonego
w Akademii Nauk Stosowanych w Raciborzu na poziomie studidw pierwszego o profilu
praktycznym

§1

Na podstawie art. 245 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1571 z pdzn. zm.) Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej, po zapoznaniu sie z opinig | zespotu nauk spotecznych,
prowadzgcego dziatalno$é w zakresie dyscyplin: nauki o bezpieczenstwie, nauki o komunikacji
spotecznej i mediach, nauki o polityce i administracji, nauki prawne, nauki socjologiczne,
pedagogika, prawo kanoniczne, psychologia, stosunki miedzynarodowe, raportem zespotu
oceniajgcego oraz stanowiskiem Uczelni w sprawie oceny programowej kierunku
bezpieczenstwo panstwa prowadzonego w Akademii Nauk Stosowanych w Raciborzu na
poziomie studiéw pierwszego stopnia o profilu praktycznym, wydaje ocene:

pozytywnga z okresem obowigzywania skroconym do 3 lat

§2

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza, ze proces ksztatcenia realizowany
w Akademii Nauk Stosowanych w Raciborzu nie w petni umozliwia studentom kierunku
bezpieczenstwo panstwa osiggniecie zatozonych efektéw uczenia sie dla studiéw pierwszego
stopnia o profilu praktycznym.

Sposrod kryteriow okredlonych w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyiszego
zdnia 12 wrze$nia 2018 r. w sprawie kryteriow oceny programowej (Dz. U. z 2018 r. poz.
1787), uszczegoétowionych w zatgczniku nr 2 do Statutu Polskiej Komisji Akredytacyjne;j,
stanowigcego zatgcznik do uchwaty nr 4/2018 Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia
13 grudnia 2018 r. ze zm., kryteria:

2. realizacja programu studidw: tresci programowe, harmonogram realizacji programu
studidw oraz formy i organizacja zaje¢, metody ksztatcenia, praktyki zawodowe, organizacja
procesu nauczania i uczenia sie,

3. przyjecie na studia, weryfikacja osiggniecia przez studentéw efektéw uczenia sie, zaliczanie
poszczegblnych semestrow i lat oraz dyplomowanie,

4. kompetencje, doswiadczenie, kwalifikacje i liczebnos$¢ kadry prowadzgcej ksztatcenie oraz
rozwdj i doskonalenie kadry,

10. polityka jakosci, projektowanie, zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad i doskonalenie
programu studiow

— zostaly spetnione czesciowo.

Wydanie oceny pozytywnej na okres 2 lat uzasadniajg bfedy i niezgodnosci w zakresie
wymienionych wyzej kryteriéw, ktére zostaty spetnione czesciowo:
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W odniesieniu do kryterium 2:

1. Program studidw nie spetnia wymogu § 3 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 27 wrzes$nia 2018 r. w sprawie studiéw.

2. Niewfasciwie dla praktycznego profilu studidéw zréznicowano metody ksztatcenia oraz
formy realizacji zaje¢ dydaktycznych.

Ad 1. Uczelnia podjeta dziatania naprawcze i program studidw na lata 2025-2028

dostosowata do wymogdéw okreslonych w § 3 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Nauki

i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 27 wrze$nia 2018 r. w sprawie studidow przez:

e okreslenie efektéw uczenia sie zgodnych z Polskg Rama Kwalifikacji,

e przypisanie do nich odpowiednich tresci programowych realizowanych w ramach zajec
dydaktycznych,

o wskazanie form weryfikacji osiggniecia efektéw uczenia sie, takich jak egzaminy,
zaliczenia, projekty czy prezentacje,

e oszacowanie naktadu pracy studentéow (wyrazonego w punktach ECTS) niezbednego do
osiggniecia poszczegdlnych efektéw uczenia sie,

e przyporzadkowanie powyziszych elementéw do poszczegdlnych zaje¢ i modutéw
ksztatcenia.

Zgodnie z deklaracjg Uczelni zmiany obowigzywa¢ bedg od roku akademickiego 2025/2026.
Na obecnym etapie méwié¢ zatem mozna o planach zmian, nie za$ o ich rzeczywistym,
sformalizowanym efekcie. W zwigzku z powyzszym ewaluacja jakosci ksztatcenia na kierunku
uwzgledniajgca korekte opiséw efektédw uczenia sie, a w nastepstwie zaktualizowanych tresci
programowych przyjetych stosowng uchwatg senatu, powinna nastgpi¢ w ramach kolejnej
oceny programowej w ciggu 3 lat.

Ad 2. Uczelnia zréznicowata metody ksztatcenia i zwiekszyta ich liczbe. Uwzgledniono takie
metody jak m.in. analiza przypadkdéw, ¢wiczenia terenowe, zajecia warsztatowe, projekty
grupowe oraz zadania problemowe. Wdrozono réznorodne formy zaje¢ praktycznych, w tym
m.in. wyjazdy studyjne, warsztaty terenowe, spotkania z przedstawicielami instytucji
bezpieczenstwa. Ponadto w kartach zaje¢ dostosowano metody osiggania efektéw uczenia
sie do form zaje¢. Ewaluacja jakosci ksztatcenia na kierunku uwzgledniajgca zaktualizowane
opisy metod ksztatcenia, a w nastepstwie osiggania efektéw uczenia sie przypisanych do
poszczegblnych zaje¢ lub grup zaje¢, powinna nastgpi¢ w ramach kolejnej oceny
programowej w ciggu 3 lat.

W odniesieniu do kryterium 3:

1. Niewfasciwie dostosowano metody weryfikacji i oceny osiggniecia przez studentéw
efektéw uczenia sie do przyjetych efektow oraz prowadzonych czynnosci
weryfikacyjnych.

2. Tematyka prac dyplomowych nie jest zgodna z praktycznym profilem studiéw.

Ad 1. W odpowiedzi Uczelnia przekazata, ze dokonano aktualizacji metod weryfikacji efektéw
uczenia sie w kartach zaje¢. Wprowadzone zmiany majg na celu petne zharmonizowanie
metod oceny z opisanymi efektami uczenia sie w obszarach wiedzy, umiejetnosci oraz
kompetencji spotecznych. Metody weryfikacji efektéw uczenia sie zostaty dostosowane do
realnie podejmowanych czynnosci dydaktycznych i warunkéw realizacji zajeé, co zwieksza ich
trafnos$¢ i skutecznos¢. Wcigz jednak wystepujg przypadki metod nieadekwatnych do formy
zajec i osigganych w ich ramach efektéw uczenia sie (np. podstawy nauki o polityce, efekty
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uczenia sie z zakresu wiedzy — ocena analizy przypadku, umiejetnosci praktycznych (sic!),
praktyka asystencka, efekty uczenia sie z zakresu wiedzy, umiejetnosci i kompetencji
spotecznych — ocena prowadzonej dokumentacji). Ponadto w karcie zaje¢ prawo
wspdlnotowe Unii Europejskiej w czeéci obejmujacej kryteria oceny i weryfikacji efektéw
uczenia sie z zakresu wiedzy wskazano tylko kolokwium, nie opisujgc kryteriéw oceny.

Uczelnia podjefa dziatania zmierzajgce do usuniecia stwierdzonych niezgodnosci, jednak
biorgc pod uwage wcigz wystepujgce przypadki niewtasciwie dobranych metod weryfikacji
oraz brak mozliwosci weryfikacji koherencji catej dokumentacji, zasadne jest
przeprowadzenie kolejnej oceny programowej w ciggu 3 lat.

Ad 2. Uczelnia przedstawita wyjasnienia dotyczace procesu dyplomowania. W celu
zapewnienia $cistej korelacji tematyki prac dyplomowych z praktycznym profilem studiéw
zaktualizowano zasady dyplomowania, ktadgc nacisk na konieczno$¢ powigzania tematyki
prac dyplomowych z praktycznymi aspektami bezpieczenstwa panstwa, przyjeto zasade
opiniowania tematyki prac dyplomowych przez przedstawicieli interesariuszy zewnetrznych
i przeprowadzono szkolenia dla opiekunéw prac.

Uczelnia podjeta dziatania zmierzajgce do usuniecia stwierdzonych niezgodnosci, aczkolwiek
nie przedfozyta zaktualizowanych zasad dyplomowania, co uniemozliwia weryfikacje zmian,
ktére wprowadzono celem zwiekszenia nadzoru nad procesem dyplomowania. Biorgc pod
uwage te okolicznosé, jak réwniez uwzgledniajgc, ze na obecnym etapie dziatan korygujacych
mozna jedynie moéwi¢ o intencji, a nie o petnym, konkretnym zakresie zmian, zasadne jest
przeprowadzenie kolejnego postepowania oceniajgcego w ciggu 3 lat.

W odniesieniu do kryterium 4:

Nie zapewniono adekwatnosci kwalifikacji os6b prowadzacych zajecia na kierunku (posiadane
stopnie i tytuty) do dyscypliny nauki o bezpieczenstwie, co skutkuje nieprawidtowa obsada
niektoérych zajec (szczegdty w zatgczniku).

Uczelnia ogtosita konkursy na stanowiska profesora uczelni i wyktadowcy z zastrzezeniem
wymogu legitymowania sie przez kandydatdw na te stanowiska co najmniej stopniem
naukowym doktora w dyscyplinie nauki o bezpieczenstwie. Nalezy jednak stwierdzi¢, ze samo
ogtoszenie konkursu nie zmienia sytuacji kadrowej na ocenianym kierunku studiéw. Dopoki
kandydaci spetniajgcy wymog nie podpiszg umdw o prace, Uczelnia nie jest w stanie wykazaé¢,
ze zalecenie zostato zrealizowane. W zwigzku z tym konieczne jest przeprowadzenie
kolejnego postepowania oceniajgcego w ciggu 3 lat.

W odniesieniu do kryterium 10:

Wewnetrzny system zapewnienia jakosci ksztatcenia jest nieskuteczny w zakresie, w jakim nie
zapobiegt zdiagnozowaniu nieprawidtowosci stwierdzonych w odniesieniu do kryteriéw 2, 3
i4.

Uczelnia podjeta dziatania naprawcze opisane wyzej. Weryfikacja ich skutecznosci wymaga
przeprowadzenia kolejnego postepowania oceniajgcego w ciggu 3 lat.

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej zobowigzuje uczelnie wymieniong w § 1 do
realizacji nastepujacych zalecen:

W odniesieniu do kryterium 2:
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1. Zaleca sie dostosowanie programu studidw do wymogu § 3 ust. 1 pkt 3 rozporzgdzenia
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 27 wrzesnia 2018 r. w sprawie studidw.

2. Zaleca sie zrdéznicowanie metod ksztatcenia oraz form realizacji zaje¢ dydaktycznych
i dostosowanie ich do praktycznego profilu studiow.

W odniesieniu do kryterium 3:

1. Zaleca sie dostosowa¢ metody weryfikacji i oceny osiggniecia przez studentéw efektow
uczenia sie zarowno do przyjetych efektéw, jak i do faktycznie prowadzonymi czynnosci
weryfikacyjnych.

2. Zaleca sie dostosowanie tematyki prac dyplomowych do praktycznego profilu studidw.

W odniesieniu do kryterium 4:

Zaleca sie zapewnienie prawidtowej obsady zaje¢ przez zwiekszenie w kadrze kierunku
udziatu nauczycieli akademickich legitymujgcych sie stopniami naukowymi lub dorobkiem
naukowym w dyscyplinie nauki o bezpieczenstwie.

W odniesieniu do kryterium 10:

Zaleca sie wdrozenie procedur zapewniania jakosci ksztatcenia, ktére zminimalizujg ryzyko
ponownego wystgpienia nieprawidtowosci stwierdzonych w odniesieniu do kryteridw 2, 3
i4.

Pozostate kryteria zostaty spetnione.
§3
Zalecenia powinny by¢ zrealizowane w terminie do konca roku akademickiego
poprzedzajgcego rok, w ktérym przeprowadzone zostanie kolejne postepowanie oceniajace,
wskazanym w § 4.
§4
Z uwagi na zaistnienie okolicznosci przewidzianych w ust. 3 pkt 2 zatacznika nr 3 do Statutu
kolejne postepowanie oceniajagce na kierunku bezpieczedstwo panstwa na uczelni
wymienionej w § 1 nastgpi w roku akademickim 2027/2028.
§5
1. Uczelnia niezadowolona z uchwaty moze ztozy¢ wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.
2. Whniosek, o ktorym mowa w ust. 1, nalezy kierowaé do Polskiej Komisji Akredytacyjne;j
w terminie 14 dni od dnia doreczenia uchwaty.
3. Na sktadajgcym wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy cigzy, na podstawie art. 245 ust.
4 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, obowigzek zawiadomienia Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego o jego ztozeniu.

§6
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:
1. Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,
2. Rektor Akademii Nauk Stosowanych w Raciborzu.
§7
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Polskiej Komisji Akredytacyjnej

Elektronicznie

Ja n u SZ podpisany przez

Janusz Uriasz
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