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1. Informacja o wizytacji i jej przebiegu

1.1.Skiad zespotu oceniajacego Polskiej Komisji Akredytacyjnej
Przewodniczacy: prof. dr. hab. Mirostaw Sadowski, cztonek PKA
cztonkowie:

1. dr. hab. Marek Maczynski, ekspert PKA

2. dr. hab. Tomasz Demendecki, ekspert PKA

3. Pawet Glaser, ekspert PKA reprezentujgcy pracodawcow
4. Beat Beyer, ekspert PKA reprezentujgca studentéw

5. Bartosz Kasinski, sekretarz zespotu oceniajgcego

1.2. Informacja o przebiegu oceny

Ocena jakosci ksztatcenia na kierunku administracja w Akademii Polonijnej w Czestochowie zostata
przeprowadzona z inicjatywy Polskiej Komisji Akredytacyjnej w ramach harmonogramu prac
przyjetego przez Prezydium PKA na rok akademicki 2025/2026. Kierunek administracja zostat oceniony
przez Polskg Komisje Akredytacyjng po raz kolejny.

Postepowanie oceniajgce zainicjowano zgodnie z obowigzujgcg procedurg oceny programowej
przeprowadzanej przez Polskg Komisje Akredytacyjng w formie stacjonarnej.

Uczelnia, do dnia zakonczenia wizytacji, nie przedfozyta Raportu Samooceny, ani zadnych innych
dokumentéw zwigzanych ze swojg dziatalnoscia, w tym prowadzonym kierunkiem administracja,
umozliwiajgcych dokonanie oceny zespotowi oceniajgcemu, pomimo kilkukrotnych staran
telefonicznych i mailowych, nie udato sie nawigza¢ kontaktu z Uczelnig przed rozpoczeciem wizytacji.

Pierwszego dnia wizytacji, o godzinie wskazanej w harmonogramie wizytacji jako godzina rozpoczecia
spotkania z wtadzami Uczelni, zespdt oceniajgcy stawit sie w siedzibie Uczelni celem rozpoczecia
wizytacji. Osoba podajgca sie za pracownika ochrony Uczelni, poinformowata cztonkéw ZO, ze zaden
przedstawiciel wiadz Uczelni aktualnie nie jest dostepny, a Uczelnia nie jest przygotowana do
procedury oceny programowej i aktualnie nie moze sie jej poddac. Zespdt oceniajacy, stwierdziwszy
niemoznos$¢ kontynuowania dziatan zgodnie z procedurg tego dnia, opuscit teren Uczelni.

Drugiego dnia wizytacji, o godzinie przewidzianej harmonogramem wizytacji jako godzina rozpoczecia
pierwszego ze spotkan tego dnia, zespdt oceniajgcy stawit sie pod siedzibg Uczelni, gdzie zastat
zamknietg brame prowadzacg na teren Uczelni. Zespdt Oceniajgcy, stwierdziwszy niemoznosc
kontynuowania dziatan zgodnie z procedurg tego dnia, opuscit teren Uczelni.

Z0 PKA stwierdza, iz Uczelnia nie umozliwita przeprowadzenia oceny programowej, zgodnie z przyjeta
procedura tej oceny.

Podstawa prawna oceny zostata okreslona w zatgczniku nr 1, a szczegdétowy harmonogram wizytacji,
uwzgledniajacy podziat zadan pomiedzy cztonkdw zespotu oceniajgcego, w zatgczniku nr 2.
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2. Podstawowe informacje o ocenianym kierunku i programie studiow

Nazwa kierunku studiow

administracja

Poziom studiow
(studia pierwszego stopnia/studia drugiego
stopnia/jednolite studia magisterskie)

studia pierwszego stopnia

Profil studiow praktyczny
Forma studiéw (stacjonarne/niestacjonarne) brak danych
nauki o polityce i administracji — 50%
Nazwa dyscypliny, do ktdrej zostat (wiodaca)
przyporzadkowany kierunek? nauki prawne - 30%

nauki o zarzadzaniu i jakosci — 20%

Liczba semestrow i liczba punktéw ECTS konieczna

do ukonczenia studiéw na danym poziomie brak danych
okreslona w programie studiéw
Wymiar praktyk zawodowych? /liczba punktéw
ECTS przyporzadkowanych praktykom brak danych
zawodowym
Modut kierunkowy (tzw. specjalnos$¢) / moduty
kierunkowe realizowane w ramach kierunku brak danych
studiow
Tytut zawodowy nadawany absolwentom licencjat
Studia stacjonarne | Studia niestacjonarne
Liczba studentéw kierunku brak danych brak danych
Liczba godzin zaje¢ z bezposrednim udziatem
nauczycieli akademickich lub innych oséb brak danych brak danych
prowadzacych zajecia i studentow?
Liczba punktéw ECTS objetych programem studiéow
uzyskiwana w ramach zajec z bezposrednim
udziatem nauczycieli akademickich lub innych oséb brak danych brak danych
prowadzacych zajecia i studentow
Lq-czn.a liczba pun!<tow ECTS- r-)rzypc’)r-zqdkowana brak danych brak danych
zajeciom ksztattujacym umiejetnosci praktyczne
L|czba! punktow ECTS objf:t\’/ch programem studiow brak danych brak danych
uzyskiwana w ramach zaje¢ do wyboru
taczna liczba punktéw ECTS i godzin zajec
prowadzonych z wykorzystaniem metod i technik brak danych brak danych
ksztatcenia na odlegtos¢

W przypadku przyporzadkowania kierunku studiéw do wiecej niz 1 dyscypliny - nazwa dyscypliny wiodacej, w ramach ktérej
uzyskiwana jest ponad potowa efektdw uczenia sie oraz nazwy pozostatych dyscyplin wraz z okresleniem procentowego
udziatu liczby punktéw ECTS dla dyscypliny wiodacej oraz pozostatych dyscyplin w ogélnej liczbie punktéw ECTS wymaganej

do ukonczenia studidow na kierunku

2 Nazwy dyscyplin nalezy podaé zgodnie z rozporzgdzeniem MEIN z dnia 11 pazdziernika 2022 r. w sprawie dziedzin nauki
i dyscyplin naukowych oraz dyscyplin artystycznych (Dz.U. 2022 poz. 2202).

3 Prosze podac wymiar praktyk w miesigcach oraz w godzinach dydaktycznych.
4 Liczbe godzin zaje¢ z bezposrednim udziatem nauczycieli akademickich lub innych oséb prowadzacych zajecia i studentéw

nalezy podac¢ bez uwzglednienia liczby godzin praktyk zawodowych.
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okres$lona przez zesp6t oceniajacy PKA

3. Propozycja oceny stopnia spetnienia szczegétowych kryteridw oceny programowej

Szczegotowe kryterium oceny programowej

Propozycja oceny
stopnia spetnienia
kryterium okreslona
przez zespot
oceniajacy PKA®
kryterium spetnione/
kryterium spetnione
czesciowo/ kryterium
niespetnione

Kryterium 1. konstrukcja programu studidw:
koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia sie

kryterium
niespetnione

Kryterium 2. realizacja programu studidow: tresci
programowe, harmonogram realizacji programu
studidw oraz formy i organizacja zaje¢, metody
ksztatcenia, praktyki zawodowe, organizacja
procesu nauczania i uczenia sie

kryterium
niespetnione

Kryterium 3. przyjecie na studia, weryfikacja
osiggniecia przez studentéw efektéw uczenia sie,
zaliczanie poszczegélnych semestrow i lat oraz
dyplomowanie

kryterium
niespetnione

Kryterium 4. kompetencje, doswiadczenie,
kwalifikacje i liczebnos¢ kadry prowadzacej
ksztatcenie oraz rozwdj i doskonalenie kadry

kryterium
niespetnione

Kryterium 5. infrastruktura i zasoby edukacyjne
wykorzystywane w realizacji programu studiow
oraz ich doskonalenie

kryterium
niespetnione

Kryterium 6. wspodtpraca z otoczeniem spoteczno-
gospodarczym w konstruowaniu, realizacji
i doskonaleniu programu studiéw oraz jej wptyw
na rozwoj kierunku

kryterium
niespetnione

Kryterium 7. warunki i sposoby podnoszenia
stopnia umiedzynarodowienia procesu
ksztatcenia na kierunku

kryterium
niespetnione

Kryterium 8. wsparcie studentéw w uczeniu sie,
rozwoju spotecznym, naukowym lub zawodowym
i wejsciu na rynek pracy oraz rozwdj
i doskonalenie form wsparcia

kryterium
niespetnione

Kryterium 9. publiczny dostep do informaciji
o programie studidw, warunkach jego realizacji
i osigganych rezultatach

kryterium
niespetnione

Kryterium 10. polityka jakosci, projektowanie,
zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad
i doskonalenie programu studiow

kryterium
niespetnione

5 W przypadku gdy oceny dla poszczegdlnych poziomdw studidw réznia sie, nalezy wpisaé ocene dla kazdego
poziomu odrebnie.
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4. Opis spetnienia szczegétowych kryteriow oceny programowej i standardéw jakosci
ksztatcenia

Kryterium 1. Konstrukcja programu studidow: koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia sie

Analiza stanu faktycznego i ocena spetnienia kryterium 1

Uczelnia nie przygotowata i nie przedstawita Raportu Samooceny. Nie udostepnita tez zadnej innej
dokumentacji. Podczas wizytacji w Uczelni nieobecni byli nie tylko przedstawiciele zespotéw
opracowujgcych koncepcje i cele ksztatcenia oraz efekty uczenia sie, ale tez nie byto przedstawicieli
wtadz Uczelni. Nieobecni byli takze nauczyciele akademiccy i pracownicy administracyjni. Nie byto tez
studentdw (zajecia nie odbywaty sie). W pierwszym dniu wizytacji jedyng osobg przebywajgca na
terenie Uczelni byt pracownik ochrony, ktéry mégt udzieli¢ jedynie ogdlnikowych informacji. W drugim
dniu wizytacji brama wjazdowa prowadzaca na teren Uczelni byta zamknieta. W tym dniu zespét
oceniajacy nie miat mozliwosci wejscia na teren Uczelni. W konsekwencji nie byto mozliwosci
dokonania oceny konstrukcji programu studidw i potwierdzenia spetnienia obowigzujacych
standardéw ksztatcenia dla ocenianego kierunku w zakresie oceny celéw ksztatcenia i zgodnosci
efektdw uczenia sie z koncepcja, celami ksztatcenia oraz dyscypling lub dyscyplinami do ktérych
kierunek jest przyporzadkowany.

Zalecenia dotyczace kryterium 1 wymienione w uchwale Prezydium PKA w sprawie oceny
programowej na kierunku studiow, ktéra poprzedzita biezacy ocene (jesli dotyczy)

Nie dotyczy.

Propozycja oceny stopnia spetnienia kryterium 1° (kryterium spetnione/ kryterium spetnione
czesciowo/ kryterium niespetnione)

kryterium niespetnione
Uzasadnienie

Uczelnia nie podjeta zadnych dziatan umozliwiajacych zespotowi oceniajagcemu przeprowadzenie
oceny programowej dla kierunku administracja. Brak Raportu Samooceny, brak dostepu do siedziby
Uczelni oraz brak mozliwosci skomunikowania sie z wtadzami, pracownikami i studentami Uczelni
skutkuje oceng negatywna.

Dobre praktyki, w tym mogace stanowi¢ podstawe przyznania uczelni Certyfikatu Doskonatosci
Ksztatcenia

Nie sformutowano.
Rekomendacje

Nie sformutowano.
Zalecenia

Nie sformutowano.
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Kryterium 2. Realizacja programu studidw: tresci programowe, harmonogram realizacji programu
studidéw oraz formy i organizacja zaje¢, metody ksztatcenia, praktyki zawodowe, organizacja procesu
nauczania i uczenia sie

Analiza stanu faktycznego i ocena spetnienia kryterium 2

Uczelnia nie przygotowata i nie przedstawita Raportu Samooceny. Nie udostepnita tez zadnej innej
dokumentacji. Podczas wizytacji w Uczelni nieobecni byli nie tylko przedstawiciele zespotéw
opracowujacych koncepcje i cele ksztatcenia oraz efekty uczenia sie i program studidw, ale tez nie byto
przedstawicieli witadz Uczelni. Nieobecni byli takze nauczyciele akademiccy i pracownicy
administracyjni. Nie byto tez studentdw (zajecia nie odbywaty sie). W pierwszym dniu wizytacji jedyng
osobg przebywajacg na terenie Uczelni byt pracownik ochrony, ktéry moégt udzieli¢ jedynie
ogodlnikowych informacji. W drugim dniu wizytacji brama wjazdowa prowadzgca na teren Uczelni byta
zamknieta. W tym dniu zesp6t oceniajgcy nie miat mozliwosci wejscia na teren Uczelni. W konsekwencji
nie byto mozliwosci dokonania oceny zadnych elementdw realizacji programu studidw, w tym tresci
programowych, harmonogramow, formy i organizacji zaje¢, metod ksztatcenia, praktyk zawodowych,
organizacji procesu nauczania i uczenia sie i pozostatych.

Zalecenia dotyczace kryterium 2 wymienione w uchwale Prezydium PKA w sprawie oceny
programowej na kierunku studiow, ktéra poprzedzita biezacy ocene (jesli dotyczy)

Nie dotyczy.

Propozycja oceny stopnia spetnienia kryterium 2 (kryterium spetnione/ kryterium spetnione
czesciowo/ kryterium niespetnione)

kryterium niespetnione
Uzasadnienie

Uczelnia nie podjeta zadnych dziatan umozliwiajacych zespotowi oceniajagcemu przeprowadzenie
oceny programowej dla kierunku administracja. Brak Raportu Samooceny, brak dostepu do siedziby
Uczelni oraz brak mozliwosci skomunikowania sie z wtadzami, pracownikami i studentami Uczelni
skutkuje oceng negatywna.

Dobre praktyki, w tym mogace stanowi¢ podstawe przyznania uczelni Certyfikatu Doskonatosci
Ksztatcenia

Nie sformutowano.
Rekomendacje

Nie sformutowano.
Zalecenia

Nie sformutowano.
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Kryterium 3. Przyjecie na studia, weryfikacja osiggniecia przez studentow efektow uczenia sie,
zaliczanie poszczegdlnych semestrow i lat oraz dyplomowanie

Analiza stanu faktycznego i ocena spetnienia kryterium 3

Uczelnia nie przygotowata i nie przedstawita Raportu Samooceny. Nie udostepnita tez zadnej innej
dokumentacji. Podczas wizytacji w Uczelni nieobecni byli nie tylko przedstawiciele zespotéw
opracowujacych koncepcje i cele ksztatcenia oraz efekty uczenia sie, ale tez nie byto przedstawicieli
wtadz Uczelni. Nieobecni byli takze nauczyciele akademiccy i pracownicy administracyjni. Nie byto tez
studentdw (zajecia nie odbywaty sie). W pierwszym dniu wizytacji jedyng osobg przebywajgca na
terenie Uczelni byt pracownik ochrony, ktéry mégt udzielic¢ jedynie ogdlnikowych informacji. W drugim
dniu wizytacji brama wjazdowa prowadzaca na teren Uczelni byta zamknieta. W tym dniu zespét
oceniajagcy nie miat mozliwosci wejscia na teren Uczelni. W konsekwencji nie byto mozliwosci
dokonania oceny zadnych elementéw kryterium 3 (tj. zasad przyjecia na studia, sposobéw weryfikacji
osigganych przez studentow efektdw uczenia sie, zaliczania poszczegdlnych semestrow i lat oraz
dyplomowanie).

Zalecenia dotyczace kryterium 3 wymienione w uchwale Prezydium PKA w sprawie oceny
programowej na kierunku studiow, ktéra poprzedzita biezacy ocene (jesli dotyczy)

Nie dotyczy.

Propozycja oceny stopnia spetnienia kryterium 3 (kryterium spetnione/ kryterium spetnione
czesciowo/ kryterium niespetnione)

kryterium niespetnione
Uzasadnienie

Uczelnia nie podjeta zadnych dziatan umozliwiajacych zespotowi oceniajagcemu przeprowadzenie
oceny programowej dla kierunku administracja. Brak Raportu Samooceny, brak dostepu do siedziby
Uczelni oraz brak mozliwosci skomunikowania sie z wtadzami, pracownikami i studentami Uczelni
skutkuje oceng negatywna.

Dobre praktyki, w tym mogace stanowi¢ podstawe przyznania uczelni Certyfikatu Doskonatosci
Ksztatcenia

Nie sformutowano.
Rekomendacje

Nie sformutowano.
Zalecenia

Nie sformutowano.
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Kryterium 4. Kompetencje, do$wiadczenie, kwalifikacje i liczebnos¢ kadry prowadzacej ksztatcenie
oraz rozwoj i doskonalenie kadry

Analiza stanu faktycznego i ocena spetnienia kryterium 4

Uczelnia nie przygotowata i nie przedstawita Raportu Samooceny. Nie udostepnita tez zadnej innej
dokumentacji. Podczas wizytacji w Uczelni nieobecni byli nie tylko przedstawiciele zespotéw
opracowujacych koncepcje i cele ksztatcenia oraz efekty uczenia sie, ale tez nie byto przedstawicieli
wtadz Uczelni. Nieobecni byli takze nauczyciele akademiccy i pracownicy administracyjni. Nie byto tez
studentdw (zajecia nie odbywaty sie). W pierwszym dniu wizytacji jedyng osobg przebywajgcg na
terenie Uczelni byt pracownik ochrony, ktéry nie mégt udzieli¢ potrzebnych dla dokonania oceny
informacji. W drugim dniu wizytacji brama wjazdowa prowadzaca na teren Uczelni byta zamknieta. W
tym dniu zespdt oceniajgcy nie miat mozliwosci wejscia na teren Uczelni. W konsekwencji zespét
oceniajacy nie miat mozliwosci dokonania oceny kompetencji, doswiadczenia, kwalifikacji i liczebnosci
kadry prowadzgcej ksztatcenie, ani nie mégt oceni¢ rozwoju i doskonalenia kadry na ocenianym
kierunku.

Zalecenia dotyczace kryterium 4 wymienione w uchwale Prezydium PKA w sprawie oceny
programowej na kierunku studiow, ktéra poprzedzita biezacy ocene (jesli dotyczy)

Nie dotyczy.

Propozycja oceny stopnia spetnienia kryterium 4 (kryterium spetnione/ kryterium spetnione
czesciowo/ kryterium niespetnione)

kryterium niespetnione
Uzasadnienie

Uczelnia nie podjeta zadnych dziatan umozliwiajacych zespotowi oceniajagcemu przeprowadzenie
oceny programowej dla kierunku administracja. Brak Raportu Samooceny, brak dostepu do siedziby
Uczelni oraz brak mozliwosci skomunikowania sie z wtadzami, pracownikami i studentami Uczelni
skutkuje oceng negatywna.

Dobre praktyki, w tym mogace stanowi¢ podstawe przyznania uczelni Certyfikatu Doskonatosci
Ksztatcenia

Nie sformutowano.
Rekomendacje

Nie sformutowano.
Zalecenia

Nie sformutowano.
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Kryterium 5. Infrastruktura i zasoby edukacyjne wykorzystywane w realizacji programu studiéw oraz
ich doskonalenie

Analiza stanu faktycznego i ocena spetnienia kryterium 5

Uczelnia nie przygotowata i nie przedstawita Raportu Samooceny. Nie udostepnita tez zadnej innej
dokumentacji. Wobec powyzszego zespdt oceniajgcy nie mogt dokonac oceny infrastruktury i zasobdéw
edukacyjnych wykorzystywanych w realizacji programu studiéw i ich doskonalenia, poniewaz na
ocenianej Uczelni nie zapewniono dostepu do infrastruktury, nieobecne byty rowniez osoby
odpowiedzialne za udostepnienie informacji dotyczacych kryterium 5.

Zalecenia dotyczace kryterium 5 wymienione w uchwale Prezydium PKA w sprawie oceny
programowej na kierunku studiow, ktéra poprzedzita biezaca ocene (jesli dotyczy)

Nie dotyczy.

Propozycja oceny stopnia spetnienia kryterium 5 (kryterium spetnione/ kryterium spetnione
czesciowo/ kryterium niespetnione)

kryterium niespetnione
Uzasadnienie

Uczelnia nie podjeta zadnych dziatan umozliwiajacych zespotowi oceniajgcemu przeprowadzenie
oceny programowej dla kierunku administracja w zakresie infrastruktury i zasobéw wykorzystywanych
w realizacji programu studiéw i ich doskonaleniu. Brak Raportu Samooceny, brak dostepu do siedziby
Uczelni oraz brak mozliwosci skomunikowania sie z wtadzami, pracownikami i studentami Uczelni
skutkuje oceng negatywna.

Dobre praktyki, w tym mogace stanowi¢ podstawe przyznania uczelni Certyfikatu Doskonatosci
Ksztatcenia

Nie sformutowano.
Rekomendacje

Nie sformutowano.
Zalecenia

Nie sformutowano.

Kryterium 6. Wspodtpraca z otoczeniem spoteczno-gospodarczym w konstruowaniu, realizacji
i doskonaleniu programu studiow oraz jej wptyw na rozwdj kierunku

Analiza stanu faktycznego i ocena spetnienia kryterium 6

Uczelnia nie przedstawita Raportu Samooceny. W trakcie wizytacji w Uczelni nie odbywaty sie zajecia,
nieobecny byt personel administracyjny, nieobecni byli takze nauczyciele akademiccy. Informacje
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przekazat pracownik ochrony. Byfa to jedyna osoba, z ktérg zespdt oceniajgcy mogt sie skomunikowaé
w pierwszym dniu wizytacji. W kolejnym dniu wizytacji brama wjazdowa prowadzaca na teren Uczelni
byta zamknieta. Zespét oceniajgcy nie miat mozliwosci dotrze¢ nawet do budynku Uczelni. W
konsekwencji nie byto mozliwosci potwierdzenia spetnienia obowigzujgcych standardéw ksztatcenia
dla ocenianego kierunku.

Zalecenia dotyczace kryterium 6 wymienione w uchwale Prezydium PKA w sprawie oceny
programowej na kierunku studiow, ktéra poprzedzita biezaca ocene (jesli dotyczy)

Nie dotyczy.

Propozycja oceny stopnia spetnienia kryterium 6 (kryterium spetnione/ kryterium spetnione
czesciowo/ kryterium niespetnione)

kryterium niespetnione
Uzasadnienie

Uczelnia nie podjeta zadnych dziatan umozliwiajacych zespotowi oceniajgcemu przeprowadzenie
oceny programowej dla kierunku administracja. Brak Raportu Samooceny, brak dostepu do siedziby
Uczelni oraz brak mozliwosci skomunikowania sie z pracownikami Uczelni skutkuje oceng negatywna.

Dobre praktyki, w tym mogace stanowi¢ podstawe przyznania uczelni Certyfikatu Doskonato$ci
Ksztatcenia

Nie sformutowano.
Rekomendacje

Nie sformutowano.
Zalecenia

Nie sformutowano.

Kryterium 7. Warunki i sposoby podnoszenia stopnia umiedzynarodowienia procesu ksztatcenia na
kierunku

Analiza stanu faktycznego i ocena spetnienia kryterium 7

Uczelnia nie przedstawita Raportu Samooceny. W trakcie wizytacji w Uczelni nie odbywaty sie zajecia,
nieobecny byt personel administracyjny, nieobecni byli takze nauczyciele akademiccy, ani wiadze
Uczelni. Wobec powyzszego Zespdt Oceniajgcy nie mogt dokonaé analizy warunkéw i sposobdw
podnoszenia stopnia umiedzynarodowienia procesu ksztatcenia na ocenianym kierunku.

Zalecenia dotyczace kryterium 7 wymienione w uchwale Prezydium PKA w sprawie oceny
programowej na kierunku studiow, ktéra poprzedzita biezacy ocene (jesli dotyczy)

Nie dotyczy.
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Propozycja oceny stopnia spetnienia kryterium 7 (kryterium spetnione/ kryterium spetnione
czeSciowo/ kryterium niespetnione)

kryterium niespetnione
Uzasadnienie

Brak przekazanej dokumentacji oraz brak mozliwosci przeprowadzenia wizytacji uniemozliwity
potwierdzenie dziatan Uczelni w zakresie warunkéw i sposobdéw stopnia umiedzynarodowienia
procesu ksztatcenia na ocenianym kierunku. Brak Raportu Samooceny, brak dostepu do siedziby
Uczelni oraz brak mozliwosci skomunikowania sie z wtadzami, pracownikami i studentami Uczelni
skutkuje oceng negatywna.

Dobre praktyki, w tym mogace stanowi¢ podstawe przyznania uczelni Certyfikatu Doskonato$ci
Ksztatcenia

Nie sformutowano.
Rekomendacje

Nie sformutowano.
Zalecenia

Nie sformutowano.

Kryterium 8. Wsparcie studentéow w uczeniu sie, rozwoju spotecznym, naukowym lub zawodowym
i wejsciu na rynek pracy oraz rozwéj i doskonalenie form wsparcia

Analiza stanu faktycznego i ocena spetnienia kryterium 8

Ocena funkcjonowania systemu wsparcia studentéw w uczeniu sie, rozwoju naukowym i wejsciu na
rynek pracy nie byta mozliwa z uwagi na brak dokumentacji przekazanej przez Uczelnie. Nie
udostepniono materiatéw dotyczgcych rozwigzan wspierajgcych studentdw w procesie ksztatcenia,
obejmujacych wsparcie dydaktyczne, organizacyjne, psychologiczne oraz materialne.

W wyznaczonym terminie wizytacji nie zapewniono dostepu do obiektéw Uczelni ani obecnosci
przedstawicieli wtadz, pracownikéw i studentéw, co uniemozliwito przeprowadzenie zaplanowanych
spotkan i zweryfikowanie funkcjonowania mechanizmoéw wsparcia w praktyce.

Brak dokumentacji oraz brak warunkéw do przeprowadzenia wizytacji oznaczajg, ze Uczelnia nie
wykazata spetniania wymagan w zakresie wsparcia studentow.

Zalecenia dotyczace kryterium 8 wymienione w uchwale Prezydium PKA w sprawie oceny
programowej na kierunku studiow, ktdra poprzedzita biezgca ocene (jesli dotyczy)

Nie dotyczy.

Propozycja oceny stopnia spetnienia kryterium 8 (kryterium spetnione/ kryterium spetnione
czesciowo/ kryterium niespetnione)
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kryterium niespetnione
Uzasadnienie

Brak przekazanej dokumentacji oraz brak mozliwosci przeprowadzenia wizytacji uniemozliwity
potwierdzenie dziatan Uczelni w zakresie wsparcia studentdw.

Dobre praktyki, w tym mogace stanowi¢ podstawe przyznania uczelni Certyfikatu Doskonatosci
Ksztatcenia

Nie sformutowano.
Rekomendacje

Nie sformutowano.
Zalecenia

Nie sformutowano.

Kryterium 9. Publiczny dostep do informacji o programie studiéw, warunkach jego realizacji
i osigganych rezultatach

Analiza stanu faktycznego i ocena spetnienia kryterium 9

Nie udostepniono zadnych materiatéw dokumentujgcych sposdb zapewniania publicznego dostepu do
aktualnych, kompletnych i rzetelnych informacji o Uczelni, programie studidw, warunkach jego
realizacji oraz osigganych rezultatach.

Wizytacja nie zostata zrealizowana, poniewaz nie zapewniono dostepu do infrastruktury Uczelni ani
obecnosci oséb odpowiedzialnych za proces informacyjny, tym samym nie dokonano réwniez
weryfikacji dostepnosci informacji w trakcie przebiegu wizytacji.

Wobec braku dokumentacji i braku mozliwosci przeprowadzenia wizytacji Uczelnia nie wykazata
spetniania wymagan w zakresie zapewniania dostepu do informacji.

Zalecenia dotyczace kryterium 9 wymienione w uchwale Prezydium PKA w sprawie oceny
programowej na kierunku studiow, ktdra poprzedzita biezgca ocene (jesli dotyczy)

Nie dotyczy

Propozycja oceny stopnia spetnienia kryterium 9 (kryterium spetnione/ kryterium spetnione
czesciowo/ kryterium niespetnione)

kryterium niespetnione
Uzasadnienie

Nie udostepniono dokumentacji ani warunkéw do weryfikacji na miejscu, co uniemozliwito
potwierdzenie, ze Uczelnia zapewnia publiczny dostep do rzetelnych informaciji.
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Dobre praktyki, w tym mogace stanowi¢ podstawe przyznania uczelni Certyfikatu Doskonatosci
Ksztatcenia

Nie sformutowano.
Rekomendacje

Nie sformutowano.
Zalecenia

Nie sformutowano.

Kryterium 10. Polityka jakosci, projektowanie, zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad
i doskonalenie programu studiéw

Analiza stanu faktycznego i ocena spetnienia kryterium 10

Uczelnia nie przygotowata i nie przedstawita Raportu Samooceny. Nie udostepnita tez zadnej innej
dokumentacji. Podczas wizytacji w Uczelni nieobecni byli nie tylko przedstawiciele zespotéw
opracowujgcych koncepcje i cele ksztatcenia oraz efekty uczenia sie, ale tez nie byto przedstawicieli
wtadz Uczelni. Nieobecni byli takze nauczyciele akademiccy i pracownicy administracyjni. Nie byto tez
studentdw (zajecia nie odbywaty sie). W pierwszym dniu wizytacji jedyng osobg przebywajaca na
terenie Uczelni byt pracownik ochrony, ktéry nie mdgt udzieli¢ zadnych informacji dotyczgcych
kryterium 10. W drugim dniu wizytacji brama wjazdowa prowadzgca na teren Uczelni byta zamknieta.
W tym dniu zespét oceniajgcy nie miat mozliwosci wejscia na teren Uczelni. W konsekwencji zespét
oceniajacy nie miat mozliwosci dokonania oceny polityki jakosci, projektowania, zatwierdzania oraz
przegladu i doskonalenia programu studiow.

Zalecenia dotyczace kryterium 10 wymienione w uchwale Prezydium PKA w sprawie oceny
programowej na kierunku studiow, ktéra poprzedzita biezacy ocene (jesli dotyczy)

Nie dotyczy.

Propozycja oceny stopnia spetnienia kryterium 10 (kryterium spetnione/ kryterium spetnione
czesciowo/ kryterium niespetnione)

kryterium niespetnione
Uzasadnienie

Uczelnia nie podjeta zadnych dziatan umozliwiajacych zespotowi oceniajgcemu przeprowadzenie
oceny programowej dla kierunku administracja. Brak Raportu Samooceny, brak dostepu do siedziby
Uczelni oraz brak mozliwosci skomunikowania sie z wtadzami, pracownikami i studentami Uczelni
skutkuje oceng negatywna.

Dobre praktyki, w tym mogace stanowi¢ podstawe przyznania uczelni Certyfikatu Doskonatosci
Ksztatcenia
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Nie sformutowano.
Rekomendacje

Nie sformutowano.
Zalecenia

Nie sformutowano.
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