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Uchwata nr 292/2026
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 7 maja 2026 r.

w sprawie wniosku Uniwersytetu Jana Diugosza w Czestochowie o ponowne rozpatrzenie
sprawy oceny programowej kierunku pedagogika przedszkolna i wczesnoszkolna
prowadzonego na Uniwersytecie Jana Dtugosza w Czestochowie na poziomie jednolitych
studidw magisterskich o profilu praktycznym

Na podstawie art. 245 ust. 4 i 5 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1571, z pézn. zm.) Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej

utrzymuje w mocy uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej nr 143/2026 dnia 12
marca 2026 r. w sprawie oceny programowej kierunku pedagogika przedszkolna
i wczesnoszkolna prowadzonego na Uniwersytecie Jana Diugosza w Czestochowie na
poziomie jednolitych studiow magisterskich o profilu praktycznym.

§1

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej, uwzgledniajgc opinie zespofu odwotawczego,
uznato, iz wyjasnienia, dodatkowe informacje i dokumenty uzupetniajgce przedstawione we
whiosku Uniwersytetu Jana Dtugosza w Czestochowie o ponowne rozpatrzenie sprawy oceny
programowe] kierunku pedagogika przedszkolna i wczesnoszkolna prowadzonego na
Uniwersytecie Jana Dtugosza w Czestochowie na poziomie jednolitych studiéw magisterskich
o profilu praktycznym nie uzasadniajg zmiany oceny pozytywnej z okresem obowigzywania
skréconym do 3 lat, wyrazonej w § 1 uchwaty nr 143/2026 Prezydium Polskiej Komisji
Akredytacyjnej z dnia 12 marca 2026 r.

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza, ze proces ksztatcenia realizowany na
Uniwersytecie Jana Diugosza w Czestochowie nie w petni umozliwia studentom kierunku
pedagogika przedszkolna i wczesnoszkolna osiggniecie zatozonych efektow uczenia sie dla
jednolitych studidw magisterskich o profilu praktycznym. Sposrdd kryteriow okreslonych
w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 12 wrzesnia 2018 r. w sprawie
kryteriéw oceny programowej (Dz. U. z 2018 r. poz. 1787), uszczegdtowione w zatgczniku nr 2
do Statutu Polskiej Komisji Akredytacyjnej, stanowigcego zatgcznik do uchwaty nr 4/2018
Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 13 grudnia 2018 r. ze zm., kryterium 3. przyjecie na
studia, weryfikacja osiggniecia przez studentéw efektdw uczenia sie, zaliczanie poszczegdlnych
semestrow i lat oraz dyplomowanie — zostato spetnione czesciowo.

Wydanie oceny pozytywnej na okres 3 lat uzasadnia uchybienie w zakresie wymienionego
wyzej kryterium, ktére zostato spetnione czesciowo:

Procedura dyplomowania nie zapewnia powstawania prac dyplomowych o charakterze
aplikacyjnym lub wdrozeniowym. Powstajagce na kierunku prace dyplomowe nie s3
dostosowane do praktycznego profilu studiéw, a w konsekwencji do praktyki w obszarach
dziatalno$ci pedagogicznej oraz zawodowego rynku pracy pedagoga, ze wzgledu na
niewtasciwe: cele pracy, wykorzystanie ramy teoretycznej do badan praktyczno-
wdrozeniowych, problematyke pracy, strukture, sposdb aplikacji do praktyki pedagogiczne;.
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W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego Uczelnia dokonata zmian w procedurze
dyplomowania, ktéra obecnie wskazuje na konieczno$¢ powstawania prac o charakterze
aplikacyjnym lub wdrozeniowym.

Podjete dziatania naprawcze zmierzajg w prawidtowym kierunku, lecz aby zweryfikowac¢ ich
skutecznosé, konieczne jest przeprowadzenie kolejnego postepowania oceniajgcego w ciggu 3
lat.

Stanowisko Uczelni
We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia wywiodfa jak nizej.
»,Uczelnia podziela stanowisko, iz w przypadku profilu praktycznego szczegdlne znaczenie ma
aplikacyjny lub wdrozeniowy charakter prac dyplomowych. W tym kontekscie pragniemy
wskazaé, ze:
1. Na kierunku dominowaty do tej pory prace o charakterze badawczym, koncentrujgce sie na
analizie, interpretacji oraz rozwijaniu wiedzy w danej dziedzinie. S jednak realizowane takze
prace dyplomowe posiadajgce komponent wdrozeniowy, ktére powstajg we wspotpracy
z konkretnymi instytucjami edukacyjnymi, w szczegdlnosci przedszkolami oraz szkotami
podstawowymi, co zapewnia ich bezposrednie odniesienie do realnych probleméw
dydaktyczno-wychowawczych. Badania prowadzone sg w oparciu o analize funkcjonowania
konkretnych placowek edukacji przedszkolnej i wczesnoszkolnej, co zapewnia ich osadzenie w
realiach praktyki. Wyniki prac obejmuja sformutowanie rekomendacji mozliwych do
bezposredniego wdrozenia w dziatalnosci tych placéwek.
Przyktady prac z komponentem wdrozeniowym:
— Formy wspétpracy szkoty z rodzicami na podstawie badan przeprowadzonych w Szkole
Podstawowej nr 1 w Zespole Szkét w Szczekocinach
— Lek szkolny wsrdd ucznidw w wieku wczesnoszkolnym (na podstawie badan w Szkole
Podstawowej w Niegowie)
— Funkcjonowanie dziecka uchodzczego w polskiej szkole (na podstawie badan w Szkole
Podstawowej nr 12 w Czestochowie)
— Wykorzystanie walorow Czestochowy w realizacji przedmiotu: edukacja regionalna
w klasach I-1ll szkoty podstawowej.
Po przeprowadzeniu wizytacji Uczelnia wdrozyta kompleksowe dziatania doskonalgce, ktére
majg charakter systemowy i trwaty, a ich celem jest petne zapewnienie aplikacyjnego
i wdrozeniowego charakteru prac dyplomowych.
Wszyscy promotorzy zostali zobowigzani do realizacji prac dyplomowych wytgcznie w formule
aplikacyjnej i wdrozeniowej. Wprowadzone rozwigzania nie majg charakteru incydentalnego,
lecz stanowig trwatg zmiane organizacji procesu dyplomowania. Wdrozone dziatania przynosza
konkretne efekty jakosciowe, polegajace na:
1. zapewnieniu, ze kazda praca dyplomowa zawiera jasno okreslony cel praktyczny oraz
odnosi sie do realnych problemoéw funkcjonowania placéwek edukacyjnych,
2. powigzaniu procesu dyplomowania z konkretnymi instytucjami edukacji przedszkolnej
i wczesnoszkolnej, w ktérych prowadzone sg badania i wdrazane proponowane rozwigzania,
3. obowigzkowym formutowaniu wnioskéw i rekomendacji mozliwych do bezposredniego
zastosowania w praktyce,
4. eliminacji mozliwosci powstawania prac o charakterze wytgcznie teoretycznym,
niezgodnych z profilem praktycznym studidw.
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Dodatkowo przeprowadzono szkolenia dla kadry dydaktycznej w zakresie przygotowywania
prac o charakterze aplikacyjnym i wdrozeniowym (kolejne zaplanowano na kwiecienrt 2026 r.).
W ramach Kierunkowego Zespotu Jakosci Ksztatcenia zostata powotana Komisja ds. Weryfikacji
Jakosci Prac Dyplomowych (zatgcznik nr 1), ktéra istotnie wzmocni proces przygotowywania
prac o charakterze wdrozeniowym poprzez wprowadzenie systemowej, wieloetapowej
kontroli ich jakosci i zgodnosci z profilem praktycznym kierunku. Do jej kluczowych zadan
naleze¢ bedzie m.in. opiniowanie tematéw prac pod katem ich potencjatu aplikacyjnego, ocena
konspektéw ze szczegdlnym uwzglednieniem proponowanych rozwigzan praktycznych, a takze
monitorowanie postepdw prac na etapie ich realizacji. Dodatkowo przewidziano prowadzenie
losowej kontroli jakosci prac oraz formutowanie rekomendacji stuzgcych dalszemu
doskonaleniu procesu dyplomowania.

W ocenie Uczelni powyzsze dziatania w sposdéb systemowy i kompletny eliminujg
zidentyfikowane uchybienie oraz zapewniajg petng zgodnos$¢ procesu dyplomowania
z profilem praktycznym kierunku.”

Stanowisko Prezydium PKA

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy oraz w pozostatych dokumentach powotanych
przez Uczelnie jako obejmujacych jej stanowisko wobec zarzutéw, Uczelnia przedstawita
dodatkowe wyjasnienia i opis dziatarh naprawczych, jednak nie niwelujg one istoty zarzutu.
Praca dyplomowa na kierunku studiéw o profilu praktycznym powinna by¢ samodzielnym
opracowaniem zagadnienia praktycznego, prezentujgcym ogdlng wiedze i umiejetnosci
studenta zwigzane ze studiami na danym profilu oraz umiejetnosci samodzielnego
analizowania iwnioskowania. Praca dyplomowa i egzamin dyplomowy s3 ostateczng
weryfikacjg osiggnietych efektdw uczenia sie przez studenta, ujetych w koncepcji studiow.
Zarzut dotyczacy niezgodnosci charakteru pracy magisterskiej z profilem studiow ma zatem
charakter rudymentarny i z tego powodu uchybienia w tym zakresie traktowac nalezy jako
zasadnicze, bo rzutujgce na realizacje catego programu studiow.

Prezydium PKA zwrdcito nalezytg uwage na dziatania naprawcze podjete przez Uczelnie, ktére
generalnie idg w dobrym kierunku, aczkolwiek nalezy zastrzec, iz nietrafny jest argument
Whioskodawcy dotyczacy tematéw przygotowanych na kierunku prac dyplomowych. Podane
tytuty prac, ktérym towarzyszg uzupetniajgce informacje dotyczgce miejsca realizacji badan nie
pozwalajg na uznanie ich aplikacyjnego/wdrozeniowego charakteru. Przeciwnie, $wiadczg
o jednoznacznie, wytgcznie badawczym charakterze prac, witasciwym dla profilu
ogdlnoakademickiego. Operowanie przez Wnioskodawce takim argumentem wskazuje na
utrzymujacy sie po jego stronie brak zrozumienia dla istoty prac dyplomowych na profilu
praktycznym.

Prezydium PKA zwazyto, iz ocena skutecznosci nowych rozwigzan organizacyjnych bedzie
mozliwa dopiero w odniesieniu do kolejnych rocznikdw oséb studiujgcych. W taki sposéb
nalezy ocenié dziatania naprawcze w postaci zobowigzania promotordw do realizacji wymogu
aplikacyjnosci prac dyplomowych, podjecia (kontynuowania) szkolen dla pracownikow
zwigzanych z zapewnieniem jakosci prac dyplomowych o charakterze aplikacyjnym, a takze
powotania w ramach Kierunkowego Zespotu Jakosci Ksztatcenia Komisji ds. Weryfikacji Jakosci
Prac Dyplomowych.

Opiniowanie tematow prac pod katem ich cech aplikacyjnych powinno by¢ realizowane od
poczatku prowadzenia studiow o profilu praktycznym, a tego na Uczelni ewidentnie zabrakto
(wszystkie analizowane w ramach oceny programowej prace dyplomowe nie nosity cech
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wiasciwych dla profilu praktycznego). To wskazuje na wadliwo$¢ systemu zapewniania jakosci
ksztatcenia i budzi zasadng watpliwos$é, co do jego dalszego funkcjonowania. Zwraca tez
uwage, iz Uczelnia nie dokonata zadnych zmian w zakresie rozwigzan wewnetrznych programu
studiéw i regulaminu studiéw, dotyczacych doboru tematyki prac i zapewnienia jej
aplikacyjnego (wdrozeniowego charakteru). Od strony formalnej, dziatania naprawcze
ograniczone sg gtéwnie do powotania kolejnej komisji, jednak bez klarownego wyposazenia jej
w adekwatne narzedzia prawne. Pogtebia to watpliwosé co do skutecznosci podjetych dziatan
naprawczych.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

Prezydium PKA stwierdza tym samym brak podstaw do zmiany oceny stopnia spetnienia
kryterium 3.

Pozostate kryteria zostaty spetnione.

W odniesieniu od kryterium 3:
Zaleca sie zapewnienie powstawania na kierunku prac dyplomowych o charakterze
aplikacyjnym lub wdrozeniowym.

§2
Zalecenia powinny by¢ zrealizowane w terminie do korca roku akademickiego
poprzedzajgcego rok, w ktdorym przeprowadzone zostanie kolejne postepowanie oceniajace,
wskazany w § 3.

§3

Z uwagi na zaistnienie okolicznosci przewidzianych w ust. 3 pkt 2 zatacznika nr 3 do Statutu
kolejne postepowanie oceniajgce na kierunku pedagogika przedszkolna i wczesnoszkolna na
uczelni wymienionej w § 1 nastgpi w roku akademickim 2028/2029.

§4
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:
1. Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,
2. Rektor Uniwersytetu Jana Diugosza w Czestochowie.

§5

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Polskiej Komisji Akredytacyjnej
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