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Uchwata nr 97/2026
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 12 lutego 2026 r.

w sprawie oceny programowej kierunku pedagogika prowadzonego w Uczelni Nauk
Spotecznych w todzi na poziomie studidéw drugiego stopnia o profilu praktycznym

§1

Na podstawie art. 245 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1571 z pdin. zm.) Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej, po zapoznaniu sie z opinig | zespotu nauk spotecznych,
prowadzgcego dziatalno$¢ w zakresie dyscyplin: nauki o bezpieczenstwie, nauki o komunikacji
spotecznej i mediach, nauki o polityce i administracji, nauki prawne, nauki socjologiczne,
pedagogika, prawo kanoniczne, psychologia, stosunki miedzynarodowe, stanowiskiem Uczelni
oraz raportem zespofu oceniajgcego w sprawie oceny programowej kierunku pedagogika
prowadzonego w Uczelni Nauk Spotecznych w todzi na poziomie studiéw drugiego stopnia
o profilu praktycznym, wydaje ocene:

pozytywna z okresem obowigzywania skroconym do 2 lat

§2

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza, ze proces ksztatcenia w Uczelni Nauk
Spotecznych w todzi nie w petni umozliwia studentom kierunku pedagogika osiggniecie
zatozonych efektow uczenia sie dla studiéw drugiego stopnia o profilu praktycznym. Sposréd
kryteri6w okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
12 wrzesénia 2018 r. w sprawie kryteriow oceny programowej (Dz. U. z 2018 r. poz. 1787),
uszczegdtowionych w zatgczniku nr 2 do Statutu Polskiej Komisji Akredytacyjnej, stanowigcego
zatacznik do uchwaty nr 4/2018 Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 13 grudnia 2018 r.
ze zm., kryteria:

1. konstrukcja programu studidw: koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia sie,

2. realizacja programu studidw: tresci programowe, harmonogram realizacji programu studiéw
oraz formy i organizacja zaje¢, metody ksztatcenia, praktyki zawodowe, organizacja procesu
nauczania i uczenia sie,

3. przyjecie na studia, weryfikacja osiggniecia przez studentéw efektéw uczenia sie, zaliczanie
poszczegblnych semestréw i lat oraz dyplomowanie,

4. kompetencje, doswiadczenie, kwalifikacje i liczebnos$¢ kadry prowadzacej ksztatcenie oraz
rozwdj i doskonalenie kadry,

7. warunki i sposoby podnoszenia stopnia umiedzynarodowienia procesu ksztatcenia na
kierunku,

8. wsparcie studentéw w uczeniu sie, rozwoju spotecznym, naukowym lub zawodowym
i wejsciu na rynek pracy oraz rozwdj i doskonalenie form wsparcia,

9. publiczny dostep do informacji o programie studiow, warunkach jego realizacji i osigganych
rezultatach,

10. polityka jakosci, projektowanie, zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad i doskonalenie
programu studiéw

— zostaty spetnione czesciowo.
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Wydanie oceny pozytywnej na okres 2 lat uzasadniajg btedy i niezgodnosci w zakresie
wymienionych wyzej kryteriéw, ktdére zostaty spetnione czesciowo:

W odniesieniu do kryterium 1:

1. Koncepcja ksztatcenia nie uwzglednia wprost kwestii postepu w obszarach dziatalnosci
zawodowej pedagogdw, co ogranicza jej aktualnos¢ i odniesienie do dynamicznych
zmian zachodzgcych w praktyce zawodowej.

2. Przyjete przez Uczelnie efekty uczenia sie nie stanowig spdjnego i logicznego systemu,
co wynika z wystepujgcych powtorzen (redundancji), zbyt ogélnych sformutowan oraz
niejednoznacznych powigzan pomiedzy efektami kierunkowymi a efektami
sformutowanymi dla poszczegdlnych zaje¢. W efekcie trudne jest jednoznaczne
okreslenie relacji miedzy efektami deklarowanymi a rzeczywiscie weryfikowanymi
w toku ksztatcenia.

W odpowiedzi na raport Uczelnia podniosta:

Ad 1. ,Uczelnia, zgodnie z zaleceniem dokona modyfikacji koncepcji ksztatcenia na kierunku
pedagogika poprzez uwypuklenie znaczenia postepu w obszarach dziatalnosci zawodowej
wiasciwych dla tego kierunku, choé, jak wskazano w raporcie, znajduje on faktyczne
odzwierciedlenie w systematycznej aktualizacji programu studiéw, dokonywanej
w odpowiedzi na zmieniajgce sie potrzeby edukacyjne i spoteczne oraz wymagania rynku
pracy.

Zgodnie z zaleceniami, w opisie koncepcji zostanie podkreslony dynamiczny charakter
srodowiska pracy pedagoga oraz konieczno$¢ ciggtej aktualizacji kompetencji absolwentéow
w odpowiedzi na zmieniajgce sie  uwarunkowania spoteczne, technologiczne
i instytucjonalne”.

Ad 2. ,Uczelnia, zgodnie z zaleceniem, przeprowadzi kompleksowy przeglad katalogu
kierunkowych efektéw uczenia sie w oparciu o nowe rozwigzania systemowe wdrazane
w ramach zaktualizowanego Wewnetrznego Systemu Zapewniania Jakosci Ksztatcenia. W jego
wyniku zostang wyeliminowane powtdrzenia tresciowe, doprecyzowane efekty o nadmiernie
generycznym charakterze, uspéjniona struktura zapiséw w zakresie wiedzy, umiejetnosci
i kompetencji spotecznych oraz zapewniona jednoznaczna zgodno$¢ efektéw kierunkowych
z efektami realizowanymi w ramach zajec.

Réwnoczesnie, w ramach procedur monitorowania efektdw uczenia sie obowigzujgcych
w nowym systemie zapewniania jakos$ci ksztatcenia, zostanie przeprowadzony przeglad
zajeciowych efektow uczenia sie we wszystkich sylabusach pod katem ich zgodnosci
z uporzadkowang wersjg efektéw kierunkowych oraz przyjetymi zasadami weryfikacji
i dokumentowania ich realizacji”.

Stanowisko Uczelni pozostaje na poziomie deklaratywnym, dlatego aby zweryfikowac
skuteczno$¢ zapowiedzianych dziatan naprawczych, niezbedne jest przeprowadzenie
kolejnego postepowania oceniajgcego w ciggu 2 lat.

W odniesieniu do kryterium 2:

1. Tresci programowe przedstawione w sylabusach, mimo praktycznego profilu studiéw,
koncentruja sie przede wszystkim na wiedzy, w mniejszym stopniu uwzgledniajac jej
praktyczne zastosowanie, rozwdj umiejetnosci praktycznych oraz kompetencji
spotecznych. Jest to widoczne szczegdlnie w zajeciach z modutéw spoteczno-
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humanistycznego i kierunkowego. Ponadto tresci nie wskazuja na pogtebiony
charakter dostarczanej wiedzy. Catosciowo tresci programowe sg kompleksowe
i specyficzne dla zajeé tworzacych program studiéw, jednak poprzez czeste odwotanie
sie do podstawowego poziomu wiedzy nie pozwalajg na petne osiggniecie efektdw
uczenia sie na poziomie zgodnym z 7. poziomem Polskiej Ramy Kwalifikacji (PRK).

2. Zbyt niska liczba zaje¢ prowadzonych z bezposrednim synchronicznym udziatem
nauczycieli akademickich w modutach ksztattujgcych umiejetnosci praktyczne
i kompetencje spoteczne (11% ogoblnej liczby zajeé na studiach 3-semestralnych i 12,5%
na 4-semestralnych) uniemozliwia studentom osiggniecie efektéw uczenia sie
zgodnych z 7. poziomem Polskiej Ramy Kwalifikacji oraz wymogami profilu
praktycznego.

3. Nie jest spetniony wymodg § 3 ust. 5 pkt 11§ 12 ust. 2 rozporzgdzenia Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 27 wrzes$nia 2018 r. w sprawie studiéw. W module
spoteczno-humanistycznym na 150 godzin zaje¢ ksztattujgcych umiejetnosci
praktyczne 60 realizowanych jest w formie e-learningu o charakterze
asynchronicznym; w module kierunkowym 30 godzin z 90 jest realizowanych we
wspomnianej formie, a w module specjalnosciowym organizacja i zarzqdzanie
w ustugach spotecznych i edukacyjnych 60 ze 155 godzin przyjmuje forme e-learningu
asynchronicznego. Proporcje miedzy godzinami realizowanymi w kontakcie a w formie
e-learningu nie wskazujg na funkcje pomocnicza tych ostatnich. Takie rozwigzanie nie
zapewnia studentom mozliwosci wykonywania czynnosci praktycznych oraz
bezposredniej interakcji z nauczycielem akademickim, co jest niezbedne do osiggniecia
efektédw uczenia sie wtasciwych dla zaje¢ o charakterze praktycznym. Réwnoczesnie,
zachowujgc wskazany przez Uczelnie wymiar godzinowy i przyjmujac, iz 1 punktowi
ECTS odpowiada 25 godzin, zajeciom tym nalezy przypisa¢ odpowiednio 41 ECTS na
specjalnosci organizacja i zarzgdzanie w ustugach spotecznych i edukacyjnych oraz 46
ECTS na specjalnosci pedagogika opiekuriczo-wychowawcza i praca z rodzing. W tym
ujeciu zajeciom ksztattujgcym umiejetnosci praktyczne nie przyporzadkowano ponad
50% tacznej liczby punktéw ECTS wymaganej do ukoriczenia studiow.

4. Uczelnia nie wskazata, ktére metody ksztatcenia sg stosowane w trakcie zajec
z bezposrednim udziatem nauczycieli akademickich lub innych oséb prowadzacych
zajecia i studentdw, a ktére podczas zaje¢ z wykorzystaniem metod i technik
ksztatcenia na odlegtos¢, a takze nie okreslita, ktére metody ksztattujg umiejetnosci
praktyczne, co utrudnia ocene, czy dobrane metody ksztatcenia gwarantujg studentom
osiggniecie wszystkich efektéw uczenia sie.

W odpowiedzi na raport stwierdzono: ,Uczelnia przyjmuje zalecenia Polskiej Komisji
Akredytacyjnej jako istotny element doskonalenia organizaciji i realizacji procesu ksztafcenia.
W tym zakresie dalsze udoskonalenie rozwigzan zostanie oparte na zaktualizowanym
schemacie sylabuséw, w ktérym zostanie jeszcze precyzyjniej wskazane zréznicowanie metod
dydaktycznych stosowanych w zajeciach realizowanych w bezposrednim, synchronicznym
kontakcie z nauczycielem akademickim oraz w zajeciach prowadzonych z wykorzystaniem
metod i technik ksztatcenia na odlegtos$é, z wyraznym rozréznieniem form synchronicznych
i asynchronicznych. Jednoczesnie w sylabusach zostanie doprecyzowane, poprzez jakie
metody ksztattowane sg umiejetnosci praktyczne, w szczegdlnosci z wykorzystaniem metod
warsztatowych, ¢wiczeniowych, projektowych oraz analizy przypadkdw.
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W duchu wzmacniania praktycznego charakteru ksztatcenia Uczelnia bedzie konsekwentnie
rozwija¢ udziat zaje¢ realizowanych z bezposrednim udziatem prowadzacych, zwtaszcza
w modufach ukierunkowanych na ksztattowanie umiejetnosci praktycznych i kompetencji
spotecznych. Dalsze wywazanie proporcji pomiedzy pracg w bezposrednim kontakcie
z nauczycielem akademickim a samodzielng pracg studenta, a takze pomiedzy poszczegdlnymi
formami zaje¢ — w tym realizowanymi z wykorzystaniem technik ksztatcenia na odlegtos¢ —
bedzie sprzyjato petniejszej realizacji efektéw uczenia sie wtasciwych dla poziomu 7 Polskiej
Ramy Kwalifikacji oraz profilu praktycznego.

Wskazujemy jednoczesnie, iz istotnym elementem wzmacniajgcym wymiar praktyczny
realizowanego programu ksztatcenia, jest i pozostanie komponent praktyk zawodowych
realizowanych w formule praktyki kierowanej, ktéry zwieksza udziat zaje¢ o charakterze
praktycznym oraz umozliwia studentom bezposredni kontakt zaréwno z opiekunem praktyk
z ramienia Uczelni (jako mentora), jak i ze sSrodowiskiem stanowigcym rzeczywistg przestrzen
dziatan zawodowych. Praktyka kierowana petni i bedzie nadal petni¢ waing role
w ksztattowaniu umiejetnosci zawodowych oraz kompetencji spotecznych absolwentéw.

Uczelnia bedzie rowniez systematycznie doskonali¢ spéjnosé tresci programowych zawartych
w sylabusach z efektami uczenia sie okreslonymi na poziomie kierunku i zaje¢. W tym zakresie
szczegblna uwaga bedzie nadal poswiecana pogtebianiu tresci odnoszacych sie do wiedzy
i umiejetnosci praktycznych, adekwatnych do poziomu studiéw drugiego stopnia, przy
zachowaniu wtasciwych proporcji pomiedzy tresciami teoretycznymi a tresciami rozwijajgcymi
umiejetnosci praktyczne i kompetencje spoteczne”.

Stanowisko Uczelni pozostaje na poziomie deklaratywnym, dlatego aby zweryfikowac
skuteczno$é¢ zapowiedzianych dziatan naprawczych, niezbedne jest przeprowadzenie
kolejnego postepowania oceniajgcego w ciggu 2 lat.

W odniesieniu do kryterium 3:

1. Warunki rekrutacji na studia sg sformutowane ogdlnikowo i nie zapewniajg
selektywnego doboru kandydatéw. W konsekwencji na studia drugiego stopnia moze
zrekrutowac sie osoba bez wstepnego przygotowania w zakresie wiedzy, umiejetnosci
czy kompetencji na poziomie 6. charakterystyk PRK.

2. Uczelnia nie wprowadzita procedury potwierdzania efektéw uczenia sie uzyskanych
poza systemem studiow.

3. Uczelnia posiada procedure uznawania efektéw uczenia sie uzyskanych w innej
uczelni, na ktéra sktadajg sie wymagania formalne, bez precyzyjnych zasad i obszaréw
merytorycznej analizy.

4. Metody weryfikacji i oceny osiggnie¢ studenta nie sg wykorzystywane w takim stopniu,
aby pokry¢ wszystkie efekty uczenia sie. Dotyczy to doboru tych metod do
poszczegdlnych zajeé: sg fragmentaryczne, dlatego tylko czesciowo pozwalaja na
sprawdzenie efektéw zatozonych w sylabusach (np. diagnostyka psychopedagogiczna,
resocjalizacja w teorii i praktyce, organizacja, udzielenie i dokumentowanie pomocy
psychologiczno-pedagogicznej). Ponadto sposéb formutowania zadan etapowych
i stawiane wymagania nie pozwalajg na rzetelng dokumentacje efektéw z zakresu
wiedzy, umiejetnosci oraz kompetencji spotecznych. Stosowane metody weryfikacji
nie pozwalaja wysoko oceni¢ poziomu opanowania przez studentéw umiejetnosci
praktycznych i wykorzystywania przez nich pogtebionej wiedzy, czego oczekuje sie na
poziomie studidw stopnia.
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5. W sylabusie zaje¢ jezyk obcy nie uwzgledniono etapowego monitoringu osiggania
sprawnosci w postugiwaniu sie jezykiem obcym oraz szerszego katalogu metod
etapowej weryfikacji osigganych efektéw uczenia sie po zakoriczeniu poszczegdlnych
semestrow.

6. Brakuje precyzyjnie okreslonych ilosciowych i jako$ciowych kryteriéw oceny stopnia
osiggania efektdw uczenia sie, co uniemozliwia rzetelng i poréwnywalng ocene
poziomu realizacji celdw ksztatcenia przez studentow.

7. Analiza wybranych prac dyplomowych wskazuje, ze ich tematyka czesto znacznie
odbiega od deklarowanego zwigzku z kierunkiem i specjalnosciag, a nawet dyscypling
pedagogika. Powazne watpliwosci budzi realne powigzanie problematyki prac
z kierunkiem iobrang specjalnoscia i dyscypling, do ktdrej kierunek zostat
przyporzadkowany. Cze$¢ tematéw pracy dyplomowych jest ulokowana poza
pedagogika, miesci sie bowiem w psychologii, pedagogice specjalnej i zarzadzaniu.

8. Analiza pytan zawartych w protokotach egzaminéw dyplomowych wskazuje, ze nie
zawsze odpowiadajg one poziomowi studiéw drugiego stopnia. Dodatkowo sg nazbyt
ogolnikowe, aby weryfikowac¢ efekty uczenia sie na poziomie pogtebionym. Tym
samym niektdére pytania w trakcie egzaminu nie Swiadczg o weryfikacji pogtebionej
wiedzy, jaka student powinien sie wykazac zgodnie z poziomem 7. charakterystyk PRK.

W odpowiedzi na raport Uczelnia podniosta:

Ad 1. ,Uczelnia przyjmuje zalecenia Polskiej Komisji Akredytacyjnej jako istotny impuls do
dalszego doskonalenia rozwigzan odnoszacych sie do procesu rekrutacji na poziomie studiow
drugiego stopnia. Jednoczesnie nalezy podkreslié, ze warunkiem przyjecia na studia
magisterskie jest posiadanie wyksztatcenia na poziomie 6 Polskiej Ramy Kwalifikacji, co
oznacza, ze kandydaci posiadajg juz osiggniete efekty uczenia sie stanowigce niezbednag
podstawe do realizacji pogtebionych efektédw wiasciwych dla poziomu 7 PRK. W tym kontekscie
kryteria rekrutacyjne petnig funkcje potwierdzajacg gotowo$¢ kandydata do podjecia studiéw
na poziomie zaawansowanym, a ich dalsze doprecyzowanie stuzy¢ bedzie jeszcze petniejszemu
dostosowaniu procesu rekrutacji do specyfiki kierunku”.

Ad 2., W zakresie potwierdzania efektéw uczenia sie osigganych w trakcie pracy zawodowej
Uczelnia stosuje procedure wraz z kompletng dokumentacjg, obejmujaca wniosek studenta
oraz wymagane zatgczniki potwierdzajgce zakres posiadanego dos$wiadczenia zawodowego
zbieznego z programem praktyki oraz przypisanymi praktyce efektami uczenia sie. Procedura
ta, zgodnie z zaleceniem PKA, zostanie uszczegétowiona umozliwiajgc formalng ocene
zgodnosci  poszczegdlnych efektéw osiggnietych w pracy zawodowej z efektami
przewidzianymi w programie studidw, w szczegblnosci w odniesieniu do zaliczania praktyk.
Uszczego6towiona procedura w tym zakresie zostanie zaopiniowana przez cztonkéw Senatu
UNS na najblizszym posiedzeniu”.

Ad 3., Uczelnia stosuje procedure uznawania efektéw uczenia sie uzyskanych w innej uczelni,
w tym zagranicznej, ktéra obejmuje merytoryczng ocene zbieznosci osiggnie¢ studenta
z programem studiéw oraz efektami uczenia sie obowigzujacymi na kierunku. Procedura ta
zapewnia jednoznaczng i poréwnywalng ocene zgodnosci osiggnietych efektéw z efektami
przewidzianymi w programie studiéw”.

Ad 4i5.,W zakresie dokumentacji programowej Uczelnia bedzie kontynuowa¢ udoskonalanie
wybranych sylabuséw zajeé, w szczegdlnosci takich jak: diagnostyka psychopedagogiczna,
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resocjalizacja w teorii i praktyce oraz organizacja, udzielanie i dokumentowanie pomocy
psychologiczno-pedagogicznej, w celu jeszcze petniejszego powigzania zaktadanych efektéw
uczenia sie z metodami weryfikacji postepéw studentéw oraz zapewnienia objecia wszystkimi
efektami przewidzianymi dla tych zaje¢. Analogicznie sylabus zaje¢ z jezyka obcego bedzie
modyfikowany poprzez wyrazniejsze uwzglednienie etapowego monitorowania osiggania
sprawnosci jezykowych oraz rozszerzenie katalogu metod etapowej weryfikacji efektow
uczenia sie po zakonczeniu poszczegdlnych semestréw”.

Ad 6. ,Uczelnia wprowadzi zmiany w strukturze sylabuséw w zakresie opisu zasad weryfikacji
osiggania efektdw uczenia sie poprzez jednoznaczne przypisanie form i metod oceny do
wszystkich kategorii efektéw uczenia sie: odrebnie dla wiedzy, umiejetnosci i kompetencji
spotecznych. W opisach zaje¢ zostang wyraznie rozdzielone sposoby weryfikacji
poszczegoblnych kategorii efektdw. Jednocze$nie wskazujemy, iz poziom osiggniecia efektéow
odnosi sie do obowigzujgcej w Uczelni skali ocen i przypisanych im szczegétowych kryteridw
(zgodnie z Regulaminem Studidéw UNS), szczegdétowo opisanej na str. 26-27 programu studiow
dla kierunku Pedagogika”.

Ad 7. ,Uczelnia przyjmuje zalecenia Polskiej Komisji Akredytacyjnej dotyczace zapewnienia
petnej spdjnosci prac dyplomowych o charakterze praktycznym z formalnymi kompetencjami
absolwenta kierunku pedagogika, jak rowniez dalszego wzmacniania systemowych rozwigzan
w zakresie analizowania oraz zatwierdzania tematéw prac dyplomowych jako elementéw
doskonalenia jakosci ksztatcenia.

Jednoczesnie nalezy podkresli¢, ze prace dyplomowe realizowane na studiach Il stopnia, w tym
prace o charakterze praktycznym, pozostajg osadzone w ramach kompetencji uzyskiwanych
przez absolwentéw kierunku pedagogika. Realizowanie w ich ramach tematy odnoszg sie
zarowno do dorobku dyscypliny pedagogika, jak i zakresu kwalifikacji metodycznych
nabywanych przez studentéw w toku studiéw. Tematy dotychczas realizowanych prac, mimo
iz treSciowo osadzone byly w obrebie poszczegdlnych specjalnosci, pozostawaty zgodne
z aparatem pojeciowym oraz metodologig wiasciwg dla dyscypliny pedagogika, a tym samym
miaty charakter pedagogiczny zaréwno w warstwie metodologicznej, jak i interpretacyjnej.

W odpowiedzi na zalecenia Uczelnia bedzie wzmacniaé rozwigzania organizacyjne w zakresie
opiniowania i zatwierdzania tematéw prac dyplomowych w szerszym gronie specjalistow
posiadajgcych dorobek naukowy w dyscyplinie pedagogika, w ramach obowigzujgcej
procedury dyplomowania. Dziatania te pozwolg na jeszcze wyrazniejsze potwierdzanie
spéjnosci zaréwno tematyki prac, jak i realizowanych tematéw z efektami uczenia sie
przypisanymi do kierunku, jego specyfika oraz profilem praktycznym studiéw”.

Ad 8. ,,Deklarujemy, iz w toku dalszego doskonalenia systemu zapewniania jakosci, Uczelnia
bedzie uwzglednia¢ okresowg analize pytan egzaminacyjnych pod katem ich spéjnosci
z ocenianym poziomem wymagan okreslonych w charakterystykach 7. poziomu Polskiej Ramy
Kwalifikacji dla studidéw drugiego stopnia, co sprzyjaé bedzie zachowaniu witasciwego poziomu
wymagan oraz adekwatnosci stosowanych narzedzi weryfikacji”.

Stanowisko Uczelni pozostaje na poziomie deklaratywnym, dlatego aby zweryfikowac
skuteczno$¢ zapowiedzianych dziatan naprawczych, niezbedne jest przeprowadzenie
kolejnego postepowania oceniajgcego w ciggu 2 lat.

W odniesieniu do kryterium 4:
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Struktura kwalifikacji kadry jest niedostosowana do koncepcji i celéw ksztatcenia, co skutkuje
nieprawidtowa obsada zaje¢ (szczegéty w zataczniku). Tylko jedna osoba posiada stopien
naukowy doktora $cisle powigzany z dyscypling pedagogika, do ktérej przyporzadkowano
kierunek studiéw. Niewielka jest tez reprezentacja nauczycieli pedagogdéw z doswiadczeniem
wprost metodycznym.

W odpowiedzi na raport stwierdzono: ,Uczelnia ze zrozumieniem odnosi sie do sugestii
Polskiej Komisji Akredytacyjnej dotyczacych dalszego wzmacniania sktadu kadry nauczycieli
akademickich o osoby posiadajgce stopien naukowy doktora habilitowanego lub tytut
profesora, ktérych dorobek naukowy jest bezposrednio lokowany w dyscyplinie pedagogika.
Jednoczesnie Uczelnia doktada wszelkich staran, aby zapewni¢ obsade zaje¢ przez osoby
posiadajgce wysokie kompetencje merytoryczne oraz znaczgce doswiadczenie zawodowe, co
ma szczegdlne znaczenie z punktu widzenia praktycznego profilu studidw oraz oferowanych
specjalnosci.

Przydziat zaje¢ realizowanych zaréwno w ramach przedmiotéw kierunkowych, jak
i w odniesieniu do poszczegdlnych specjalnosci na kierunku pedagogika uwzglednia specyfike
przygotowania nauczycieli akademickich wtasciwg dla dyscypliny pedagogika, jak réwniez
poszczegblnych subdyscyplin pedagogicznych, w ktérych prowadzone sg zajecia”.

Stanowisko Uczelni pozostaje na poziomie deklaratywnym, dlatego aby zweryfikowac
skuteczno$¢ zapowiedzianych dziatan naprawczych, niezbedne jest przeprowadzenie
kolejnego postepowania oceniajgcego w ciggu 2 lat.

W odniesieniu do kryterium 7:

1. Aktywnos$¢ miedzynarodowa kadry prowadzacej zajecia na ocenianym kierunku jest
incydentalna, aktywno$¢ studencka (takze online) nie wystepuje.

2. Uczelnia posiada procedure monitorowania i oceny umiedzynarodowienia procesu
ksztatcenia. Biorgc jednak pod uwage niewielkg aktywno$¢ miedzynarodowa
studentéw i kadry, nie sposdb moéwi¢ o petnej skutecznosci tejze procedury.
Dokonywanie przegladu biezgcego stanu umiedzynarodowienia na czas wizytacji
niewiele wnosi do rozwoju aktywnosci miedzynarodowej, gdyz ksztattuje sie ona na
niskim poziomie. Zatem nie do korica wyniki tych przeglagdéw sg wykorzystywane do
intensyfikacji umiedzynarodowienia ksztatcenia.

W odpowiedzi na raport stwierdzono: ,Uczelnia w biezgcym roku po raz pierwszy uzyskata
finansowanie w ramach programu Erasmus+, co stanowi nowy etap rozwoju wspodtpracy
miedzynarodowej. Aktualnie prowadzone s3 zintensyfikowane dziatania informacyjne
i organizacyjne, w tym biezgcy nabdr do programu, ukierunkowane na zwigkszenie aktywnosci
mobilnej studentéw i kadry. Ponadto Uczelnia posiada obowigzujgce umowy o wspotpracy
miedzynarodowej oraz sukcesywnie zawiera kolejne porozumienia z partnerami
zagranicznymi, co stwarza realne podstawy do dalszego rozwoju mobilnosci akademickiej oraz
wspélnych przedsiewzie¢ dydaktycznych i projektowych.

Istotnym zasobem Uczelni w obszarze umiedzynarodowienia sg réwniez oswiadczenia
nauczycieli akademickich prowadzacych zajecia, ktorzy posiadajg praktyke udziatu
w programie Erasmus+ oraz w roznorodnych formach wspétpracy miedzynarodowe;j.

Doswiadczenia te wykorzystywane sg w procesie dydaktycznym oraz w dziataniach
wspierajgcych rozwdéj kompetencji miedzykulturowych studentéw”.



I

Uchwata nr 97/2026
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 12 lutego 2026 r.

Powielono réwniez odpowiedzi na pytania zadane przez zespét oceniajacy w trakcie wizytacji.

Uczelnia podejmuje dziatania na rzecz umiedzynarodowienia ksztatcenia na kierunku, lecz aby
zweryfikowaé ich skutecznos¢, niezbedne jest przeprowadzenie kolejnego postepowania
oceniajgcego w ciggu 2 lat.

W odniesieniu do kryterium 8:

Brak petnego i aktywnego uczestnictwa samorzgdu studenckiego w funkcjonowaniu Uczelni,
w tym realizacji obowigzkdw zwigzanych z powotywaniem studentéw do komisji
dyscyplinarnej, opiniowaniem przez samorzad kandydatéw na funkcje kierownicze ds.
studenckich oraz udziatem studentéw w Uczelnianej Radzie Ksztatcenia i radach
programowych.

W odpowiedzi na raport stwierdzono: ,Uczelnia przyjmuje zalecenie Polskiej Komisji
Akredytacyjnej dotyczgce zapewnienia petnego i aktywnego udziatu Samorzgdu Studenckiego
w funkcjonowaniu Uczelni. Jednoczes$nie nalezy podkresli¢, ze przedstawiciele studentéw sg
powotywani i aktywnie uczestnicza w realizacji zadan wynikajacych z obowigzujacych
przepiséw, w szczegélnosci w pracach Komisji Dyscyplinarnej, w procedurach opiniowania
kandydatéw na funkcje kierownicze ds. studenckich oraz w pracach Uczelnianej Rady
Ksztatcenia i Rad Programowych.

W odpowiedzi na zalecenie Uczelnia deklaruje dalsze sformalizowanie tych dziatan oraz ich
szczegbtowe dokumentowanie, w celu zapewnienia petnej przejrzystosci, systematycznosci
i jednoznacznego potwierdzenia aktywnego udziatu Samorzadu Studenckiego w procesach
decyzyjnych oraz w doskonaleniu jakosci ksztatcenia”.

Stanowisko Uczelni pozostaje na poziomie deklaratywnym, dlatego aby zweryfikowac
skuteczno$é¢ zapowiedzianych dziatan naprawczych, niezbedne jest przeprowadzenie
kolejnego postepowania oceniajgcego w ciggu 2 lat.

W odniesieniu do kryterium 9:

1. Na stronie internetowej Uczelni brak jest informacji na temat kompetencji
oczekiwanych od kandydata oraz warunkdw przyjecia na studiai szczegétowych
kryteriéw kwalifikacji kandydata.

2. Programy studiéw podane do informacji publicznej nie zawierajg efektéw uczenia sie.

W odpowiedzi na raport Uczelnia podniosta:

Ad 1., Na stronie internetowej Uczelni w zaktadce Dla kandydata zamieszczone sg szczegétowe
informacje dotyczace warunkéw przyjecia na studia, w tym czytelnie opisana procedura
rekrutacyjna, przedstawiona w formie czterech krokéw obejmujacych wymagane dokumenty
oraz kolejne etapy postepowania rekrutacyjnego. Ponadto w opisach poszczegdélnych
kierunkéw studiow a w szczegdlnosci specjalnosci wskazywane sg wymagane predyspozycje
kandydata oraz precyzowany jest profil oséb, dla ktérych dana oferta ksztatcenia jest
przeznaczona. Szczegétowe kryteria kwalifikacji kandydatéw zawarte s3 réwniez
w opublikowanej na stronie uchwale rekrutacyjnej obowigzujgcej na dany rok akademicki.

Réwnoczesnie informacje te sg precyzyjnie omawiane w toku procesu rekrutacji
w bezposrednich kontaktach z kandydatami, co zapewnia im petny dostep do wiedzy na temat
oczekiwanych kompetencji oraz zasad przyjecia na studia”.
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Ad 2. ,W odpowiedzi na zalecenie Polskiej Komisji Akredytacyjnej zostanie zapewnione ich
jednoznaczne i petne uwidocznienie w materiatach udostepnianych do publicznej informacji,
w szczegblnosci na stronie internetowej Uczelni”.

Stanowisko Uczelni pozostaje, przynajmniej czesciowo, na poziomie deklaratywnym, dlatego
aby zweryfikowac¢ skuteczno$¢ zapowiedzianych dziatan naprawczych, niezbedne jest
przeprowadzenie kolejnego postepowania oceniajgcego w ciggu 2 lat.

W odniesieniu do kryterium 10:

1. Uczelnia nie ustalita doktadnego harmonogramu realizacji procedur objetych WSZJK,
tak aby systematycznie monitorowaé, dokumentowac i formutowaé ewentualne
zalecenia zmian.

2. Zmiany dokonywane w programie studiéw nie s3 czytelne pod wzgledem
proceduralnym, to znaczy, ze nie ma wyraznych wskazan, kiedy modyfikowano
program studiéw. Brak jest dokumentowania modyfikacji programu studiéw minimum
w zakresie: dookreslenia terminu wdrazania, okresu obowigzywania zmian,
wykazu dokonywanych zmian, ustalenia procentowego zakresu zamian, jesli dotycza
efektéw uczenia sie dla danego programu, oraz opinii samorzgdu studentow.

3. Brak jest systematycznej realizacji procedur opisanych w WSZIK (z wykorzystaniem
przygotowanych do niej zatacznikéw), aby catosciowo oceni¢i udokumentowaé
ustawiczny proces doskonalenia jakosci programu studiéw na kierunku pedagogika
i wdrazane na tej podstawie zmiany.

4. Brak jest petnego monitorowania i dokumentowania pracy zespotu odpowiedzialnego
za doskonalenie jakosci ksztatcenia w procesie ustawicznego doskonalenia programu
studidw na kierunku pedagogika. W trakcie wizytacji nie udato sie pozyskac
dokumentdw, ktére zawieratyby rekomendacje zespotu odpowiedzialnego za
doskonalenie jakosci ksztatcenia. Tym samym nie jest mozliwa ocena, czy takie wnioski
formutowano i w jakim zakresie byty one wdrazane. Uwzgledniajgc powyzej wskazane
zarzuty, dotyczace kryteriow 1, 2, 3, 4, 7 i 8, nalezy wnioskowa¢, ze konieczne jest
wdrozenie bardziej precyzyjnego sposobu dokumentowania realizacji procedur
WSZIJK.

5. Konsultacje z pracodawcami nie s3 dokumentowane co najmniej w takim zakresie,
ktory obejmuje propozycje zmian jako$ciowych $wiadczagcych o realnym
oddziatywaniu interesariuszy zewnetrznych na ksztatcenie.

W odpowiedzi na raport Uczelnia podniosta:

Ad 1. ,Uczelnia dysponuje harmonogramem realizacji dziatarh w ramach WSZJK, ktéry stanowi
integralny element systemu i zostat ujety jako zatgcznik do dokumentacji systemowej — WSZJK
UNS. Harmonogram ten okres$la czestotliwo$¢, zakres oraz odpowiedzialno$¢ za realizacje
poszczegblnych procedur. W toku dalszego wdrazania WSZJK harmonogram ten bedzie
uszczegdtawiany i aktualizowany w oparciu o doswiadczenia wynikajace z pierwszych petnych
cykli ewaluacyjnych, zgodnie z zasadg ciggtego doskonalenia (PDCA)”.

Ad 2. ,Dokumentowanie zmian programowych jest juz obecnie uregulowane w ramach
Procedury doskonalenia programéw studiéw, ktéra przewiduje:

- wskazanie przestanek zmian,

- opis zakresu i charakteru modyfikacji,

- okredlenie terminu wdrazania,
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- uzyskanie opinii interesariuszy wewnetrznych i zewnetrznych,
- opinie Samorzadu Studenckiego,
- formalne zatwierdzenie zmian uchwatg Senatu.

W kolejnych cyklach funkcjonowania systemu dokumentowanie zmian bedzie dodatkowo
porzadkowane w sposéb umozliwiajgcy precyzyjne wykazywanie zakresu modyfikacji, w tym
takze —tam, gdzie dotyczy to efektéw uczenia sie — ich procentowego udziatu”.

Ad 3. ,Wszystkie procedury ujete w WSZIJK zostaty formalnie wdrozone i sg obecnie
realizowane etapowo, zgodnie z przyjetym harmonogramem. Dotyczy to w szczegdlnosci:

- ewaluacji zaje¢ dydaktycznych,

- hospitacji zaje¢,

- ewaluacji programow studiéw,

- doskonalenia programoéw ksztatcenia,

- monitorowania warunkow ksztatcenia,

- ewaluacji procesu dyplomowania,

- monitorowania umiedzynarodowienia.

Réwnolegle wdrazane sg dedykowane formularze i raporty przewidziane w systemie. Petna
spéjnos¢ dokumentacyjna bedzie sukcesywnie wzmacniana wraz z kolejnymi cyklami oceny
jakosci”.

Ad 4. ,Zakres odpowiedzialnosci Petnomocnika Rektora ds. jakosci ksztatcenia, Uczelnianej
Rady Ksztatcenia oraz Rad Programowych zostat jednoznacznie okreslony w strukturze WSZJK.
Praca tych zespotéw jest monitorowana poprzez:

e coroczne raporty z ewaluacji poszczegdlnych obszardw,

e roczny raport z funkcjonowania WSZJK,

e dokumentacje posiedzen ciat kolegialnych.

W miare wdrazania nowego systemu zapewniania jakos$ci ksztatcenia dokumentowanie
aktywnosci zespotéw bedzie miato coraz bardziej sformalizowany charakter”.

Ad 5. ,Wspétpraca z interesariuszami zewnetrznymi jest statym elementem funkcjonowania
Uczelni i znajduje odzwierciedlenie m.in. w pracach Konwentu — Rady Konsultacyjnej, Rad
Programowych oraz w konsultacjach prowadzonych przy projektowaniu i doskonaleniu
programow studiow. Obowigzujgca Procedura doskonalenia programoéw studiow, przyjete
w nowym WSZJK oraz dedykowane jej zatgczniki (protokoty konsultacji, opinie interesariuszy
zewnetrznych, zestawienia zmian) zapewniajg formalne ramy dokumentowania realnego
wptywu pracodawcéw na jakos$¢ i ksztatt ksztatcenia”.

Stanowisko Uczelni pozostaje na poziomie deklaratywnym (brak dokumentéw
potwierdzajgcych opisywane dziatania), dlatego niezbedne jest przeprowadzenie kolejnego
postepowania oceniajgcego w ciggu 2 lat.

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej zobowigzuje uczelnie wymieniong w § 1 do realizacji
nastepujgcych zalecen:

W odniesieniu do kryterium 1:
1. Zaleca sie uwypuklenie w koncepcji ksztatcenia kwestii postepu w obszarach
dziatalnosci zawodowej wiasciwych dla kierunku pedagogika.
2. Zaleca sie uporzgdkowanie katalogu kierunkowych efektéw uczenia sie poprzez
ich uspéjnienie, wyeliminowanie powtérzen (np. efekty K W02 i K_W10) oraz zbyt
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ogoblnego (generycznego) charakteru (np. efekty K_U12 i K_U15), a takze dokonanie
przegladu efektéw uczenia sie dla zaje¢ w sylabusach pod katem ich zgodnosci
z efektami kierunkowymi.

W odniesieniu do kryterium 2:

1.

Zaleca sie dokonanie przeglagdu tresci programowych zawartych w sylabusach
poszczegblnych zajec (np. resocjalizacja w teorii i praktyce, podstawy kryminologii
zelementami  wiktymologii, patologie spofeczne — diagnoza, profilaktyka,
terapia) w celu zapewnienia spéjnosci pomiedzy deklarowanymi efektami uczenia sie
na poziomie kierunku i zaje¢ a zakresem realizowanych tresci programowych,
w szczegblnosci za$ zwiekszenia udziatu tresci o charakterze pogtebionym
odnoszacych sie do wiedzy i umiejetnosci praktycznych adekwatnych do poziomu
kwalifikacji przypisanego studiom drugiego stopnia (poziom 7. PRK), oraz
zrébwnowazenia proporcji pomiedzy tresciami teoretycznymi a tresciami rozwijajgcymi
umiejetnosci praktyczne i kompetencje spoteczne, zwtaszcza w modutach o profilu
spoteczno-humanistycznym i kierunkowym.

Zaleca sie zwiekszenie liczby zaje¢ prowadzonych z bezposrednim, synchronicznym
udziatem nauczycieli akademickich lub innych o0séb prowadzacych zajecia,
w szczegblnosci w ramach modutéw ksztattujgcych umiejetnosci praktyczne
i kompetencje spoteczne, tak aby zapewnié¢ studentom warunki do petnego osiggniecia
efektéw uczenia sie zgodnych z poziomem 7. Polskiej Ramy Kwalifikacji oraz
wymogami profilu praktycznego.

Zaleca sie dostosowanie programu studiéw do wymogu § 3 ust. 5 pkt 1i § 12 ust. 2
rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 27 wrzeénia 2018 r.
w sprawie studidw.

Zaleca sie okreslenie, ktére metody ksztatcenia sg stosowane w trakcie zajec
z bezpos$rednim udziatem nauczycieli akademickich lub innych oséb prowadzgcych
zajecia i studentéw, a ktdére podczas zaje¢ z wykorzystaniem metod i technik
ksztatcenia na odlegtos¢, oraz wskazanie, ktére metody ksztattujg umiejetnosci
praktyczne, aby mozliwa byta ocena, czy dobrane metody ksztaicenia gwarantujg
studentom osiggniecie wszystkich efektow uczenia sie.

W odniesieniu do kryterium 3:

1.

Zaleca sie zapewnienie doboru kandydatéw posiadajagcych wstepng wiedze
i umiejetnosci na poziomie niezbednym do osiggniecia efektéw uczenia sie.

Zaleca sie wprowadzenie procedury potwierdzania efektdw uczenia sie uzyskanych
poza systemem studiow.

Zaleca sie uszczegdtowienie procedury uznawania efektow uczenia sie uzyskanych
w innej uczelni przez ustalenie precyzyjnych zasad procesu i obszaréw merytorycznej
analizy.

Zaleca sie stosowanie takich metod weryfikacji efektéw uczenia sie, ktére zapewnia
sprawdzenie uzyskania przez studenta wszystkich efektéow ujetych w programie
studidéw.

Zaleca sie uwzglednienie w sylabusie zajeé¢jezyk obcy etapowego monitoringu
osiggania sprawnosci w postugiwaniu sie jezykiem obcym oraz szerszego katalogu
metod etapowej weryfikacji osigganych efektéw uczenia sie po zakorczeniu
poszczegoblnych semestrow.
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6. Zaleca sie precyzyjne okreslenie ilosciowych i jakosciowych kryteridw oceny stopnia
osiggania efektéw uczenia sie.

7. Zaleca sie zapewnienie zgodnosci tematyki prac dyplomowych z dyscypling pedagogika
i praktycznym profilem studiéw.

8. Zaleca sie dostosowanie pytan egzaminacyjnych do 7. poziomu PRK.

W odniesieniu do kryterium 4:
Zaleca sie zapewnienie prawidtowej obsady zajec.

W odniesieniu do kryterium 7:
1. Zaleca sie podjecie dziatan motywujgcych studentéw i kadre do aktywnosci
miedzynarodowej, takze wirtualnej.
2. Zaleca sie systematyczne monitorowanie umiedzynarodowienia ksztatcenia na
kierunku oraz wykorzystanie wynikéw tego procesu do kreowania, doskonalenia
i intensyfikacji umiedzynarodowienia ksztatcenia.

W odniesieniu do kryterium 8:

Zaleca sie zapewnienie petnego i aktywnego uczestnictwa samorzadu studenckiego
w funkcjonowaniu Uczelni, w tym realizacje obowigzkéw zwigzanych z powotywaniem
studentéw do komisji dyscyplinarnej, opiniowaniem przez samorzad kandydatéw na funkcje
kierownicze ds. studenckich oraz udziatem studentéw w Uczelnianej Radzie Ksztatcenia
i radach programowych.

W odniesieniu do kryterium 9:

1. Zaleca sie zamieszczenie na stronie internetowejUczelni informacji na temat
kompetencji oczekiwanych od kandydata oraz warunkéw przyjecia na
studia i szczegdtowych kryteriéw kwalifikacji kandydata.

2. Zaleca sie uzupetnienie programéw studidéw podanych do informacji publicznej
o efekty uczenia sie.

W odniesieniu do kryterium 10:

1. Zaleca sie ustalenie doktadnego harmonogramu realizacji procedur objetych WSZJK,
tak aby systematycznie monitorowa¢, dokumentowa¢ i formutowa¢ ewentualne
zalecenia zmian.

2. Zaleca sie dokumentowanie modyfikacji programu studiow minimum w zakresie:
okreslenia terminu wdrazania zmian, okresu ich obowigzywania, wykazu
dokonywanych zmian, ustalenia procentowego zakresu zamian, jesli dotyczg efektéw
uczenia sie dla danego programu, oraz opinii samorzgdu studentéw.

3. Zaleca sie systematyczng realizacje procedur WSZIK(z wykorzystaniem
przygotowanych do niej zafgcznikéw), aby catosciowo oceni¢ i udokumentowaé
ustawiczny proces doskonalenia jakosci programu studidw na kierunku pedagogika
i wdrazane na tej podstawie zmiany.

4. Zaleca sie monitorowanie i dokumentowanie pracy zespofu odpowiedzialnego za
doskonalenie jakosci ksztatcenia w procesie ustawicznego doskonalenia programu
studidw na kierunku pedagogika.

5. Zaleca sig, aby konsultacje z pracodawcami byty dokumentowane minimum w takim
zakresie, ktory obejmuje propozycje zmian jakosciowych $wiadczgcych o realnym
oddziatywaniu interesariuszy zewnetrznych na ksztatcenie.

Kryteria 5 i 6 zostaty spetnione.
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Uchwata nr 97/2026
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 12 lutego 2026 r.

§3
Zalecenia powinny by¢ zrealizowane w terminie do konca roku akademickiego
poprzedzajgcego rok, w ktérym przeprowadzone zostanie kolejne postepowanie oceniajace,
wskazany w § 4.
§4
Z uwagi na zaistnienie okolicznosci przewidzianych w ust. 3 pkt 2 zatgcznika nr 3 do Statutu
kolejne postepowanie oceniajgce na kierunku pedagogika na uczelni wymienionej w§1
nastgpi w roku akademickim 2027/2028.
§5
1. Uczelnia niezadowolona z uchwaty moze ztozy¢ wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.
2. Whniosek, o ktorym mowa w ust. 1, nalezy kierowa¢ do Polskiej Komisji Akredytacyjnej
w terminie 14 dni od dnia doreczenia uchwaty.
3. Na sktadajgcym wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy cigzy, na podstawie art. 245 ust.
4 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, obowigzek zawiadomienia Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego o jego ztozeniu.
§6
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:
1. Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,
2. Rektor Uczelni Nauk Spotecznych w todzi.
§7
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Polskiej Komisji Akredytacyjnej
Jan uszjilfzi;i‘%':;;‘;z
Uriasz i



