Uchwata nr 399/2022
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 9 czerwca 2022 r.

w sprawie oceny programowej kierunku informacja naukowa i bibliotekoznawstwo
prowadzonego na Uniwersytecie Wroctawskim na poziomie studiéw pierwszego i drugiego
stopnia o profilu ogdlnoakademickim

§1

Na podstawie art. 245 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 574, z pdin. zm.) Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej, po zapoznaniu sie z opinig | zespotu nauk spotecznych
prowadzacego dziatalnos¢ w zakresie dyscyplin: nauki o bezpieczenstwie, nauki o komunikacji
spotecznej i mediach, nauki o polityce iadministracji, nauki prawne, nauki socjologiczne,
pedagogika, prawo kanoniczne, psychologia, raportem zespotu oceniajacego oraz
stanowiskiem Uczelni w sprawie oceny programowe] kierunku informacja naukowa
i bibliotekoznawstwo prowadzonego na Uniwersytecie Wroctawskim na poziomie studidw
pierwszego i drugiego stopnia o profilu ogdlnoakademickim, wydaje ocene:

pozytywna z okresem obowigzywania skréconym do 2 lat

§2
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza, ze proces ksztatcenia realizowany na
Uniwersytecie Wroctawskim nie w petni umozliwia studentom kierunku informacja naukowa
i bibliotekoznawstwo osiggniecie zatozonych efektow uczenia sie dla studidow pierwszego
i drugiego stopnia o profilu ogdlnoakademickim.

Sposraéd kryteriéw okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
12 wrzesnia 2018 r. w sprawie kryteriéw oceny programowej (Dz. U. z 2018 r. poz. 1787),
uszczegotowionych w zatgczniku nr 2 do Statutu Polskiej Komisji Akredytacyjnej, stanowigcego
zatgcznik do uchwaty nr 4/2018 Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 13 grudnia 2018 r.
zezm., :

Kryterium 2. realizacja programu studidow: tresci programowe, harmonogram realizacji
programu studiow oraz formy i organizacja zaje¢, metody ksztatcenia, praktyki zawodowe,
organizacja procesu nauczania i uczenia sie,

Kryterium 10. polityka jakosci, projektowanie, zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad
i doskonalenie programu studiow

— zostaty spetnione czesciowo.

Wydanie oceny pozytywnej na okres 2 lat uzasadniajg btedy i niezgodnosci w zakresie
wymienionych wyzej kryteridw, ktére zostaty spetnione czesciowo:

W odniesieniu do kryterium 2:

1. Efekty uczenia sie dla praktyk nie stanowig wtasciwego uszczegdtowienia efektéw
kierunkowych, komplementarnych z efektami uczenia sie osigganymi w ramach innych
zajec, specyficznych dla tej formy zajec, w petni osiggalnych i weryfikowalnych
w ramach przewidzianego wymiaru praktyk.

W odpowiedzi Uczelnia zapowiedziata zmiane sylabuséw praktyk. Przedmiotowa zmiana jest
jednak dopiero przedmiotem oceny przez stosowne gremia instytutowe, a nastepnie zostanie
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skierowana do Senatu Uczelni. Ostateczny efekt zapowiedzianych zmian wymaga weryfikacji,
a skutki podjetych dziatait bedg mozliwe w kolejnej ocenie, dlatego zarzut pozostaje w mocy.

2. Tresci programowe dla praktyk nie sa wtasciwie dobrane | nie umozliwiajg osiggniecia
wszystkich zaktadanych efektow uczenia sie dla praktyk.

W odpowiedzi Uczelnia przedstawita aktualizacje tresci programowych, nie wyjasniono jednak
w jakiej formie zostata wprowadzona przedmiotowa zmiana, ani na jakim etapie
zaawansowania proceduralnego znajduje sie jej implementacja. Ostateczny efekt
zapowiedzianych zmian wymaga weryfikacji, a skutki podjetych dziatari bedg mozliwe
w kolejnej ocenie, dlatego zarzut pozostaje w mocy.

3. Metody weryfikacji efektéw uczenia sie na praktykach nie umozliwiajg weryfikacji
kazdego z efektow, zgodnie z czytelnymi kryteriami, zakomunikowanymi studentom
i opiekunom w miejscu odbywania praktyk.

4. System oceniania pracy studenta na praktykach nie odzwierciedlata w sposéb
obiektywny osiggniecia poszczegolnych efektow uczenia sie przewidzianych
w programie praktyk.

W odpowiedzi do zalecen 3 i 4 do kryterium 2 Uczelnia powotata sie m.in. na modyfikacje
dzienniczka praktyk, ktory nastgpit ,za zgoda wtadz Wydziatu Filologicznego Uniwersytetu
Wroctawskiego”. Nie jest jasne, w jakiej formie i kiedy przedmiotowa zgoda zostata wyrazona.
Nie jest takie jasne, czy nazwa ,zatgcznik 3” jest zatacznikiem do odpowiedzi Uczelni, czy
zatacznikiem do regulacji. Podobnie, przygotowanie zatacznika do zarzgdzenia Rektora jest
kompetencjg Rektora Uniwersytetu Wroctawskiego. Zaktadajac, ze wszystkie proponowane
zmiany wejdg w Zycie zasadnym jest ponowne sprawdzenie jakosci wprowadzonych zmian za
dwa lata i podtrzymanie oceny kryterium jako spetnione czesciowo.

W odniesieniu do kryterium 10:

Zaprojektowany system jakosci ksztatcenia nie zapewnia wfasciwego monitorowania
i doskonalenia programu studiéw. W szczegdlnosci system nie zdiagnozowat btedow
w sformutowaniu efektéw uczenia sie dotyczacych praktyk zawodowych oraz ich wiasciwej
oceny.

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej zobowigzuje uczelnie wymieniong w § 1 do realizacji
nastepujgcych zalecen:

W odniesieniu do kryterium 2:

1. Zaleca sie modyfikacje efektow uczenia sie dla praktyk, tak aby stanowity one wtasciwe
uszczegotowienie efektow kierunkowych: komplementarne z efektami uczenia sie
osigganymi w ramach innych zajec, specyficzne dla tej formy ksztatcenia, w petni
osiggalne i weryfikowalne w ramach przewidzianego wymiaru praktyk.

2. Zaleca sie wiasciwe sporzadzenie tresci programowych dla praktyk zawodowych, tak
aby byly one mozliwe do osiggniecia i wtasciwie dobrane do osiggniecia wszystkich
zatozonych efektow uczenia sie.
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3. Zaleca sie skorygowanie metod weryfikacji efektdw uczenia sie na praktykach, tak aby
metody te umozliwiaty weryfikacje kazdego z efektow, zgodnie z czytelnymi kryteriami,
zakomunikowanymi studentom i opiekunom w miejscu odbywania praktyk.

4. Zaleca sie skorygowanie systemu oceniania pracy studenta na praktykach w taki
sposdb, aby ocena z praktyk odzwierciedlata w sposob maksymalnie obiektywny
osiggniecie poszczegolnych efektéw uczenia sie przewidzianych w programie praktyk.

W odniesieniu do kryterium 10:

1. Zaleca sige petne i efektywne wdrozenie na kierunku zasad uczelnianego systemu
zapewnienia jakosci ksztaftcenia, implikujace skuteczne prowadzenie monitorowania,
przeglagdu idoskonalenia programu studiow, szczegdlnie w zakresie poprawnosci
sformutowania efektéw uczenia sie oraz ich oceny.

Pozostate kryteria zostaly spetnione.

§3

Zalecenia powinny by¢ zrealizowane w terminie do konca roku akademickiego

poprzedzajacego rok, w ktérym przeprowadzone zostanie kolejne postepowanie oceniajace,

wskazany w § 4.

§4

Z uwagi na zaistnienie okolicznosci przewidzianych w ust. 3 pkt 2 zatgcznika nr 3 do Statutu

kolejne postepowanie oceniajgce kierunku informacja naukowa i bibliotekoznawstwo na

uczelni wymienionej w § 1 nastgpi w roku akademickim 2024/2025.

§5

1. Uczelnia niezadowolona z uchwaty moze ztozy¢ wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.

2. Whniosek, o ktérym mowa w ust. 1, nalezy kierowac do Polskiej Komisji Akredytacyjnej
w terminie 14 dni od dnia doreczenia uchwaty.

3. Na sktadajgcym wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy cigzy, na podstawie art. 245 ust.
4 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, obowigzek zawiadomienia Ministra
Edukacji i Nauki o jego ztozeniu.

§6

Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:

1. Minister Edukacji i Nauki,

2. Rektor Uniwersytetu Wroctawskiego.

§7

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Polskiej Ko kredytacyjnej

a
Stani zosek

3/3



