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Uchwata nr 615/2025
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 24 lipca 2025 r.

w sprawie wniosku Uniwersytetu WSB Merito w Toruniu o ponowne rozpatrzenie sprawy
oceny programowej kierunku pedagogika przedszkolna i wczesnoszkolna prowadzonego na
Uniwersytecie WSB Merito w Toruniu na poziomie jednolitych studidw magisterskich
o profilu praktycznym

Na podstawie art. 245 ust. 4 i 5 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz.U. z 2024 r. poz. 1571, z pdzn. zm.) Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej:

utrzymuje w mocy uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej nr 334/2025 dnia 22
maja 2025 r. w sprawie oceny programowej kierunku pedagogika przedszkolna
i wczesnoszkolna prowadzonego na Uniwersytecie WSB Merito w Toruniu na poziomie
jednolitych studiéw magisterskich o profilu praktycznym

§1

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej, uwzgledniajgc opinie zespofu odwotawczego,
uznato, iz wyjasnienia, dodatkowe informacje i dokumenty uzupetniajgce przedstawione we
wniosku Uniwersytetu WSB Merito w Toruniu o ponowne rozpatrzenie sprawy oceny
programowej kierunku pedagogika przedszkolna i wczesnoszkolna prowadzonego na
Uniwersytecie WSB Merito w Toruniu na poziomie jednolitych studidw magisterskich o profilu
praktycznym nie uzasadniajg zmiany oceny pozytywnej z okresem obowigzywania skréconym
do 2 lat, wyrazonej w § 1 uchwaty nr 334/2025 Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 22 maja 2025 .

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza, ze proces ksztatcenia realizowany na
Uniwersytecie WSB Merito w Toruniu nie w petni umozliwia studentom kierunku pedagogika
przedszkolna i wczesnoszkolna osiggniecie zatozonych efektdw uczenia sie dla jednolitych
studiéw magisterskich o profilu praktycznym.

Sposrad kryteridow okreslonych w rozporzgdzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
12 wrzesnia 2018 r. w sprawie kryteriow oceny programowej (Dz. U. z 2018 r. poz. 1787),
uszczegotowionych w zatgczniku nr 2 do Statutu Polskiej Komisji Akredytacyjnej, stanowigcego
zatgcznik do uchwaty nr 4/2018 Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 13 grudnia 2018 r. ze
zm., kryteria:

1. konstrukcja programu studidw: koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia sie,

2. realizacja programu studidw: tresci programowe, harmonogram realizacji programu studiéw
oraz formy i organizacja zajeé, metody ksztatcenia, praktyki zawodowe, organizacja procesu
nauczania i uczenia sieg,

3. przyjecie na studia, weryfikacja osiggniecia przez studentéw efektéow uczenia sig, zaliczanie
poszczegblnych semestrow i lat oraz dyplomowanie,

10. polityka jakosci, projektowanie, zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad i doskonalenie
programu studiéw

— zostaty spetnione czesciowo.

Wydanie oceny pozytywnej na okres dwodch lat uzasadniajg btedy i niezgodnosci w zakresie
wymienionych wyzej kryteridow, ktére zostaty spetnione czesciowo:
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W odniesieniu do kryterium 1:

Szczegbtowe efekty uczenia sie dla zajec sg inne niz szczegdtowe efekty uczenia okreslone
w standardzie ksztatcenia przygotowujgcego do wykonywania zawodu nauczyciela przedszkola
i edukacji wczesnoszkolnej (klasy I-1ll szkoty podstawowej), stanowigcym zatacznik nr 2 do
rozporzgdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 25 lipca 2019 r. w sprawie
standardu ksztatcenia przygotowujgcego do wykonywania zawodu nauczyciela (Dz. U. z 2024 r.
poz. 453).

Efekty, ktdre - w czesci lub catosci - sg inne niz efekty szczegétowe okreslone w standardzie
sformutowano, miedzy innymi, dla zaje¢: metodyka edukacji technicznej (np. ,student opisuje
zagadnienia z zakresu podstaw techniki, charakteryzuje etapy, metody i formy projektowania
dziatan technicznych dziecka, opisuje zabawy manipulacyjne i konstrukcyjne oraz zadania
wytworcze”), podstawy edukacji technicznej (np. ,student opisuje zasady planowania
dydaktycznego, pracy domowej ucznia i oceniania zadan z zakresu edukacji technicznej”),
podstawy edukacji muzycznej (np. ,,student wykazuje szczegdétowg wiedze z zakresu metodyki
dotyczacej edukacji muzycznej dzieci, w tym wiedze o aktywnych formach muzycznej
dziatalnosci i repertuarze muzycznym dla dzieci/uczniow”), metodyka edukacji przyrodniczej
i spotecznej (np. ,student potrafi zorganizowa¢ S$rodowisko nauczania-uczenia sie.
Dostosowuje tresci programowe z zakresu edukacji przyrodniczej i spotecznej do wieku,
zainteresowan i mozliwosci rozwojowych dziecka”), metodyka edukacji zdrowotnej
(np. ,student generuje rozwigzania konkretnych problemdéw pedagogicznych zwigzanych
z realizacjg edukacji zdrowotnej, w tym projektuje zajecia edukacji zdrowotnej i prognozuje
przebieg ich rozwigzan oraz przewiduje skutki planowanych dziatan”, ,student potrafi
animowac prace nad rozwojem dzieci w procesie edukacji zdrowotnej, wspiera ich
samodzielno$¢ w zdobywaniu wiedzy, a takze inspiruje do dziatan na rzecz uczenia sie przez
cate zycie”), metodyka edukacji polonistycznej (np. , student poprawnie postuguje sie jezykiem
ojczystym, wykazujgc troske o kulture i etyke wypowiedzi wtasnej i ucznidéw/podopiecznych
(...)”), metodyka edukacji informatycznej ipostugiwania sie technologig informacyjno-
komunikacyjng (np. ,student dostrzega znaczenie technologii informacyjnej w rozwoju
edukacji i aktywnie wykorzystuje zdobytg wiedze na rzecz wtasnego rozwoju”).

Stanowisko Uczelni dotyczace zarzutu

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia wywiodta, jak nizej.

»Na wstepie sktadanego odwotania nalezy wskaza¢, ze Uczelnia nie miata mozliwosci
w odpowiedzi na raport z wizytacji ustosunkowac sie do zalecen sformutowanych w Uchwale
nr 334/2025 odnoszacych sie do kryterium 1 i 2. W raporcie z wizytacji w kryterium 1 nie
sformutowano zadnego zalecenia i zadnej rekomendacji, a sformutowana ocena miata postac:
»Efekty uczenia sie sg zgodne z zatozonymi efektami zawartymi w Rozporzadzeniu w sprawie
standardu ksztatcenia przygotowujgcego do wykonywania zawodu nauczyciela zgodnie
z Rozporzadzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dn. 25.07.2019 r. (Dz.U. 2019 poz.
1450). [...] Efekty uczenia sie sformutowano w analizowanej dokumentacji w sposdb czytelny
i klarowny, co umozliwia ich sprawdzenie, zawierajg peten zakres ogdlnych i szczegdétowych
efektdw uczenia sie zawartych w standardzie ksztatcenia przygotowujgcego do wykonywania
zawodu nauczyciela przedszkola i edukacji wczesnoszkolnej. Ich szczegétowa analiza prowadzi
do wniosku o ich adekwatnosci do aktualnego stanu wiedzy pedagogicznej, obszaréw
dziatalnos$ci naukowo badawczej i aktywnosci zawodowej pracownikéw Uniwersytetu WSB
Merito w Toruniu” (strona 10, Raport Zespotu Oceniajgcego PKA). Podobnie w kryterium 2 nie
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sformutowano zadnego zalecenia i zadnej rekomendacji, a sformutowanie ,W ramach
¢wiczen, laboratoriow, wizyt studyjnych, seminariéw, praktyk nabywajg umiejetnosci
praktyczne oraz rozwijajg kompetencje spoteczne” (strona 12, Raport z Zespotu Oceniajacego
PKA) nalezy odczytywaé jako spetnienie wskaznika udziatu 50% zaje¢ ksztattujgcych
umiejetnosci praktyczne.

Formutowanie dodatkowych zalecen sprzecznych z oceng zawartg w raporcie z wizytacji
i braku mozliwosci ustosunkowania sie do nich przed sformutowaniem koricowej Uchwaty
Prezydium PKA uwazamy za sytuacje naruszajgcg procedury i dobre praktyki oceny
programowej PKA.

Prosba o ponowne rozpatrzenie sprawy zwigzanej z oceng programowa zawartg w Uchwale nr
334 Prezydium PKA z dnia 22.05.2025 roku zawiera ustosunkowanie sie do wszystkich zalecen
sformutowanych w tej Uchwale, pomimo sprzecznosci z ocenami zawartymi w raporcie
z wizytaciji. (...)

OdpowiedZz Uniwersytetu WSB Merito w Toruniu: Szczegétowe efekty uczenia sie wskazane
w kartach przedmiotéw na ocenianym kierunku zostaty sformutowane z uwzglednieniem
specyfiki tre$ci merytorycznych poszczegdlnych przedmiotéow. Ich sformutowania, cho¢ nie sg
tozsame z zapisami Standardu, pozostajg z nimi zgodne pod wzgledem zakresu oraz poziomu
wymaganych kompetencji. Takie ujecie stanowi wyraz autonomii nauczycieli akademickich
w dostosowywaniu efektéw do celéw dydaktycznych oraz metodyki nauczania w danym
obszarze. W dokumentacji Standardu nie odnaleziono zapisu, ktéry nakazywatby literalne
powtdrzenie efektdow, co pozwala na dopuszczenie takich zabiegéow jak parafrazowanie,
synonimizacja, uogodlnianie czy uszczegdtawianie — pod warunkiem zachowania zgodnosci
zintencjg i trescig efektow standardowych. W naszej ocenie zmiana formy jezykowej nie
wptywa negatywnie na jakos¢ merytoryczng zapisdw. Ponadto, tworzenie kart przedmiotéw
odbywato sie z uwzglednieniem rekomendowanej przez zespoty PKA zasady opracowywania
efektow charakterystycznych dla poszczegdlnych zaje¢, przy zachowaniu ich spdjnosci
z efektami kierunkowymi. Na kierunku pedagogika przedszkolna i wczesnoszkolna UWSB
Merito w Toruniu kierunkowe efekty uczenia sie sg w petni zgodne ze Standardem ksztatcenia
przygotowujgcym do wykonywania zawodu nauczyciela przedszkola i edukacji
wczesnoszkolnej (klasy I-lll szkoty podstawowej). Ponadto praktyczny profil ksztatcenia
wspierany jest przez merytoryczny udziat praktykéw — czynnych nauczycieli przedszkola
i edukacji wczesnoszkolnej — w procesie formutowania i weryfikowania przedmiotowych
efektdw uczenia sie. Uwzgledniano przy tym zaréwno standard przygotowania do zawodu
nauczyciela, jak i aktualne potrzeby oraz wyzwania zwigzane z edukacjg przedszkolng
i wczesnoszkolna.

Jednoczesnie chcemy podkreslié, ze w otrzymanym Raporcie z wizytacji - pedagogika
przedszkolna iwczesnoszkolna - ZKN.410.2.2024 Zespotu oceniajgcego w Kryterium 1.
»Konstrukcja programu studidw: koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia sie: Analiza stanu
faktycznego i ocena spetnienia kryterium 1” zostata zawarta informacja, ze kryterium jest
spetnione. Zespot oceniajgcy PKA nie wskazat w tym punkcie zadnych zalecen i rekomendacji,
uzasadniajgc swoje stanowisko w ten sposdb: ,Koncepcja i cele ksztatcenia odpowiadajg
w petni misjii strategii Uniwersytetu WSB Merito w Toruniu i uwzgledniajg postep w obszarach
dziatalnosci zawodowej wtasciwej dla kierunku pedagogika przedszkolna i wczesnoszkolna.
Koncepcja ksztatcenia na kierunku pedagogika przedszkolna i wczesnoszkolna uwzglednia
wyniki wspoétczesnych badan naukowych prowadzonych w dyscyplinie pedagogika, co jest
widoczne miedzy innymi w dziatalnosci naukowo badawczej pracownikéw. Koncepcja i cele
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ksztatcenia umiejscowione sg w dyscyplinie pedagogika. Oferta ksztatcenia na kierunku
pedagogika przedszkolna i wczesnoszkolna uwzglednia tendencje w lokalnym i regionalnym
rynku pracy, o czym S$wiadczy aktywnos¢ uczelni w kontaktach z interesariuszami
zewnetrznymi obecnymi na rynku pracy. Efekty uczenia sie sformutowano w analizowanej
dokumentacji w sposéb czytelny i klarowny, co umozliwia ich sprawdzenie, zawierajg peten
zakres ogdlnych i szczegdtowych efektdw uczenia sie zawartych w standardzie ksztatcenia
przygotowujgcego do wykonywania zawodu nauczyciela przedszkola i edukacji
wczesnoszkolnej. Ich szczegétowa analiza prowadzi do wniosku o ich adekwatnosci do
aktualnego stanu wiedzy pedagogicznej, obszaréw dziatalnosci naukowo badawczej
i aktywnosci zawodowej pracownikéw Uniwersytetu WSB Merito w Toruniu” (strona 10,
Raport zespotu oceniajgcego Polskiej Komisji Akredytacyjnej).

Argumentacja wskazana w Raporcie z wizytacji potwierdzita, ze sposdb formutowania efektow
uczenia sie jest poprawny i zapewnia realizacje Standardu ksztatcenia nauczycieli.

W zwigzku z uwagami zawartymi w Uchwale nr 334/2025 Prezydium Polskiej Komisji
Akredytacyjnej z dnia 22 maja 2025 roku przedstawiamy ponizej analize poréwnawczg
szczegbtowych efektdw uczenia sie dla wskazanych w Uchwale przedmiotow:

Dla przedmiotu metodyka edukacji technicznej wskazano nieadekwatno$é zapisu efektu
»student opisuje zagadnienia z zakresu podstaw techniki, charakteryzuje etapy, metody
i formy projektowania dziatan technicznych dziecka, opisuje zabawy manipulacyjne
i konstrukcyjne oraz zadania wytworcze”.

Odpowiedz Uniwersytetu WSB Merito w Toruniu:

W przedtozonym przez Uczelnie sylabusie efekt W01 brzmi w catosci: Student opisuje
zagadnienia z zakresu podstaw techniki, charakteryzuje etapy, metody i formy projektowania
dziatan technicznych dziecka, opisuje zabawy manipulacyjne i konstrukcyjne oraz zadania
wytworcze.

W naszej ocenie efekt ten odnosi sie do wymogdéw Standardu, kolejno do efektéw:
E.8.W1.etapy, metody i formy projektowania dziatan technicznych dziecka lub ucznia;
E.8.W3.zabawy manipulacyjne i konstrukcyjne, zadania wytwdrcze oraz metody
projektowania zajec technicznych.

Dla przedmiotu podstawy edukacji technicznej wskazano nieadekwatnos$¢ wzgledem zapisu
»student opisuje zasady planowania dydaktycznego, pracy domowej ucznia i oceniania zadan
z zakresu edukacji technicznej”.

Odpowiedz Uniwersytetu WSB Merito w Toruniu:

W przedtozonym przez Uczelnie sylabusie efekt W02 brzmi w catosci ,,Student opisuje zasady
planowania dydaktycznego, pracy domowej ucznia i oceniania zadan z zakresu edukacji
technicznej”. Koresponduje on z efektem B.8.W1: zatozenia, cele i tresci ksztatcenia
ogolnotechnicznego dzieci lub ucznidw, z uwagi na to, ze planowanie dydaktyczne, zadania
domowe, i ocenianie to konkretne elementy realizacji tresci ksztatcenia — czyli zastosowanie
wiedzy w praktyce. Wskazujemy rowniez, ze efekt ten stanowi warto$¢ dodang w stosunku do
wymagan okreslonych w Standardzie — poszerza i uzupetnia zakres zagadnied tam
przewidzianych.

Dla przedmiotu podstawy edukacji muzycznej wskazano nieadekwatno$¢ zapisu ,,student
wykazuje szczegdtowg wiedze z zakresu metodyki dotyczgcej edukacji muzycznej dzieci, w tym
wiedze o aktywnych formach muzycznej dziatalnosci i repertuarze muzycznym dla
dzieci/uczniow”.

Odpowiedz Uniwersytetu WSB Merito w Toruniu:
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W przedtozonym przez Uczelnie sylabusie efekt W04 brzmi w catosci: Student wykazuje
szczegbtowq wiedze z zakresu metodyki dotyczacej edukacji muzycznej dzieci; w tym wiedze
o aktywnych formach muzycznej dziatalnos$ci i repertuarze muzycznym dla dzieci/uczniow.
Efekt ten koresponduje z efektami wskazanymi w standardzie, kolejno:

B.7.W3: cechy charakterystyczne twodrczosci dzieciecej, jej osobowe i Srodowiskowe
uwarunkowania; odmiany, faktury utworéw muzycznych ze wzgledu na sposéb wykonywania
muzyki (solo, muzyka kameralna, symfoniczna, chéralna, wokalno-instrumentalna),
podstawowe zagadnienia z zakresu form muzycznych, podstawowe terminy notacji
muzycznej; B.7.W4: podstawowy repertuar muzyczny w edukacji przedszkolnej
i wczesnoszkolnej:

Efekt B.7.W3 odnosi sie do wiedzy o twdrczosci dzieciecej i elementach muzyki (formy, faktury,
notacja). Efekt W04 osadza te wiedze w kontekscie metodycznym. Efekt B.7.W4 dotyczy
znajomosci repertuaru muzycznego. W04 rozwija ten aspekt o wiedze z zakresu aktywnych
metodach pracy dydaktycznej.

Dla przedmiotu metodyka edukacji przyrodniczej i spotecznej wskazano nieadekwatnos$é
wzgledem zapisu ,student potrafi zorganizowaé $rodowisko nauczania — uczenia sie.
Dostosowuje tresci programowe z zakresu edukacji przyrodniczej i spotecznej do wieku,
zainteresowan i mozliwosci rozwojowych dziecka”.

Odpowiedz Uniwersytetu WSB Merito w Toruniu:

W przedtozonym przez Uczelnie sylabusie efekt Ul brzmi w catosci: Student planuje
organizacje $Srodowiska nauczania uczenia sie. Dostosowuje tresci ksztatcenia z zakresu
edukacji przyrodniczej i spotecznej do wieku, zainteresowarn i mozliwosci rozwojowych
dziecka.

Efekt ten pozostaje w zgodnosci z efektami okreslonymi w Standardzie ksztatcenia:

E.4.U1: zaprojektowac eksperyment uczniowski z zakresu wiedzy przyrodniczej;

E.4.U2: dostrzec i skomentowad podstawowe prawa fizyki zachodzgce w otoczeniu ucznia;
E.4.U3: wykonac¢ proste doswiadczenie za pomocg przedmiotéw codziennego uzytku
i przeanalizowac z uczniami jego przebieg.

Efekty te dotyczg umiejetnosci projektowania i realizowania dziatan praktycznych z zakresu
edukacji przyrodniczej (projektowanie eksperymentu, komentowanie zjawisk fizycznych,
wykonywanie doswiadczen). W zwigzku z powyzszym efekt wskazany w sylabusie uzupetnia
kwestie zwigzane z wymiarem metodycznym i dydaktycznym, wskazujgc na koniecznosé
przemyslanego planowania srodowiska uczenia sie oraz dostosowywania tresci do potrzeb
i mozliwosci dzieci i uczniow.

Dla przedmiotu metodyka edukacji zdrowotnej wskazano nieadekwatno$é¢ zapisu
»konkretnych problemoéw pedagogicznych zwigzanych z realizacjg edukacji zdrowotnej, w tym
projektuje zajecia edukacji zdrowotnej i prognozuje przebieg ich rozwigzan oraz przewiduje
skutki planowanych dziatan”, ,student potrafi animowac¢ prace nad rozwojem dzieci
w procesie edukacji zdrowotnej, wspiera ich samodzielnos¢ w zdobywaniu wiedzy, a takze
inspiruje do dziatan na rzecz uczenia sie przez cate zycie”.

Odpowiedz Uniwersytetu WSB Merito w Toruniu:

W przedtozonym przez Uczelnie sylabusie efekt Ul brzmi w cafosci: Student generuje
rozwigzania konkretnych problemdéw pedagogicznych zwigzanych z realizacjg edukacji
zdrowotnej, w tym projektuje zajecia edukacji zdrowotnej i prognozuje przebieg ich rozwigzan
oraz przewiduje skutki planowanych dziatan. Koresponduje on z efektami w Standardzie:
E.10.U1 zaplanowa¢ dziatania majgce na celu rozwdj kultury zdrowotnej;
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E.10.U2 skutecznie rozwijaé postawy prozdrowotne wsrdd dzieci lub ucznidéw

E.10.U1 odnosi sie do umiejetnosci planowania dziatan wspierajacych kulture zdrowotna.
Efekt zawarty w sylabusie zawiera te umiejetnosé¢, wskazujgc na projektowanie zajec i dziatan
z zakresu edukacji zdrowotnej. E.10.U2 zaktada rozwijanie postaw prozdrowotnych u dzieci.
Efekt zawarty w sylabusie wskazuje na generowanie rozwigzan pedagogicznych oraz
przewidywanie skutkéw planowanych dziatan, co pozwala na rozwijanie postaw
prozdrowotnych wsrdd dzieci i uczniow.

W przedmiocie metodyka edukacji polonistycznej wskazano na nieadekwatnos$¢ w zapisie
»student poprawnie postuguje sie jezykiem ojczystym, wykazujac troske o kulture i etyke
wypowiedzi wtasnej i uczniéw/podopiecznych”.

Odpowiedz Uniwersytetu WSB Merito w Toruniu:

W przedtozonym przez Uczelnie sylabusie efekt U4 brzmi w catosci: Student poprawnie
postuguje sie jezykiem ojczystym, wykazujac troske o kulture i etyke wypowiedzi wtasnej
i uczniéw/podopiecznych oraz rozbudza w uczniach pasje czytelnicza. Sformutowanie zawarte
w efekcie: ,rozbudza w uczniach pasje czytelniczg” jest identyczne jak brzmienie efektu
zawartego w standardzie: E.1.U3: rozbudzi¢ w uczniach pasje czytelnicza.

Dodatkowo, efekt wskazany przez Uczelnie rozszerza wskazania zawarte w Standardzie,
uwzgledniajac szerszy kontekst kompetencji jezykowych i komunikacyjnych nauczyciela —
w tym dbatos$¢ o poprawnos¢, kulture i etyke wypowiedzi.

W przedmiocie metodyka edukacji informatycznej i postugiwania sie technologig
informacyjno-komunikacyjng wskazano nieadekwatnos¢ zapisu ,,student dostrzega znaczenie
technologiiinformacyjnej w rozwoju edukacji i aktywnie wykorzystuje zdobyta wiedze na rzecz
wtasnego rozwoju”.

Wskazany efekt nie znajduje sie w przedtozonym przez Uczelnie sylabusie, w zwigzku z czym
nie mamy podstaw, aby odnies¢ sie do stawianego zarzutu.

Analiza przeprowadzona w odpowiedzi na stanowisko zawarte w Uchwale nr 334/2025
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 22 maja 2025 r. dotyczacej kryterium 1.
wskazuje, ze szczegétowe efekty uczenia sie ujete w kartach przedmiotéw na kierunku
pedagogika przedszkolna i wczesnoszkolna Uniwersytetu WSB Merito w Toruniu sg zgodne ze
Standardem ksztatcenia przygotowujacego do wykonywania zawodu nauczyciela, zaréwno
pod wzgledem merytorycznym, jak i funkcjonalnym. Réznice w brzmieniu efektéw wynikajg
przede wszystkim z przyjecia dopuszczalnej autonomii nauczycieli akademickich w zakresie
jezykowego formutowania zapisdw. Nie wptywajg one na zgodnos$¢ merytoryczng z efektami
zawartymi w Standardzie przygotowujacym do wykonywania zawodu nauczyciela. W wielu
przypadkach przedstawione przez Uczelnie efekty sg rozszerzeniem lub doprecyzowaniem
tresci okreslonych w Standardzie. Warto podkresli¢, ze w Raporcie Zespotu oceniajgcego PKA
z wizytacji kierunku, zawarto jednoznaczng ocene, ze kryterium 1. zostato spetnione. ,Efekty
sformutowane zostaty w sposdb zrozumiaty, sg klarowne, roztgczne i mozliwe do sprawdzenia.
Analiza poszczegdlnych efektow okreslonych w kartach przedmiotéw pozwala stwierdzi¢ ich
adekwatnos¢ do wspodfczesnego stanu wiedzy pedagogicznej i wynikdw dziatalnosci naukowo-
badawczej pracownikéw Uniwersytetu WSB Merito w Toruniu. Efekty uczenia sie okreslone
dla kierunku pedagogika przedszkolna i wczesnoszkolna zawierajg petny zakres ogdlnych
i szczegdtowych efektdw uczenia sie zawartych w standardzie ksztatcenia przygotowujgcego
do wykonywania zawodu nauczyciela przedszkola i edukacji wczesnoszkolnej” (strona 9,
Raport zespotu oceniajgcego Polskiej Komisji Akredytacyjnej).
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Majac na uwadze powyzisze sposéb formutowania szczegdétowych efektédw uczenia sie
w przedstawione] przez Uniwersytet WSB Merito w Toruniu dokumentacji programowe;j
uwazamy, ze jest zgodny ze Standardem przygotowujgcym do wykonywania zawodu
nauczyciela przedszkola i edukacji wczesnoszkolnej. Jednakze przyjmujgc stanowisko zawarte
w uchwale nr 334/2025 w kartach wskazanych przedmiotéw dokonano korekty efektow
uczenia sie oraz stosownej aktualizacji. W zataczniku nr 1 — karty zajec:

1. Podstawy edukacji muzycznej
Podstawy edukacji technicznej
Metodyka edukacji polonistycznej
Metodyka edukacji przyrodniczej i spotecznej
Metodyka edukacji technicznej
Metodyka edukacji informatycznej i postugiwania sie technologia informacyjno-
komunikacyjna

7. Metodyka edukacji zdrowotne;j
Wnosimy z uwagi na przedstawiong argumentacje o zmiane oceny w kryterium 1 z spetnione
czesciowo na spetnione.”

SAERANE S SN

Stanowisko Prezydium PKA dotyczace zarzutu

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia przedstawita dodatkowe wyjasnienia
i informacje o dziataniach naprawczych, ktére niwelujg istote zarzutu, zaréwno od strony
merytorycznej, jak i formalnej. Uczelnia dokonata gruntownej analizy i weryfikacji efektéw
uczenia sie w wyrdznionych w Uchwale Prezydium sylabusach zaje¢. Nalezy oceni¢ nowe
sformutowania jako trafne oraz merytorycznie wypetniajgce znaczenie tresci zawartych
w standardzie ksztatcenia przygotowujgcego do wykonywania zawodu nauczyciela przedszkola
i edukacji wczesnoszkolnej (klasy I-lll szkoty podstawowej), stanowigcym zatgcznik nr 2 do
rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 25 lipca 2019 r. w sprawie
standardu ksztatcenia przygotowujgcego do wykonywania zawodu nauczyciela (Dz. U. z 2024 r.
poz. 453). Uczelnia dotaczyta do wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uchwate Senatu
Uczelni nr 82/2025 z 10 czerwca 2025 r. nadajgcg moc wigzgcg opisanym zmianom.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut stat sie bezprzedmiotowy.

Prezydium PKA stwierdza tym samym podstawy do zmiany oceny stopnia spetnienia
kryterium 1 na spetnione.

W odniesieniu do kryterium 2:

Do zaje¢ ksztattujacych umiejetnosci praktyczne zaliczono zajecia, ktére umiejetnosci tych nie
ksztattujg, poniewaz nie sg prowadzone w warunkach wtasciwych dla dziatalnosci zawodowej
wskazanej w koncepcji ksztatcenia i przede wszystkim w sposdb umozliwiajgcy wykonywanie
wtasciwych dla tej dziatalnosci czynnosci praktycznych przez studentéw. Sg to m.in. historia
wychowania, metodologia badain pedagogicznych, pedagogika spoteczna, podstawy
pedagogiki specjalnej, psychologia spoteczna, seminarium magisterskie, socjologia edukacji
z elementami socjologii ogdlnej, wprowadzenie do pedagogiki, jezyk obcy.

Stanowisko Uczelni dotyczace zarzutu
We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia wywiodta, jak nizej.
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»Zgodnie z Rozporzadzeniem MNISW z dnia 25 lipca 2019 r. w sprawie standardu
przygotowujgcego do wykonywania zawodu nauczyciela — Zatgcznik 2 Standard ksztatcenia
przygotowujgcego do wykonywania zawodu nauczyciela przedszkola i edukacji
wczesnoszkolnej (klasy I-lll szkoty podstawowej) (Dz.U. z 2024 r, poz. 453), w przypadku
studiéw o profilu praktycznym — program studiéw obejmuje zajecia lub grupy zajec
ksztattujgce umiejetnosci praktyczne w wymiarze wiekszym niz 50 % liczby punktéw ECTS
koniecznej do ukorniczenia studidw.

Zwracam uwage, ze ani podczas wizytacji, ani w raporcie z wizytacji nie byty formutowane
uwagi co do niewtasciwego przedstawienia listy przedmiotéw ksztattujgcych umiejetnosci
praktyczne. W czasie spotkan z Zespotem oceniajgcym PKA ani w odpowiedzi na raport po
wizytacji Uczelnia nie miata mozliwosci przedstawienia swojego stanowiska w tej sprawie.
Dlatego w odpowiedzi na Uchwate Prezydium PKA ograniczyli$my sie do usuniecia wskazanych
zaje¢ bez podejmowania polemiki.

Jak wynika z ponizszej tabeli po wytaczeniu zaje¢ wskazanych w Uchwale nr 334/2025
Prezydium PKA (9 zaje¢ — 36,5 ECTS) kierunek pedagogika przedszkolna i wczesnoszkolna
prowadzony na UWSB Merito w Toruniu spetnia warunek wymiaru zajec¢ lub grup zajeé
ksztattujgcych umiejetnosci praktyczne, gdyz stanowig one teraz 173,4 ECTS, to jest 57,4%
wymiaru punktéw ECTS koniecznej do ukonczenia studiow. (W Tabeli 4 podanej w raporcie
byto 69%). (...)

,Nazwa zajec/grupy zajec Forma/formy ftgczna liczna |Liczba
zajec godzin zaje¢ [punktow
niestacjonarneECTS

Razem z Raportu samooceny: 2552 210,9
Razem po wylgczeniu wskazanych w Uchwale 2124 173,4
Prezydium PKA przedmiotéw:

Razem % z Raportu samooceny: 69,0%

Razem % po wytgczeniu wskazanych w Uchwale 57,4%

Prezydium PKA przedmiotéw:

Whnosimy z uwagi na przedstawiong argumentacje o zmiane oceny w kryterium 2 za spetnione
czesciowo na spetnione.”

Stanowisko Prezydium PKA dotyczace zarzutu

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia przedstawita dodatkowe wyjasnienia,
ktore niwelujg istote zarzutu.

Uczelnia wytaczyta z grupy zajec¢ ksztattujacych umiejetnosci praktyczne te, ktére nie sg
prowadzone w warunkach wtasciwych dla dziatalnosci zawodowej wskazanej w koncepcji
ksztatcenia i w sposdb umozliwiajgcy wykonywanie wiasciwych dla tej dziatalnosci czynnosci
praktycznych przez studentéw. Aktualnie zajecia zaliczone do tej grupy mozna uznac za
spetniajgce owo kryterium. Stanowig one wymiar wiekszy niz 50 % liczby punktéw ECTS
koniecznej do ukoniczenia studiéw. Nalezy oceni¢ wiec, iz wérdd aktualnie w tym obszarze
analiz brak nieprawidtowosci oraz stwierdzi¢ brak zastrzezen w przedstawionej dokumentacji.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut stat sie bezprzedmiotowy.
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Prezydium PKA stwierdza tym samym podstawy do zmiany oceny stopnia spetnienia
kryterium 2 na spetnione.

W odniesieniu do kryterium 3:

1. Kryteria rekrutacyjne nie byty selektywne i nie zapewniaty poprawnego doboru kandydatéw
na oceniany kierunek. Warunki rekrutacji nie uwzgledniaty réwniez informacji
o oczekiwanych kompetencjach cyfrowych kandydatéw, wymaganiach sprzetowych
zwigzanych z ksztatceniem z wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia na odlegtosé oraz
wsparciu Uczelni w zapewnieniu dostepu do tego sprzetu.

W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego Uczelnia przedstawita kryteria rekrutacyjne,
ktore majg zapewni¢ poprawny dobdér kandydatéw na oceniany kierunek. Ocena
skutecznosci tych dziatan bedzie mozliwa po ich zakorczeniu.

2. Prace dyplomowe zawieraty usterki zwigzane z opracowaniem warstwy metodologicznej,
jak réwniez w zakresie umiejetnosci interpretacji i analizy przez studentéw materiatu
badawczego. Ponadto recenzje nie zawsze zawieraty uzasadnienie wystawionych ocen,
ktore bywaty zawyzone.

W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego Uczelnia przedstawita szczegdtowe kryteria,

o ktére zostat uzupetniony system ewaluacji prac dyplomowych i zadeklarowata, ze zostang

one przekazane recenzentom i promotorom prac dyplomowych w celu wdrozenia. Ocena

skutecznosci tych dziatan bedzie mozliwa po ich zakoriczeniu.

Stanowisko Uczelni dotyczgce zarzutu 1

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia wywiodta, jak nizej.

,W przestanej odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego wskazano, ze zasady i tryb rekrutacji
na studia wyzsze o profilu praktycznym w roku akademickim 2026/2027 na kierunek
pedagogika przedszkolna i wczesnoszkolna zostaty uzupetnione o zapisy zapewniajace
wtasciwy i selektywny dobdr kandydatow na studia, co zostato udokumentowane w projekcie
uchwaty Senatu, ktéra zostanie przyjeta na posiedzeniu zaplanowanym na dzien 25 czerwca
2025 r. Prosimy o ocene proponowanych zmian zasad rekrutacji, poniewaz ocene skutecznosci
tych dziatan eksperci PKA powinni dokona¢ w trybie ex ante, a nie w trybie ex post po kilku
latach funkcjonowania.”

Stanowisko Prezydium PKA dotyczace zarzutu 1

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia przedstawita opis dziatan naprawczych
i dodatkowe wyjasnienia, ktére nie niwelujg jednak istoty zarzutu. W zatgczonej dokumentacji
brak jest projektu zapowiedzianej we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uchwaty
Senatu, ktéra miafa zostaé przyjeta na posiedzeniu zaplanowanym na dzien 25 czerwca 2025
r. Niemozliwa jest wiec merytoryczna ocena dziatarh naprawczych Uczelni. Ponadto Prezydium
PKA zwazyto, iz dziatania naprawcze Uczelni majg charakter deklaratywny, formalny i inicjalny,
zostaty podjete dopiero jako reakcja na wyniki oceny programowej. Ocenie programowe;j
podlega przede wszystkim stan realny, rzeczywiste przejawy przebiegu procesu ksztatcenia,
a nie stan zaprojektowany w dokumentach, jaki wedtug deklaracji Uczelni moze zostac
osiggniety w przysztosci. Skutecznos$¢ podjetych dziatan naprawczych moze zosta¢ oceniona
dopiero na podstawie realnego przebiegu postepowan rekrutacyjnych w najblizszych latach,
a nie na podstawie zmian formalnych wprowadzonych przez Uczelnie.
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W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

Stanowisko Uczelni dotyczgce zarzutu 2

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia wywiodta, jak nizej.

»Prace dyplomowe powstajgce na kierunku pedagogika przedszkolna i wczesnoszkolna sg

zgodne z wymaganiami 7. poziomu PRK i profilu praktycznego. W raporcie zespotu

wizytujgcego PKA sformutowano nastepujace zalecenia:

7. W zwigzku z tym, iz w niektérych przypadkach recenzje sporzadzone przez opiekuna pracy
i recenzenta nie zawierajg podstaw wystawionych ocen i bywajg zawyzone lub zanizone,
zaleca sie wprowadzenie takiego systemu ewaluacji prac dyplomowych i procesu
dyplomowania, aby zapewniat on rzetelnos¢ ocen i ich poréwnywalnosé.

oraz

2. Zaleca sie dokonania petniejszej weryfikacji prac dyplomowych celem wyeliminowania
wystepujacych w nich usterek metodologicznych, jak réwniez w zakresie umiejetnosci
interpretacji i analizy przez studentéw materiatu badawczego.

W ocenie 9 prac dyplomowych (Zatgcznik nr 3, Raport zespotu oceniajgcego PKA), nie

sformutowano zarzutu/uwag wskazujacych, ze prace nie spetniajg wymagan 7. poziomu PRK

i profilu praktycznego. Sformutowano nastepujace uwagi co do zasadnosci ocen:

- ocena pracy wystawiona przez recenzenta jest zasadna, ocena promotora jest zanizona
(ocena promotora: 3,5 / ocena recenzenta: 5), (ocena promotora: 4,5 / ocena recenzenta:
5), oceny opiekuna pracy i recenzenta sg zasadne i nie budzg zastrzezen. (ocena
promotora: 4 / ocena recenzenta: 4), (ocena promotora: 4,5 / ocena recenzenta: 4,5),
(ocena promotora: 5 / ocena recenzenta: 4,5),

- oceny artykutowane w recenzjach wydajg sie lekko zawyzone (ocena promotora: 5/ ocena
recenzenta: 5), (ocena promotora: 5 / ocena recenzenta: 5), (ocena promotora: 5 / ocena
recenzenta: 5),

- oceny pracy s3 rzetelnie wykonane, jedna z ocen wydaje sie zawyzona (ocena promotora:
3,5/ ocena recenzenta: 5).

Odpowiedzig na zalecenia zawarte w raporcie pokontrolnym dotyczace prac dyplomowych

jest przygotowany przez Uczelnie dokument pt. ,Kryteria oceny pracy dyplomowej - studia

drugiego stopnia i jednolite studia magisterskie” (Zatacznik nr 2), ktéry zostat dodany do
obowigzujgcej w UWSB Merito w Toruniu procedury konczenia studidw drugiego stopnia

i studidw jednolitych magisterskich. , Kryteria oceny pracy dyplomowej - studia drugiego

stopnia i jednolite studia magisterskie” zostaty dofgczone do odpowiedzi UWSB Merito

w Toruniu na raport pokontrolny.

W przestanej odpowiedzi na Raport Zespotu Oceniajgcego PKA wskazano, ze system ewaluacji

prac dyplomowych i procesu dyplomowania zostat uzupetniony o szczegétowe kryteria oceny

prac dyplomowych. W Uczelni przeprowadzono obowigzkowe szkolenia dla promotoréw

i recenzentéw, podczas ktérych przekazano sformutowane w raporcie pokontrolnym uwagi,

rekomendacje i zalecenia. Ponadto omdwiono szczegdtowe kryteria oceny prac dyplomowych

zawarte w dokumencie pt. ,Kryteria oceny pracy dyplomowej - studia drugiego stopnia

i jednolite studia magisterskie”, z obowigzkiem ich wdrozenia w trakcie pracy ze studentami

nad realizacjg prac dyplomowych.

Whnosimy z uwagi na przedstawiong argumentacje o zmiane oceny w kryterium 3 z spetnione

czesciowo na spetnione.”
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Stanowisko Prezydium PKA dotyczace zarzutu 2

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia przedstawita opis dziatan naprawczych
i dodatkowe wyjasnienia, ktére nie niwelujg jednak istoty zarzutu. Kryteria zawarte
w dokumencie pt. ,Kryteria oceny pracy dyplomowej - studia drugiego stopnia i jednolite
studia magisterskie” nalezy oceni¢ jako trafne i witasciwie zapewniajagce rzetelnosc
i poréownywalnos¢ oceniania prac dyplomowych. Brak jest jednak dokumentéw
poswiadczajacych przeprowadzenie obowigzkowych szkolen dla promotoréw i recenzentéw,
o ktérych pisze Uczelnia (np. w formie protokotu zebrania podpisanego przez prowadzacych
i obecnych pracownikéw). Nie wiadomo, co byto ich trescig, jakie metody i formy zostaty
zastosowane oraz niejasny jest ich wymiar i termin. Nie mozna takze ustali¢, czy dotyczyty
weryfikacji istniejgcych prac dyplomowych (co zalecata Uchwata Prezydium PKA), jakie
wystepujace w nich usterki metodologiczne zostaty poddane analizie. Niejasne jest tez, czy
podjeto refleksje nad przyczynamiistniejgcych nieprawidtowosci w zakresie tresci, metodologii
i interpretacji materiatu badawczego znajdujgcego sie w pracach dyplomowych. Nie wiadomo
takze, na jakich zasadach wdrozony, sprawdzany i egzekwowany bedzie obowigzek
przestrzegania wprowadzenia zasad w trakcie pracy promotordéw ze studentami nad realizacjg
prac dyplomowych. Reasumujgc, zmiany dotyczace poprawy procedur w zakresie rzetelnosci
i poréwnywalnosci ocen prac dyplomowych mozna oceni¢ jako idgce w dobrym kierunku,
jednakze Prezydium PKA zwazyto, iz dziatania naprawcze Uczelni majg charakter deklaratywny,
formalny iinicjalny, zostaty podjete dopiero jako reakcja na wyniki oceny programowej. Ocenie
programowej podlega przede wszystkim stan realny, rzeczywiste przejawy przebiegu procesu
ksztatcenia, a nie stan zaprojektowany w dokumentach, jaki wedtug deklaracji Uczelni moze
zostaé osiggniety w przysztosci. Skutecznos¢ podjetych dziatan naprawczych moze zostac
oceniona dopiero na podstawie realnego przebiegu procesu dyplomowania w najblizszych
latach, a nie na podstawie zmian formalnych wprowadzonych przez Uczelnie.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

Prezydium PKA stwierdza tym samym brak podstaw do zmiany oceny stopnia spetnienia
kryterium 3.

W odniesieniu do kryterium 10:

Uczelniany system zapewniania jakosci ksztafcenia, od strony formalnej, jest skonstruowany
poprawnie, ale jego dziatanie w stosunkudo kierunku pedagogika przedszkolna
i weczesnoszkolna nie jest w petni skuteczne, co poskutkowato sformutowaniem w raporcie
zespotu oceniajacego propozycji oceny dla kryterium 3 — kryterium spetnione czesciowo — oraz
sformutowaniem przez Zespét do spraw ksztatcenia nauczycieli i Prezydium propozycji oceny
dla kryteriéw 1i 2 - kryterium spetnione czesciowo.

W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego Uczelnia podjeta dziatania naprawcze
w odniesieniu do nieprawidtowosci zdiagnozowanych w raporcie, ale nie okazaty sie one
w petni skuteczne w odniesieniu do procesu rekrutacji. Uczelniany system zapewniania jakosci
ksztatcenia nie zidentyfikowat réwniez nieprawidtowosci w zakresie szczegétowych efektéw
uczenia sie i zajec ksztattujgcych umiejetnosci praktyczne.

Stanowisko Uczelni dotyczace zarzutu
We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia wywiodta, jak nizej.
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»Na podstawie zalecen przedstawionych w Raporcie po wizytacji Uczelnia podjeta dziatania
naprawcze wprowadzajgc zmiane zapisow do uchwaty rekrutacyjnej na rok 2026/27, ktdra
zostanie przyjeta Przez Senat Uczelni zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, a takze
harmonogramem posiedzen Senatu Uczelni w terminie do 30 czerwca br. i niezwtocznie
zostanie przestana do PKA. Na stronie internetowej Uczelni wprowadzono informacje
o oczekiwanych kompetencjach cyfrowych kandydatéw, wymaganiach sprzetowych
zwigzanych z ksztatceniem z wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia na odlegtos¢ oraz
wsparciu Uczelni w zapewnieniu dostepu do tego sprzetu, aby zalecenia sformutowane
W raporcie z wizytacji miaty odniesienie do trwajacej rekrutacji na rok akademicki 2025/26.
Odpowiedzig na zalecenia zawarte w raporcie pokontrolnym dotyczgce prac dyplomowych
jest przygotowany przez Uczelnie dokument pt. ,Kryteria oceny pracy dyplomowej - studia
drugiego stopnia i jednolite studia magisterskie, ktéry zostat dodany do obowigzujacej
w UWSB Merito w Toruniu procedury konczenia studiow drugiego stopnia i studiéw
jednolitych magisterskich, jako element wewnetrznego systemu zapewniania jakosci
ksztatcenia.

Zespot dydaktyczny kierunku pedagogika przedszkolna i wczesnoszkolna dokonat przegladu
pod wzgledem zgodnosci z Standardem w zakresie efektdw uczenia sie i tresci oraz
przyporzadkowania zaje¢ do grupy zaje¢ ksztattujgcych umiejetnosci praktyczne.

Whnosimy z uwagi na przedstawiong argumentacje o zmiane oceny w kryterium 10 z spetnione
czesciowo na spetnione.”

Stanowisko Prezydium PKA dotyczace zarzutu

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia przedstawita opis dziatan naprawczych
i dodatkowe wyjasnienia, ktére nie niwelujg jednak istoty zarzutu. Dziatania naprawcze
wskazane przez Uczelnie majg charakter deklaratywny, inicjalny i formalny. Ocenie
programowe] podlega przede wszystkim realna skutecznos¢ systemu, a nie poprawnosé
regulacji prawnych, ktére stanowig jego podstawe. W kontekscie zarzutow podniesionych
w zakresie kryterium 3, dopiero analiza rzeczywistych efektow wdrozenia dziatart naprawczych
moze doprowadzi¢ do konkluzji, iz system zapewniania jakosci ksztatcenia stal sie wolny od
wad, ktore skutkowaty w/w zarzutami.

W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

Prezydium PKA stwierdza tym samym brak podstaw do zmiany oceny stopnia spetnienia
kryterium 10.

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej zobowigzuje uczelnie wymieniong w & 1 do realizacji
nastepujacych zalecen:

W odniesieniu do kryterium 3:

1. Zaleca sie wprowadzenie selektywnych i zapewniajgcych wtasciwy dobdr kandydatéw na
studia kryteriow rekrutacyjnych.

2. Zaleca sie, aby prace dyplomowe powstajgce na kierunku byty zgodne z wymaganiami 7.
poziomu PRK i profilu praktycznego.

3. Zaleca sie zapewnienie rzetelnosci i obiektywnosci procesu oceny prac dyplomowych.
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W odniesieniu do kryterium 10:
Zaleca sie naprawczo skuteczne wdrozenie systemu zapewniania jakosci ksztatcenia na
kierunku pedagogika przedszkolna i wczesnoszkolna.

Pozostate kryteria zostaty spetnione.

§2
Zalecenia powinny by¢ zrealizowane w terminie do korca roku akademickiego
poprzedzajgcego rok, w ktdrym przeprowadzone zostanie kolejne postepowanie oceniajace,
wskazany w § 4.

§3
Z uwagi na zaistnienie okolicznosci przewidzianych w ust. 3 pkt 2 zatacznika nr 3 do Statutu
kolejne postepowanie oceniajgce kierunku pedagogika przedszkolna i wczesnoszkolna na
uczelni wymienionej w § 1 nastgpi w roku akademickim 2026/2027.

§4
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuija:
1. Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,
2. Rektor Uniwersytetu WSB Merito w Toruniu.

§5

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Polskiej Komisji Akredytacyjnej

13/13



		2025-07-30T16:44:42+0200
	Janusz Uriasz




