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Uchwata nr 271/2025
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 8 maja 2025 r.

w sprawie oceny programowej kierunku filologia polska prowadzonego na Uniwersytecie
w Siedlcach na poziomie studidw pierwszego i drugiego stopnia o profilu
ogodlnoakademickim
§1

Na podstawie art. 245 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1571 z pdin. zm.) Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej, po zapoznaniu sie z opinig zespotu nauk humanistycznych,
nauk orodzinie i nauk teologicznych, raportem zespotu oceniajgcego oraz stanowiskiem
Uczelni w sprawie oceny programowej kierunku filologia polska prowadzonego na
Uniwersytecie w Siedlcach na poziomie studiow pierwszego i drugiego stopnia o profilu
ogodlnoakademickim, wydaje ocene:

pozytywng z okresem obowigzywania skréconym do 2 lat

§2

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza, ze proces ksztatcenia realizowany na

Uniwersytecie w Siedlcach nie w petni umozliwia studentom kierunku filologia polska

osiggniecie zatozonych efektdw uczenia sie dla studidw pierwszego i drugiego stopnia o profilu

ogolnoakademickim.

Sposrdd kryteriow okreslonych w rozporzgdzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia

12 wrzesnia 2018 r. w sprawie kryteriéw oceny programowej (Dz. U. z 2018 r. poz. 1787),

uszczegotowionych w zatgczniku nr 2 do Statutu Polskiej Komisji Akredytacyjnej, stanowigcego

zatacznik do uchwaty nr 4/2018 Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 13 grudnia 2018 r.

ze zm., kryteria:

1. konstrukcja programu studiéw: koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia sie;

2. realizacja programu studidw: tresci programowe, harmonogram realizacji programu
studiéw oraz formy i organizacja zaje¢, metody ksztatcenia, praktyki zawodowe, organizacja
procesu nauczania i uczenia sig;

3. przyjecie na studia, weryfikacja osiggniecia przez studentéw efektéw uczenia sig, zaliczanie
poszczegdlnych semestréw i lat oraz dyplomowanie;

4. kompetencje, doswiadczenie, kwalifikacje i liczebnos¢ kadry prowadzgcej ksztatcenie oraz
rozwaj i doskonalenie kadry;

10.polityka jakosci, projektowanie, zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad i doskonalenie
programu studiow

— zostaty spetnione czesciowo.

Wydanie oceny pozytywnej na okres 2 lat uzasadniajg btedy i niezgodnosci w zakresie
wymienionych wyzej kryteridw, ktdre zostaty spetnione czesciowo:

W odniesieniu do kryterium 1:

1. Niewtasciwe powigzanie koncepcji ksztatcenia z dyscyplinami naukowymi, do ktdrych zostat
przyporzgdkowany kierunek.
Koncepcja i cele ksztatcenia wykraczajg poza dyscypliny literaturoznawstwo
i jezykoznawstwo, do ktdrych kierunek zostat przyporzgdkowany i ktére stanowig podstawy
ksztatcenia filologicznego. Sformuftowana dla filologii polskiej koncepcja ksztatcenia
przewiduje przygotowanie do dziatalnosci medialnej i biznesowej oraz zdobycie
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umiejetnosci w biznesie irdznych sektorach gospodarki. Sylwetka absolwenta studidw
drugiego stopnia zaktada uzyskanie przez studentéw sprawnosci w zakresie kreacji
wizerunku, reklamy, tworzenia wydarzen biznesowych i czynnosci badawczych w réznych
sektorach biznesu, wkraczajagc tym samym w zakres dyscypliny nauki o komunikacji
spotecznej i mediach oraz dziedziny nauk ekonomicznych.

W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego Uczelnia nie przedstawita nowej koncepcji
ksztatcenia w powigzaniu z dyscyplinami, do ktérych zostat przyporzadkowany kierunek.

2. Niewystarczajgce uwzglednienie komponentu filologicznego w koncepcji i celach
ksztatcenia.
W koncepcji ksztatcenia na kierunku filologia polska nie zaznacza sie w wystarczajgcym
stopniu komponent filologiczny kierunku, tzn. brak jest ukierunkowania na wiedze
w zakresie jezykoznawstwa i literaturoznawstwa odpowiadajgcg poszczegdlnym poziomom
PRK, ktdra zastgpiona zostaje w koncepcji ksztatcenia wiedzg o literaturze oraz ksztatceniem
kompetencji jezykowych. Koncepcja filologii polskiej na Uniwersytecie w Siedlcach
dopuszcza, by absolwent pierwszego stopnia studiow nie miat wiedzy na temat polskiej
literatury najnowszej, a absolwent drugiego stopnia filologii polskiej, ktéry nie ukonczyt
wczesniej polonistycznych studiow pierwszego stopnia, nie miat nie tylko pogtebionej, ale
zadnej wiedzy na temat epok historycznoliterackich sprzed potowy XX w. oraz wiedzy
i umiejetnosci z zakresu poetyki, teorii literatury oraz gramatyki opisowej jezyka polskiego.
W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego Uczelnia nie przedstawita nowej koncepcji
ksztatcenia.

3. Brak zgodnosci ogdlnych i szczegotowych efektdow uczenia sie z koncepcjg ksztatcenia.
Ogdlne efekty uczenia sie nie sg w petni zgodne z koncepcjg i celami ksztatcenia,
wyrazonymi w nazwie kierunku, poniewaz nie odnoszg sie specyficznie do filologii polskiej
(tj. literaturoznawstwa polskiego, historii literatury polskiej, teorii literatury polskiej itd.).
Jednoczesnie koncepcja ksztatcenia na studiach pierwszego i drugiego stopnia przewiduje
przygotowanie w zakresie kreacji wizerunku, tworzenia wydarzen biznesowych i czynnosci
badawczych w réznych sektorach biznesu, co nie znalazto przetozenia na opisy w efektach
ogoblnych ani szczegotowych.

Ogodlne efekty uczenia sie przewidujg, zgodnie z koncepcjg ksztatcenia, przygotowanie do
kreowania projektow audiowizualnych, ale szczegdotowe efekty uczenia sie nie zawierajg
takich tresci. Ogdlne i szczegdtowe efekty uczenia sie nie uwzgledniajg tez zapowiadanej
w koncepcji ksztatcenia umiejetnosci kreowania projektéw ikonicznych. Z drugiej strony
szczegotowe efekty uczenia wykraczajg poza koncepcje i cele ksztaftcenia, wchodzac
w zakres nauk o kulturze i religii, np. na studiach pierwszego stopnia pojawia sie mozliwos¢
przygotowania tekstu naukowego lub popularnonaukowego , 0 tematyce kulturowej”
(historia literatury polskiej — romantyzm).

Szczegdtowe efekty uczenia sie nie prowadzg do osiggniecia wielu ogdlnych efektéw
uczenia sie albo uzyskania ich przez wszystkich studentdéw, niezaleznie od wybrane;j
specjalnosci. Dotyczy to np. na pierwszym stopniu studiow braku szczegétowych efektéw
uczenia sie odnoszgcych sie do zastosowania wiedzy literaturoznawczej i lingwistycznej
»W twdrczym pisaniu, oswiacie, dziatalnosci kulturalnej, medialnej” oraz ,w ttumaczeniowej
czy biznesowej” czy ,wybranych jezykdow obcych w aspektach poréwnawczych,
glottodydaktycznych i przektadoznawczych”, ktére sg osiggane tylko przez studentow danej
specjalnosci. Na studiach drugiego stopnia brak szczegétowych efektow uczenia sie, ktdre
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prowadzg do osiggniecia ogdlnych efektdw uczenia sie dotyczacych literatury polskiej,
przemian historycznych polszczyzny, jak tez ztozonosci epok literackich.

W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego PKA Uczelnia przeprowadzita modyfikacje
programu studiow pierwszego i drugiego stopnia, obejmujgcg nowe ogdlne i szczegétowe
efekty uczenia sie. Uczelnia uzgodnifa ogdlne i szczegdtowe efekty uczenia sie w odniesieniu
do kierunkowego ksztatcenia filologicznego, co potwierdzajg zmiany przedstawione
w zafgczonej dokumentacji i powigzata je prawidtowo z dyscyplinami, do ktérych zostat
przyporzagdkowany kierunek, w szczegdlnosci w odniesieniu do literaturoznawstwa
i jezykoznawstwa polskiego. Nie mozna jednak oceni¢ zgodnosci ogdlnych i szczegétowych
efektéw uczenia sie z koncepcjg ksztafcenia, co stanowito meritum zarzutu, ze wzgledu na
fakt nieprzedstawienia aktualnej koncepcji ksztatcenia.

4. Niespecyficznos$¢ ogdlnych i szczegdtowych efektow uczenia sie.

Ogodlne i szczegotowe efekty uczenia sie nie sg w petni specyficzne, gdyz wiekszos¢ efektéw
uczenia sie odnosi sie szerzej do kazde;j filologii, nie zas do filologii polskiej, np. na studiach
pierwszego stopnia: student ma poznawac ,wybrane fakty, obiekty, zjawiska literackie
i jezykowe oraz dotyczace ich metody, skfadajgce sie na podstawowg wiedze ogdlng
z zakresu filologii, tworzgc jej podstawy teoretyczne”, zna i rozumie , kwestie powigzania
dyscyplin filologicznych z dyscyplinami” pokrewnymi. Na studiach drugiego stopnia czesto
pojawiajg sie zapisy typu: student zna i rozumie ,w pogtebionym stopniu wiedze o specyfice
filologii wsréd nauk humanistycznych”, ,w szerokim zakresie problemy analizy i adaptacji
tekstu artystycznego oraz cel i zakres badan nad literaturg” — bez uszczegdtowienia, o jakg
literature chodzi. Charakterystyki Polskiej Ramy Kwalifikacji o kodach P6S_WG i P7S_WG
odnoszg sie do dyscyplin naukowych, a filologia dyscypling naukowg nie jest. Zarzut
niespecyficznosci efektow uczenia sie dotyczy takze poszczegdlnych zajec, zwtaszcza zajec
specjalnosciowych oraz historycznoliterackich, np. teoria literatury XX-XXI wieku, historia
literatury polskiej — literatura dawna, historia literatury polskiej — oswiecenie, historia
literatury polskiej — romantyzm.

W odpowiedzi Uczelnia zapewnita o przeprowadzeniu ,niezbednych modyfikacji
w programie studidw pierwszego i drugiego stopnia obejmujgcych korekte efektéw uczenia
sie w celu zaprojektowania, a nastepnie wdrozenia specyficznych dla filologii polskiej
ogolnych i szczegdtowych efektéw uczenia sie”. Nieprawidtowosci zostaty usuniete
w odniesieniu do ogdlnych efektdow uczenia sie i czesci efektéw szczegdtowych dla zajec.
Nadal niespecyficzne pozostajg efekty uczenia sie dla czesci zajec historycznoliterackich,
ktore powtarzajg ogdlne efekty uczenia sie, nie uwzgledniajgc specyficznego, zawezonego
zakresu merytorycznego zajeC (historia literatury polskiej — literatura dawna, historia
literatury polskiej — oswiecenie). Wstep do literaturoznawstwa 1 na pierwszym stopniu
zaktada natomiast osigganie efektow uczenia sie z zakresu zaréwno literaturoznawstwa, jak
i jezykoznawstwa. Prace przyjely zatem witasciwy wektor, ale nie usunety wszystkich
nieprawidtowosci w odniesieniu do szczegétowych efektéw uczenia sie, nie potwierdzajac
tym samym petnej skutecznosci podjetych dziatan naprawczych.

W odniesieniu do kryterium 2:

1. Niezapewnienie zaje¢ do wyboru na drugim stopniu studidw.
Wybor zaje¢ na studiach drugiego stopnia nie jest w petni realny: studenci, ktérzy nie
kontynuujg specjalnosci nauczycielskiej, muszg realizowa¢ jedyng oferowang im
specjalnosé. Nie zapewniono takze realnego wyboru zajec z dziedziny nauk spotecznych.
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W rezultacie program studidow nie umozliwia indywidualizacji $ciezki ksztatcenia
W wymaganym wymiarze.

W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego Uczelnia poinformowata o utworzeniu
zespotu do opracowania koncepcji trzeciej specjalnosci pod nazwg edytorstwo naukowe
i praktyczne na kierunku filologia polska na studiach drugiego stopnia w celu zapewnienia
realnej mozliwosci wyboru specjalnosci kandydatom, ktérzy nie spetniajg wymogow
przyjecia na specjalnos¢ nauczycielskg. Do odpowiedzi, oprécz decyzji o powotaniu zespotu
nie dotgczono dokumentacji poswiadczajgcej zaprojektowanie i witgczenie specjalnosci do
programu studiow.

W odniesieniu do kryterium 3:
1. Niewtasciwy dobdr kandydatéw na studia drugiego stopnia.

Zasady rekrutacji na kierunek filologia polska dopuszczajg kandydatéow filologii obcych,
ktdrzy nie posiadajgw zaawansowanym stopniu wiedzy obejmujgcej wybrane fakty,
obiekty i zjawiska oraz dotyczace ich metody i teorie wyjasniajgce ztozone zaleznosci miedzy
nimi, stanowigce podstawowg wiedze o0gdlng z zakresu jezykoznawstwa
i literaturoznawstwa polskiego, ktéra powinna by¢ pogtebiona na studiach polonistycznych
drugiego stopnia. Kandydatéw tych, w przeciwienstwie do absolwentow kierunkéw
niefilologicznych, nie obowigzuje rozmowa kwalifikacyjne, ktdra jest obowigzkowa
w przypadku absolwentdow innych kierunkdow studiéw niz filologicznych. Zasady rekrutacji
nie zapewniajg tym samym naboru kandydatow posiadajgcych wiedze i umiejetnosci
zapewniajgce osiggniecie wszystkich zaktadanych efektéw uczenia sie, niezbednych do
ukonczenia studiéw na poziomie 7. PRK.

W odpowiedzi Uczelnia zapewnita o wprowadzeniu egzaminu weryfikujgcego efekty
uczenia sie na poziomie 6. PRK jako warunku przyjecia na studia drugiego stopnia na
kierunku filologia polska dla wszystkich oséb niebedacych absolwentami filologii polskiej
pierwszego stopnia, deklarujgc wprowadzenie zmiany do uchwaty rekrutacyjnej, ktéra
bedzie obowigzywaé od roku 2026/2027. Jednoczesnie rozszerzyta zakres zagadnien na
egzamin sprawdzajgcy poziom wiedzy (PRK 6) kandydata na studia drugiego stopnia na
kierunku filologia polska, ktérym dotychczas objeci sg kandydaci bedgcy absolwentami
kierunkdw niefilologicznych. Nie przedstawiono jednak nawet projektu warunkow tej
rekrutacji.

2. Niska jako$¢ prac etapowych uniemozliwia potwierdzenie osiggniecia przez studentéw
efektéw uczenia sie.
Tematyka prac etapowych jest zgodna z sylabusami, ale czesto ograniczona do wybranych
tresci programowych. W wiekszosci wypadkow metody weryfikacji efektow uczenia sie nie
zostaty dobrane poprawnie. Testy z pytaniami zamknietymi iotwartymi, czesto
W upraszczajgcy sposob i wybidrczo sprawdzajg wiedze, w niewielkim stopniu zas —
umiejetnosci. Tego typu prace etapowe nie umozliwiajg sprawdzenia wiedzy na poziomie
Wyzszym niz sama znajomos¢ zagadnien i faktéw. W pracach pisemnych z dtuzszymi
wypowiedziami studentow brak odwotan do literatury przedmiotu, przypisy — jesli sie
pojawiajg — w wiekszosci wykonane sg btednie, co nie jest oznaczane przez osobe
sprawdzajgcg. W pracach analityczno-interpretacyjnych studenci przywotujg fragmenty
utworéw literackich w sposdb streszczajgco-referujgcy, co skutkuje wieloma
uproszczeniami i uogoélnieniami.
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W odpowiedzi Uczelnia zapewnita, iz uwzgledniono w sylabusach dla zaje¢ wdrozenie prac
etapowych weryfikujgcych osigganie przez studentéw efektéow uczenia sie odpowiednio na
poziomie 6. i 7. PRK, ale nie odniosta sie do meritum zarzutu, dotyczgcego jakosci tych prac.
Zapisy w sylabusach zawierajg odpowiednie formy prac etapowych, umozliwiajgce ocene
osiggania przez studentéw wiedzy i umiejetnosci w zakresie jezykoznawstwa
i literaturoznawstwa odpowiednio na poziomach 6. i 7. PRK, ale ocena skutecznosci
wdrozenia zaplanowanych dziatan, tj. wtasciwego stosowania zaprojektowanego systemu
weryfikacji przez nauczycieli akademickich, bedzie mozliwa dopiero po kolejnej ocenie prac
etapowych przez nauczycieli akademickich.

3. Zasady dyplomowania, wymagania stawiane pracom dyplomowym nie umozliwiajg
wiasciwej weryfikacji efektéw uczenia sie odpowiednio na poziomie 6. i 7. PRK.
Prace dyplomowe w dyscyplinie literaturoznawstwo w przewazajgcej wiekszosci majg
charakter relacjonujacy, streszczajacy iopisowy, jednostkowo — interpretacyjny
i porédwnawczy. W wiekszosci nie opierajg sie na zadnej metodologii, nie wykorzystujg
narzedzi analityczno-interpretacyjnych i aparatu naukowego dla literaturoznawstwa ani
kontekstu historycznoliterackiego. Nie nawigzujg do aktualnych tendencji i badan pradow
literackich. Prace zapowiadane jako interdyscyplinarne i poréwnawcze nie korzystajg
z komparatystycznych, intersemiotycznych czy kulturowych kontekstéw. W pracach
stosowane sg odwotania do podstawowej bibliografii lub rezygnujgce z opracowan
literaturoznawczych, w miejsce ktdorych uzyto encyklopedycznych i popularyzatorskich
zrédet internetowych. Prace te nie weryfikujg poprawnie opanowanej techniki pisania prac
dyplomowych, nie wykazujg znajomosci przez studentéw literatury przedmiotu
i umiejetnosci zastosowania metodologii literaturoznawczej w analizie dziet literackich.
Oceny sg czesto zawyzone, mimo wielu mankamentéw wskazanych w ich recenzjach. Prace
literaturoznawcze w wiekszosci nie odpowiadajg poziomom 6. i 7. PRK.
W odpowiedzi Uczelnia opracowata procedury dyplomowania na kierunku filologia polska,
w ktérych sformutowano szczegdétowe wymogi merytoryczne, jakim powinna odpowiadad
praca dyplomowa na studiach pierwszego i drugiego stopnia. Dziatania Uczelni przyjety
wiasciwy wektor, ale ocena ich skutecznosci, tj. wtasciwego stosowania zaprojektowanych
zasad dyplomowania, umozliwiajgcych witasciwg weryfikacji procesu dyplomowania pod
katem osiggania przez studentéw efektow uczenia sie odpowiednio na poziomie 6. i 7. PRK,
bedzie mozliwe po kolejnej ocenie prac dyplomowych.

W odniesieniu do kryterium 4:

1. Nieprawidtowa obsada czesci zajec.
Obsada zajec nie jest w petni prawidtowa. Zastrzezenia (wynikajgce z braku informacji na
temat posiadania przez nauczyciela odpowiedniego dorobku naukowego) dotyczg obsady
zajecC: fonetyka i fonologia wspotczesnego jezyka polskiego, fleksja wspdtczesnego jezyka
polskiego, gramatyka historyczna jezyka polskiego, historia jezyka polskiego z onomastykg,
dialektologia, retoryka przywddcza i przemowienia, literatura starozytna i jej dziedzictwo,
literatura dla dzieci i mtodziezy (w przypadku jednego prowadzacego). Podobnie obsada
czesci zajec specjalnosciowych nie jest w jednoznaczny sposdb powigzana ani z dorobkiem
naukowym, ani z wykazanym w opisach doswiadczeniem praktycznym prowadzacych je
nauczycieli: warsztat kreatywnego pisania, kultura medialna, trening medialny, e-kultura
w XXI wieku, kreacja jezykowa reklamy wspdfczesnej, warsztat rzecznika prasowego,
ochrona wtasnosci intelektualnej.
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W odpowiedzi Uczelnia poinformowata, iz ,niektére stwierdzone w raporcie
nieprawidtowosci wynikty z powodu przydzielenia pracownikom zaje¢ w zastepstwie za
osobe przebywajgcg na urlopie naukowym” oraz ze ,dokonata korekty w obsadzie zajec
z uwzglednieniem nieprawidtowosci wskazanych w raporcie”. Cze$¢ zajeé, ktérych obsada
byta nieprawidtowa, tj.: retoryka przywodcza i przemdwienia, kultura medialna, warsztat
rzecznika prasowego oraz e-kultura w XXI wieku, zostata usunieta z programu studiow; przy
czym w Swietle braku nowej koncepcji ksztatcenia nie jest jasne czy dziatanie to jest
zasadne. Dwa inne zajecia ,wycofano z oferty przedmiotow z obszaru nauk
humanistycznych”. W odniesieniu do czesci zaje¢ poinformowano jedynie, iz ,, pracownik
posiada doswiadczenie praktyczne”, ,jest w trakcie przygotowywania publikacji zwigzane;j
z problematyky zaje¢” lub zapowiedziano ,koordynatora przedmiotu” posiadajgcego
publikacje naukowe zwigzane z problematykg zajec. W odniesieniu do zajec
jezykoznawczych: poinformowano, iz planowane jest ich przydzielenie nowemu
pracownikowi — specjaliscie z zakresu jezykoznawstwa, po przeprowadzeniu konkursu na
stanowisko adiunkta o kompetencjach jezykoznawczych z zakresu dialektologii, gramatyki
historycznej oraz historii jezyka polskiego. Tylko w odniesieniu do literatury dla dzieci
i mfodziezy przedstawiono dorobek naukowy nauczyciela zgodny z zakresem tematycznym
prowadzonych zajec. Dziatania podjete przez Uczelnie przyjety czesciowo wtasciwy wektor,
na obecnym etapie nie mozna jednak oceni¢ ich skutecznosci.

2. Niepetna skutecznos¢ polityki kadrowej w zakresie obsady zaje¢ oraz planowania rozwoju
kompetencji kadry w powigzaniu z prowadzonymi przez nig zajeciami.
Zastrzezenia budzi réznorodnos¢ zajeé¢ przydzielonych do prowadzenia jednemu
pracownikowi: np. nauczyciel akademicki specjalizujgcy sie w literaturoznawstwie prowadzi
w ciggu roku akademickiego zajecia tak rdzne jak: warsztat rzecznika prasowego, trening
medialny, analiza iinterpretacja ikonicznych tekstow kultury w szkole, e-kultura w XXI
wieku, kreacja scenariuszy medialnych, pisanie scenariuszy, seminarium magisterskie oraz
literatura starozytna i jej dziedzictwo; podobnie osoba ze stopniem magistra realizuje
jednoczesnie 9 zaje¢ na studiach stacjonarnych i 2 na studiach niestacjonarnych
o zréznicowanej tematyce: nauki pomocnicze, retoryka przywddcza i przemdwienia,
warsztat kreatywnego pisania, analiza i interpretacja dzieta literackiego, kultura medialna,
literatura powszechna od X do XX wieku, gatunki literatury popularnej, kreacja jezykowa
reklamy wspotczesnej oraz arcydzieta literatury powszechnej XX i XXI w. i kultura jezyka
polskiego. Tak duze zréznicowanie powierzonych zaje¢, wymagajgce tgczenia kompetencji
z réznych dyscyplin, szczegdlnie dla mato doswiadczonych pracownikdow jest bardzo duzym
obcigzeniem dla nauczyciela akademickiego, przektadajgc sie negatywnie na jakosc
prowadzonych zajec.
W odpowiedzi Uczelnia nie odniosta sie do sedna zarzutu, zapewniajgc jedynie, iz
»W Instytucie Jezykoznawstwa i Literaturoznawstwa przydziela sie przedmioty zgodnie
z kompetencjami dydaktycznymi i dorobkiem naukowym pracownikdéw, co poswiadczajg
informacje zawarte w sylabusach przedmiotowych (literatura obowigzkowa i dodatkowa)”.
Poinformowata, iz ,w planie obsady zaje¢ w przysztym roku akademickim uwzgledniono
uwagi zespotu wizytujgcego, przydzielajgc przedmioty historycznoliterackie pracownikowi,
ktory niedawno uzyskat stopien doktora  habilitowanego w  dyscyplinie
literaturoznawstwo”. Zadeklarowata tez, iz ,w zakresie rozwoju kompetencji kadry
pracownicy otrzymujg wsparcie finansowe ze strony uczelni”.
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Uczelnia nie zatgczyta zadnej dokumentacji Swiadczgcej o skutecznosci podjetych dziatan
naprawczych, nie przedstawita planowanej obsady zaje¢ na rok akademicki 2025/2026 ani
opisu wsparcia realizowanego czy planowanego rozwoju kompetencji kadry.

W odniesieniu do kryterium 10:

1.

Niepetne wdrozenie uczelnianego systemu zapewniania jakosci ksztatcenia.

Na kierunku przeprowadzana jest systematyczna ocena programu studidéw zgodnie
z zasadami uczelnianego systemu zapewniania jakosci ksztatcenia, ale zatozone
mechanizmy projakosciowe nie dziatajg w sposdb wtasciwy i skuteczny, o czym Swiadczg
stwierdzone w kryteriach 1, 2 i 3 nieprawidtowosci i uchybienia dotyczgce koncepcji i celéw
ksztatcenia oraz efektéw uczenia sie w powigzaniu z dyscyplinami naukowymi, do ktdrych
przyporzgdkowano kierunek. Nieprawidtowosci te poswiadczajg, ze wnioski
z systematycznej oceny programu studiow nie sg w petni wykorzystywane do ustawicznego
doskonalenia tego programu, a sam sposdb przeprowadzania oceny programu studidéw
wymaga dalszego doskonalenia oraz podjecia dziatan zapewniajgcych skuteczng realizacje
programu studiow.

W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego Uczelnia podjeta skuteczne dziatania
naprawcze w odniesieniu tylko do czesci nieprawidtowosci zdiagnozowanych w raporcie
zespotu oceniajgcego w odniesieniu do kryteridw 1, 2 i 3. Nie wszystkie podjete dziatania
naprawcze okazaty sie zatem w petni skuteczne, w szczegdlnosci dotyczgce braku
uzgodnienia koncepcji i celdow ksztafcenia z efektami uczenia sie, niewtasciwej weryfikacji
i oceny efektéw uczenia sie w odniesieniu do prac etapowych i dyplomowych pod katem
osiggania przez studentow efektow uczenia sie odpowiednio na poziomie 6. i 7. PRK, a takze
niezapewnienie realnego wyboru zaje¢ w wymiarze minimum 30% ECTS koniecznych do
ukonczenia studiéw na drugim stopniu.

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej zobowigzuje uczelnie wymieniong w § 1 do realizacji
nastepujgcych zalecen:

W odniesieniu do kryterium 1:

1.

Zaleca sie uzgodnienie koncepcji i celow ksztatcenia w powigzaniu z dyscyplinami
naukowymi, do ktdorych przyporzagdkowany jest kierunek, z rolg ksztafcenia
specjalnosciowego na filologii polskiej.

. Zaleca sie zaprojektowanie oraz wdrozenie koncepcji i celow ksztatcenia dla studidw

filologia polska z uwzglednieniem komponentu filologicznego.

. Zaleca sie uzgodnienie ogdlnych i szczegétowych efektéw uczenia sie z koncepcjg

ksztatcenia na kierunku filologia polska.
Zaleca sie zaprojektowanie i wdrozenie specyficznych dla filologii polskiej szczegétowych
efektéw uczenia sie.

W odniesieniu do kryterium 2:

1.

Zaleca sie zaprojektowanie i wdrozenie zaje¢ do wyboru na drugim stopniu studiéw zgodnie
Z wymaganiami ustawowymi.

W odniesieniu do kryterium 3:

1.

Zaleca sie wypracowanie warunkdéw rekrutacji na studia drugiego stopnia, ktére umozliwig
dobdr kandydatéw posiadajgcych niezbedng wiedze i umiejetnosci pozwalajgce na
zrealizowanie zaktadanych efektow uczenia sie na poziomie 7. PRK.
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2. Zaleca sie skuteczne wdrozenie weryfikacji prac etapowych umozliwiajgce potwierdzenie
osiggniecia przez studentow efektéw uczenia sie odpowiednio na poziomie 6. i 7.

3. Zaleca sie wdrozenie procedur dyplomowania weryfikujgcych osigganie przez studentéw
efektéw uczenia sie odpowiednio na poziomie 6. i 7. PRK.

W odniesieniu do kryterium 4:

1. Zaleca sie zapewnienie prawidfowe]j obsady zajec.

2. Zaleca sie wprowadzenie transparentnej polityki kadrowej w zakresie obsady zaje¢ oraz
planowania rozwoju kompetencji kadry w powigzaniu z prowadzonymi przez nig zajeciami.

W odniesieniu do kryterium 10:
1. Zaleca sie skuteczne wdrozenie na kierunku systemu zapewniania jakosci ksztatcenia.

Pozostate kryteria zostaty spetnione.
§3
Zalecenia powinny by¢ zrealizowane w terminie do konca roku akademickiego
poprzedzajgcego rok, w ktdrym przeprowadzone zostanie kolejne postepowanie oceniajace,
wskazany w § 4.
§4
Z uwagi na zaistnienie okolicznosci przewidzianych w ust. 3 pkt 2 zatgcznika nr 3 do Statutu
kolejne postepowanie oceniajgce na kierunku filologia polska na uczelni wymienionej w § 1
nastgpi w roku akademickim 2026/2027.
§5
1. Uczelnia niezadowolona z uchwaty moze ztozy¢ wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.
2. Wniosek, o ktérym mowa w ust. 1, nalezy kierowac¢ do Polskiej Komisji Akredytacyjnej
w terminie 14 dni od dnia doreczenia uchwaty.
3. Na sktadajgcym wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy cigzy, na podstawie art. 245 ust.
4 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, obowigzek zawiadomienia Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego o jego ztozeniu.
§6
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:
1. Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,
2. Rektor Uniwersytetu w Siedlcach.
§7

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
Przewodniczacy
Polskiej Komisji Akredytacyjnej

Janusz Uriasz
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