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Uchwata nr 647/2025
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 7 sierpnia 2025 r.

w sprawie wniosku Uniwersytetu Opolskiego o ponowne rozpatrzenie sprawy oceny
programowej kierunku informatyka prowadzonego na Uniwersytecie Opolskim na poziomie
studiéw drugiego stopnia o profilu praktycznym

Na podstawie art. 245 ust. 4 i 5 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz.U. z 2024 r. poz. 1571, z pdzn. zm.) Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej:

uchyla ocene pozytywng z okresem obowigzywania skréconym do 2 lat wyrazong w uchwale
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej nr 412/2025 dnia 12 czerwca 2025 r. w sprawie
oceny programowej kierunku informatyka prowadzonego na Uniwersytecie Opolskim na
poziomie studiow drugiego stopnia o profilu praktycznym i wydaje ocene pozytywna
z okresem obowigzywania skréconym do 3 lat

§1

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej, uwzgledniajgc opinie zespofu odwotawczego,
uznato, iz wyjasnienia, dodatkowe informacje i dokumenty uzupetniajgce przedstawione we
whniosku Uniwersytetu Opolskiego w Opolu o ponowne rozpatrzenie sprawy oceny
programowej kierunku informatyka prowadzonego na Uniwersytecie Opolskim w Opolu na
poziomie studiow drugiego stopnia o profilu praktycznym uzasadniajg zmiane oceny
pozytywnej z okresem obowigzywania skréconym do 2 lat, wyrazonej w § 1 uchwaty nr
412/2025 Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 12 czerwca 2025 r. i wydania oceny
pozytywnej z okresem obowigzywania skroconym do 3 lat.

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza, ze proces ksztatcenia realizowany na
Uniwersytecie Opolskim nie w petni umozliwia studentom kierunku informatyka osiggniecie
zatozonych efektdw uczenia sie dla studiow drugiego stopnia o profilu praktycznym.

Sposrad kryteridow okreslonych w rozporzgdzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia

12 wrzesnia 2018 r. w sprawie kryteriéw oceny programowej (Dz. U. z 2018 r. poz. 1787),

uszczegotowionych w zatgczniku nr 2 do Statutu Polskiej Komisji Akredytacyjnej, stanowigcego

zatgcznik do uchwaty nr 4/2018 Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 13 grudnia 2018 r. ze
zm., kryteria:

1. konstrukcja programu studiéw: koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia sie,

2. realizacja programu studidéw: tresci programowe, harmonogram realizacji programu
studiéw oraz formy i organizacja zaje¢, metody ksztatcenia, praktyki zawodowe, organizacja
procesu nauczania i uczenia sie,

3. przyjecie na studia, weryfikacja osiggniecia przez studentéw efektdw uczenia sig, zaliczanie
poszczegblnych semestrow i lat oraz dyplomowanie,

10. polityka jakosci, projektowanie, zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad i doskonalenie

programu studiéw

— zostaty spetnione czesciowo.

Wydanie oceny pozytywnej na okres 2 lat uzasadniajg btedy i niezgodnosci w zakresie
wymienionych wyzej kryteridéw, ktdre zostaty spetnione czesciowo:
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W odniesieniu do kryterium 1:
Podstawe obnizenia oceny stopnia spetniania kryterium stanowia:

1. czesc efektéw kierunkowych pokrywa sie tresciowo, co prowadzi do ich redundancji;

2. niektére efekty uczenia sie sg zbyt ogélne w odniesieniu do charakterystyki poziomu
kwalifikacji, inne z kolei zbyt szczegétowo sformutowane na poziomie kierunkowym;

3. wskazane w sylabusach przedmiotowe efekty uczenia sie, w wiekszosci zaje¢ ujetych
w programach studidow, sg uszczegétowieniem efektéw kierunkowych; niektdore efekty
uczenia sie zwigzane z poszczegdlnymi zajeciami sg tresciowo tozsame z efektami
kierunkowymi, czes¢ efektdw przypisano niewtasciwie do okreslonej grupy efektow.

W odpowiedzi Uczelnia poinformowata, ze dokonano modyfikacji programu studidow drugiego

stopnia. Przeprowadzono rewizje efektdw uczenia sie na poziomie przedmiotowym,

dostosowano ich tres¢ oraz przypisano je do odpowiedniego poziomu Polskiej Ramy

Kwalifikacji. Usunieto niespdjnosci w zakresie przypisania efektéw do kategorii efektéw

kierunkowych, poprawiono btedne powigzania oraz doprecyzowano sformutowania efektéw

w sposdb umozliwiajacy ich weryfikacje.

Wprowadzone zmiany zostaty pozytywnie zaopiniowane przez Rade Programowg, Kolegium

Dziekanskie, uczelnianego koordynatora ds. ECTS, Samorzad Studencki oraz Rektorskg Komisje

ds. Polityki Dydaktycznej. Zmieniony program zostat skierowany do zatwierdzenia przez Senat,

jednak w dokumentacji nie zatgczono uchwaty potwierdzajgcej jego przyjecie. Dodatkowo,
brak jest protokotéw z posiedzen niektdrych ciat opiniujgcych (Rady Programowej, Samorzadu

Studenckiego, koordynatora ds. ECTS), co utrudnia petng weryfikacje procesu zatwierdzania

zmian.

Istotnym mankamentem pozostaje brak uwzglednienia opinii interesariuszy zewnetrznych,

w tym pracodawcdéw, co ogranicza mozliwo$¢ oceny stopnia dostosowania programu do

potrzeb rynku pracy.

Podjete przez Uczelnie dziatania nalezy oceni¢ jako krok w dobrym kierunku i poczatek procesu

naprawczego. Niemniej jednak, w obecnym stanie nie mozna uznaé, ze zalecenia zostaty

w petni i kompleksowo wdrozone.

Ocena kryterium pozostaje bez zmian.

Zalecenia Prezydium PKA w odniesieniu do kryterium 1:

1.Zaleca sie weryfikacje i aktualizacje przedmiotowych efektdw uczenia sie w celu
rozréznienia tresci przedmiotowych efektdw uczenia i efektéw kierunkowych,
prawidtowego przypisania do grupy efektow.

2. Zaleca sie weryfikacje i aktualizacje kierunkowych efektéw uczenia sie w celu precyzyjnego
okreslenia efektéw w odniesieniu do poziomu PRK, usuniecia ich redundancji,
prawidtowego przypisania do grupy efektow.

Stanowisko Uczelni

Kierunkowe i przedmiotowe efekty uczenia sie zostaty poddane rewizji i dostosowano je do
uwag i zalecen Zespotu Oceniajgcego PKA. Poprawiona tabela kierunkowych efektéw uczenia
sie jest sktadnikiem zmodyfikowanego programu studiow (Zat. 03), a poprawione efekty
przedmiotowe sg czescig kart przedmiotéw (Zat. 05). Zgodnie z wytycznymi dla opracowania
programu studiéw na kierunkach prowadzonych w Uniwersytecie Opolskim (Uchwata nr
5/2024-2028 Senatu UO) karty przedmiotdw nie s3 czeScig programu, lecz nadal s3
obowigzkowe i podlegajg akceptacji przez Kolegium Dziekanskie. Dla poprawionego programu
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studiéw zostat przygotowany i zaakceptowany przez Kolegium Dziekarskie (Zat. 12) komplet
kart przedmiotéw (Zat. 05).

Uwagi i zalecenia Prezydium PKA odnoszace sie do kryterium 1 miaty charakter formalny,
a wdrozone przez Uczelnie dziatania naprawcze poddaja sie jednoznacznej weryfikacji na
podstawie przedtozonej dokumentacji. Majac to na uwadze, Uczelnia uprzejmie wskazuje, ze
skutecznosé i kompletnosé tych dziatan - wdrozonych i obowigzujgcych - moze by¢ oceniona
juz na obecnym etapie.

Ad 1.

Dokonano korekty pokrywajgcych sie efektdw uczenia sie i usunieto redundancje.
Przyktadowo oryginalne efekty: "Posiada pogtebiong wiedze z matematyki niezbedng do
zrozumienia teoretycznych i praktycznych aspektéw informatyki, w szczegdlnosci teorii
automatow i jezykéw formalnych, teorii ztozonosci. Zna praktyczne zastosowania teorii
automatow, jezykoéw formalnych iteorii ztozonosci" oraz "Zna aparat pojeciowy dotyczacy
teorii jezykdéw formalnych oraz ograniczenia wynikajace ze ztozonosci pewnych problemoéw,
zna obszary praktycznych zastosowan teorii jezykow formalnych" potgczono w jeden efekt
KWO01: "Posiada pogtebiong wiedze z matematyki niezbedng do zrozumienia teoretycznych
i praktycznych aspektéw informatyki, w tym teorii automatéw, jezykéw formalnych
i ztozonosci obliczeniowej oraz zna praktyczne zastosowania tych teorii".

Ad 2.

Dokonano uszczegétowienia efektow zbyt ogdlnych w odniesieniu do charakterystyki poziomu
kwalifikacji oraz uogdlnienia tych, ktére byly zbyt szczegdétowo sformutowane na poziomie
kierunkowym. Zadbano o to, aby kierunkowe efekty uczenia sie nie powielaty efektéw
obszarowych, lecz je uszczegétawiaty. Wychwycono i skorygowano réwniez efekty
o nadmiernie przedmiotowym charakterze.

Przyktadowo, kierunkowy efekt uczenia sie: "Ma podstawowg wiedze na temat
mikrokontroleréw i ich zastosowan, programéw wbudowanych, systemdéw operacyjnych czasu
rzeczywistego" zostat zmieniony na KW13: "Ma pogtebiong wiedze na temat systemow
cyfrowych oraz ich zastosowan". W ten sposdb dostosowano efekt do wtasciwego poziomu
PRK oraz usunieto jego przedmiotowy charakter. Zbyt ogdlnie, wg. uwag zespotu oceniajgcego
PKA, sformutowany efekt uczenia sie ,Potrafi efektywnie komunikowac¢ sie ze specjalistami
réznych szczebli i dziedzin, potrafi prowadzi¢ debate” zostat uszczegdétowiony i ma aktualne
brzmienie KUO5: ,Potrafi skutecznie wspodtpracowacé z ekspertami reprezentujgcymi rézne
dziedziny, prezentowac i broni¢ swoich rozwigzan oraz prowadzi¢ debate na tematy zwigzane
z informatyka.” Podczas kompleksowej weryfikacji kierunkowych efektéw uczenia sie
skorygowano réwniez inne dostrzezone niedociggniecia.

Ad 3.

Dokonano korekty efektéw przedmiotowych toisamych z efektami kierunkowymi oraz
zweryfikowano ich przypisanie do odpowiednich grup efektéw. Poprawiono nieprecyzyjne
sformutowania oraz zapewniono, aby wszystkie przedmiotowe efekty uczenia sie stanowity
rzeczywiste uszczegoétowienie efektéw kierunkowych, adekwatne do specyfiki danego
przedmiotu. Ponizej podano przyktady dokonanych zmian.

Efekt: ,Rozumie potrzebe systematycznego poszerzania i pogtebiania zdobytej wiedzy
i potwierdzania jej certyfikatami zawodowymi, $ledzenia literatury informatycznej, potrafi
komunikowa¢ sie na tematy specjalistyczne. Potrafi planowaé wtasne uczenie sie
i ukierunkowacé innych w tym zakresie”, btednie przypisany do efektu obszarowego P7S_UU,
zostat zastgpiony efektem KUOS8: ,Potrafi samodzielnie planowac i realizowa¢ rozwdj
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kompetencji informatycznych poprzez systematyczne poszerzanie wiedzy, Sledzenie literatury
branzowej oraz ukierunkowywac innych w tym zakresie”, ktéry odpowiada tresci obszarowego
efektu P7S_UU.

W raporcie zespotu oceniajgcego wskazano rowniez jako btednie przypisany efekt: "Rozumie
konieczno$¢ systematycznej pracy w projektach. Potrafi pracowac zespotowo; rozumie
konieczno$¢ systematycznej pracy nad wszelkimi projektami, ktére majg dtugofalowy
charakter". Zostat on usuniety z nieprawidtowo przypisanej grupy efektéw uczenia sie
w zakresie umiejetnosci.

W raporcie zespotu oceniajgcego wskazano efekt uczenia sie dla przedmiotu "Projekt
zespotowy", ktéry byt tozsamy z efektem kierunkowym. Jego oryginalne brzmienie: "Potrafi
stworzy¢ model systemu informatycznego zgodnie z przyjetg metodologia" zostato zmienione
w karcie przedmiotu na: "Potrafi zaprojektowac statyczne i dynamiczne aspekty systemu
informatycznego stosujgc wybrang metodologie i odpowiedni jezyk modelowania (np. UML),
w tym analizowac wymagania oraz weryfikowa¢ model pod katem zgodnosci z wymaganiami”.
Dodatkowo poprawiono nieprecyzyjne sformutowania niektérych efektéw, ktére utrudniaty
weryfikacje ich osiggniecia. Btedy te zostaty wskazane w raporcie zespotu oceniajacego, cho¢
nie byly wymienione w zaleceniach.

Stanowisko Prezydium PKA

Na podstawie informacji przedstawionych przez Wnioskodawce Prezydium PKA stwierdza, ze
zarzuty dotyczace kryterium 1 oraz sformutowane w zarzutach od 1-3, zostaty prawidtowo
skorygowane a zalecenia 1i 2 zrealizowane. W zwigzku z powyzszym sformutowane uprzednio
zarzuty staty sie bezprzedmiotowe. Jednoczesnie Prezydium PKA podtrzymuje uwage, ze
istotnym mankamentem programu pozostaje brak uwzglednienia opinii interesariuszy
zewnetrznych, w tym pracodawcdw, co ogranicza mozliwosé oceny stopnia dostosowania
programu do potrzeb rynku pracy. Rekomenduje sie podjecie dziatan w celu pozyskania
i uwzglednienia tych opinii w programach studiéw.

Prezydium PKA stwierdza podstawy do zmiany oceny stopnia spetnienia kryterium 1 na
spetnione.

W odniesieniu do kryterium 2:
Podstawe obnizenia oceny stopnia spetniania kryterium stanowiga:

1. nieprawidtowa liczba punktéw ECTS objetych programem studidow uzyskiwana w ramach
zaje¢ z bezposrednim udziatem nauczycieli akademickich lub innych oséb prowadzacych
zajecia oraz studentow;

2. wramach grupy zaje¢ do wyboru oferta dydaktyczna nie jest w petni zgodna z wymogami
ustawowymi;

3. nieprawidtowosci w sylabusach w zakresie rzeczywistej liczby godzin zaje¢ prowadzonych
z bezposrednim udziatem nauczycieli akademickich lub innych oséb prowadzacych zajecia
i studentow i nieaktualnej literatury;

4. brak rozréznienia miedzy formami zaliczenia wyktadu/konwersatorium/laboratorium;

5. zbyt mata liczba godzin pracy wtasnej studenta, zwtaszcza w przypadku zajec¢ z matg liczbg
godzin i zaje¢ praktycznych.

W odpowiedzi na raport z wizytacji Uczelnia przedstawita dziatania $wiadczace

o przeprowadzeniu kompleksowej rewizji programu studiow. W szczegdlnosci dokonano
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weryfikacji i korekty liczby godzin zaje¢ realizowanych z bezposrednim udziatem nauczycieli

akademickich lub innych osdéb prowadzacych zajecia i studentéw, dostosowujgc je do

wymagan ustawowych w kontekscie przypisanych punktéw ECTS. Zrewidowano réwniez
harmonogram studidw, ze szczegdlnym uwzglednieniem zaje¢ do wyboru, oraz zweryfikowano

i uaktualniono rzeczywistg liczbe godzin zaje¢ wymagajgcych bezposredniego udziatu

nauczycieli akademickich i studentéw w kartach zaje¢ (sylabusach), zapewniajgc ich spéjnosc

z programem studiow. Dokonano takze przeglagdu deklarowanego naktadu pracy wtasnej

studenta i urealniono liczbe wskazanych godzin. Zaktualizowano literature w kartach zaje¢,

uwzgledniajac aktualny stan wiedzy w danej dyscyplinie.

Podjete dziatania stanowig wyrazny krok w kierunku poprawy jakosci ksztatcenia. Nalezy

jednak podkresli¢, ze czes¢ z wdrozonych rozwigzan wymaga dalszego monitorowania, a ich

efektywnosc i kompletnosc powinny by¢ oceniane w dtuzszej perspektywie czasowej.

Ocene kryterium podtrzymano.

Zalecenia Prezydium PKA w odniesieniu do kryterium 2:

1. Zaleca sie weryfikacje i prawidtowe stosowanie systemu punktéw ECTS, z uwzglednieniem
realnej liczby punktéw ECTS objetych programem studidw uzyskiwanych w ramach zajeé
z bezposrednim udziatem nauczycieli akademickich lub innych oséb prowadzacych
zajecia i studentow.

2. Zaleca sie weryfikacje i dostosowanie do wymogow ustawowych liczby punktéw ECTS
w odniesieniu do zaje¢ oferowanych w programie studidow jako zajecia do wyboru.

3. Zaleca sie dokonanie przegladu i aktualizacji kart zaje¢ (sylabuséw) w celu wskazania
w kartach rzeczywistej liczby godzin zaje¢ prowadzonych z bezposrednim udziatem
nauczycieli akademickich lub innych oséb prowadzacych zajecia i studentéw, zbieznej
z programem studiow, weryfikacji liczby godzin przeznaczonych na prace wtasng studenta,
aktualizacji literatury wskazanej w kartach poprzez wprowadzenie pozycji, ktore
odzwierciedlajg wspotczesny stan wiedzy w danej dziedzinie.

Stanowisko Uczelni

Ad 1.

Dokonano rewizji liczby godzin przyporzgdkowanych zajeciom oraz dostosowano do wymogoéw
ustawowych liczbe godzin zajec z bezposrednim udziatem nauczycieli akademickich lub innych
0s6b prowadzacych zajecia w odniesieniu do punktéw ECTS, co =zostato ujete
w harmonogramach zmodyfikowanego programu studiow (Zat. 04). Na studiach stacjonarnych
taczna liczba godzin zaje¢ w harmonogramie wynosi 1163 co odpowiada 46,5 punktéw ECTS
(50,4% ogolnej liczby punktéw ECTS).

Ad 2.

Dokonano rewizji harmonogramu studiow, aby w petni spetni¢ wymogi ustawowe (Zat. 04)
i w ramach przedmiotéw do wyboru wskazano: Przedmiot do wyboru S1, Przedmiot do wyboru
S2, Kurs specjalistyczny K1, Kurs specjalistyczny K2, Kurs specjalistyczny K3, Kurs specjalistyczny
K4 (lista konkretnych przedmiotow/kursow obejmuje 13 pozycji). Dodatkowo wskazano:
Projekt zespotowy i Kursy zmienne ogoélnouczelniane. Razem 28 punktéw ECTS (31%).

Ad 3.

Dokonano rewizji kart przedmiotdw (Zat. 05) pod wzgledem liczby godzin zaje¢ prowadzonych
z bezposrednim udziatem nauczycieli akademickich lub innych oséb prowadzacych zajecia oraz
pod wzgledem uaktualnienia literatury.
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Po aktualizacji liczba godzin kontaktowych ujeta w kartach przedmiotdéw jest zgodna z liczbg
godzin zaje¢ wykazang w zmodyfikowanym harmonogramie studiéw.

Literatura w kartach przedmiotdw zostata uaktualniona. Kwerenda wykazata, ze uaktualniona
literatura liczy 83 pozycje, z tego od 2015 do 2025 roku wyszczegdlniono 54 pozycje (65%),
natomiast wydanych przed rokiem 2010 wskazano jedynie 4 pozycje (5%). Najstarsze pozycje
pochodzg z 2005 roku (J. E. Hopcroft, R. Motwani, J. D. Ullman, Wprowadzenie do teorii
automatow, jezykdw i obliczen, 2005; M. Forys, W. Forys$, Teoria automatéw i jezykéw
formalnych, 2005 — literatura o charakterze teoretycznym, nie dezaktualizujgca sie szybko).
Warto réwniez podkresli¢, ze w przypadku wielu przedmiotéw o charakterze praktycznym
literatura posiadajgca numer ISBN stanowi najczesciej jedynie wprowadzenie lub uzupetnienie
zagadnien,, natomiast szczegétowe informacje — dotyczace m.in. wykorzystywanych
technologii, narzedzi, jezykdw programowania czy wzorcéw projektowych — studenci
pozyskujg przede wszystkim z aktualizowanych na biezgco zrédet online, w tym dokumentacji
producentéw oraz innych wiarygodnych zasobow internetowych.

Ad 4.

Formy zaliczenia wyktadu, konwersatorium i laboratorium zostaty rozrézinione
w zmodyfikowanych kartach przedmiotéw.

Ad 5.

Dokonano rewizji kart przedmiotow pod wzgledem liczby godzin przeznaczonych na prace
wtasng studenta i zwiekszono liczbe tych godzin w przypadku zajeé z mata liczbg godzin i zajec
praktycznych. Liczba godzin przeznaczona na prace wtasng studenta po zmianach przedstawia
sie nastepujaco:

10 godz.: Seminarium magisterskie

30 godz.: Eksploracja zasobéw internetowych

30 godz.: Etap algorytmiczny rozmowy kwalifikacyjnej

30 godz.: Java - wstep do programowania webowego

30 godz.: Mapowanie obiektowo-relacyjne

30 godz.: Programowanie testéw automatycznych

30 godz.: Projektowanie interfejséw aplikacji

40 godz.: Automaty i jezyki formalne

40 godz.: Modelowanie i analiza systemow informatycznych

40 godz.: Zastosowania informatyki

40 godz.: Praktyka metod numerycznych

40 godz.: Programowanie mikrokontroleréw

45 godz.: Praktyczne aspekty bezpieczenstwa informatycznego

45 godz.: Praktyczne aspekty zarzadzania projektem informatycznym

45 godz.: Sztuczna Inteligencja w grach komputerowych

45 godz.: Projekt zespotowy

65 godz.: Bezpieczenstwo informacji

65 godz.: Zaawansowane systemy baz danych

90 godz.: Ztozonosé obliczeniowa

Uwagi i zalecenia Prezydium PKA odnoszgce sie do kryterium 2 miaty charakter formalny,
a wdrozone przez Uczelnie dziatania naprawcze poddajg sie jednoznacznej weryfikacji na
podstawie przedtozonej dokumentacji. Majac to na uwadze, Uczelnia uprzejmie wskazuje, ze
skutecznos¢ i kompletnosé tych dziatan - wdrozonych i obowigzujgcych - moze by¢ oceniona
juz na obecnym etapie.
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Stanowisko Prezydium PKA

Ad.1 Zweryfikowano i dostosowano punktacje ECTS do zalecenia nr.1. W zwigzku z tym zarzut
stat sie bezprzedmiotowy.

Ad. 2

Uczelnia zrealizowata zalecenie nr. 2, dotyczace dostosowaniem do wymogow ustawowych
liczby punktéw ECTS w odniesieniu do zaje¢ oferowanych w programie studiéw jako zajecia do
wyboru. W zwigzku z tym zarzut stat sie bezprzedmiotowy.

Ad. 3

Uczelnia dokonata poprawek w programie studidw zgodnie z zaleceniem nr. 1 oraz nr. 3
(weryfikacja liczby godzin z bezposrednim udziatem nauczycieli akademickich i studentéw).
W zwigzku z tym zarzut stat sie bezprzedmiotowy.

Ad.4

Formy zaliczenia réznego typu zajec zostaty uwzglednione w kartach przedmiotéw. W zwigzku
z tym zarzut stat sie bezprzedmiotowy.

Ad.5

Zwiekszono liczbe godzin na prace wtasng studenta szczegdlnie w przypadku zajeé z matg liczba
godzin i zaje¢ praktycznych.

Zostaty zaktualizowane odnosniki literaturowe w kartach przedmiotéw co jest zgodne
z zaleceniem nr. 3 (,,...wprowadzenie pozycji, ktére odzwierciedlajg wspodtczesny stan wiedzy
w danej dziedzinie”), chociaz kilka kart przedmiotow zwigzanych z nowoczesnymi domenami
informatyki takich jak: Praktyczne aspekty bezpieczeristwa Informatycznego, Bezpieczeristwo
informacji, Zaawansowane systemy baz danych, nadal nie odnoszg sie do najnowszej literatury
przedmiotu.

W zwigzku z tym Prezydium PKA stwierdza, ze: ,Podjete dziatania stanowig wyrazny krok
w kierunku poprawy jakosci ksztatcenia. Nalezy jednak podkresli¢, ze czes¢ z wdrozonych
rozwigzan wymaga dalszego monitorowania, a ich efektywnos$¢ i kompletnos¢ powinny byé
oceniane w dtuzszej perspektywie czasowe].” Zatem zarzut pozostaje cze$ciowo w mocy.

Prezydium PKA stwierdza tym samym brak podstaw do zmiany oceny stopnia spetnienia
kryterium 2.

W odniesieniu do kryterium 3:
Podstawe obnizenia oceny stopnia spetniania kryterium stanowia:

1. nieprawidtowosci w procesie weryfikacji efektéw uczenia sie w zakresie ocen koicowych;
2. wystepowanie praktyk, takich jak przepisywanie ocen i ustalanie ocen koricowych na
podstawie obecnosci.

W odpowiedzi na zgtoszone zastrzezenia, Uczelnia poinformowata o dokonaniu korekt
w kartach zaje¢ w zakresie metod i sposobow weryfikacji efektow uczenia sie. W szczegdélnosci
wyeliminowano nieprawidtowe praktyki, takie jak przypisywanie ocen z innych form zajec¢ czy
wystawianie ocen koncowych wytgcznie na podstawie obecnosci. Usunieto réwniez zapis
dotyczacy ,samodzielnego sporzadzania streszczenn wyktadéw” jako jednej z form zaliczenia
zajeé, uznany za niewystarczajacy do rzetelnej oceny osiggniecia efektow uczenia sie.
Dziatania te nalezy ocenic jako krok we wtasciwym kierunku, s$wiadczacy o podjeciu staran na
rzecz zwiekszenia przejrzystosci i adekwatnosci mechanizmoéw weryfikacji efektow. Niemniej
jednak, petne wdrozenie nowych rozwigzan wymaga czasu i dalszego monitorowania.
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Ocene kryterium podtrzymano.

Zalecenia Prezydium PKA odniesieniu do kryterium 3:

1. Zaleca sie, aby proces weryfikacji efektéw uczenia sie, szczegdlnie w zakresie koricowych
ocen z zaje¢ wyktadowych, stat sie bardziej przejrzysty i obiektywny, eliminujac wszelkie
kryteria oceny nieadekwatne do rzeczywiste] tresci merytorycznej zajec.

2. Zaleca sie, aby oceny koricowe na zajeciach, w ktérych obecnos$é na wyktadach jest jednym
z kryteriow oceny, uwzgledniaty merytoryczne osiggniecia studentéw i ich faktyczne
kompetencje. Nalezy wyeliminowa¢ praktyki takie jak przepisywanie ocen czy ustalanie
ocen na podstawie obecnosci, ktére nie majg bezposredniego zwigzku z rzeczywistym
poziomem opanowania materiatu.

Stanowisko Uczelni

Formy, kryteria zaliczenia oraz proces weryfikacji efektéw uczenia sie, a takze ich zapis
w kartach przedmiotéw zostaty zmodyfikowane tak, aby odzwierciedlaty wylacznie
merytoryczne osiggniecia studentow oraz ich rzeczywiste kompetencje, zgodnie z zaleceniami
zaréwno zespotu oceniajgcego, jak i Prezydium PKA.

W szczegdlnos$ci usunieto obecnos¢ na zajeciach jako jedno z kryteriéw zaliczenia
w przedmiocie ,Bezpieczenstwo informacji”. Ponadto zlikwidowano wskazane w raporcie
»,samodzielne sporzadzenie streszczen wyktadéw” jako element zaliczenia wyktadu
w przedmiocie ,Automaty ijezyki formalne” oraz ,zaliczenie na podstawie oceny pracy w
ramach laboratorium” jako forme zaliczenia wyktadu w przedmiocie ,Zastosowania
informatyki”.

Uwagi i zalecenia Prezydium PKA odnoszace sie do kryterium 3 miaty charakter formalny,
a wdrozone przez Uczelnie dziatania naprawcze poddajg sie jednoznacznej weryfikacji na
podstawie przedtozonej dokumentacji. Majgc to na uwadze, Uczelnia uprzejmie wskazuje, ze
skutecznos¢ i kompletnosc tych dziatan - wdrozonych i obowigzujgcych - moze by¢ oceniona juz
na obecnym etapie.

Stanowisko Prezydium PKA

Nieprawidtowosci dotyczyty wadliwego sposobu weryfikacji efektéw uczenia sie i wystawiania
oceny koncowej np. za obecnos$é¢ na zajeciach, ,samodzielnego wykonywania streszczen
wyktadéw” czy ,zaliczenie na podstawie pracy w ramach laboratorium”. Zgodnie ze
stanowiskiem Uczelni zostaty one zmienione tak by odzwierciedlaty merytoryczne osiggniecia
studentéw. W kartach przedmiotéw jako forme zaliczenia wyktadu zapisano: ,Ustalenie oceny
koricowej na podstawie ocen czgstkowych otrzymywanych w trakcie trwania semestru za
wystgpienia ustne lub za zadania pisemne z naciskiem na aktywnosci prowadzqce do
osiggniecia efektdw uczenia sie w zakresie wiedzy zgodnie z metodami weryfikacji okreslonymi
dla poszczegdlnych efektéw uczenia sie.” Opis ten nie precyzuje jak proponowana forma
zaliczen wpisze sie w dotychczasowg metode prowadzenia wyktadéw. Wprowadzenie takiego
rozwigzania oznacza bowiem istotng zmiane w sposobie realizacji zaje¢ wyktadowych.
Prezydium PKA uwaza, ze zalecenia do kryterium 3 nie sg jedynie zaleceniami formalnymi
i cho¢ przedstawione przez Uczelnie dziatania naprawcze nalezy oceni¢ jako krok we
wtasciwym kierunku, Swiadczagcym o podjeciu staran na rzecz zwiekszenia przejrzystosci
i adekwatnosci mechanizméw weryfikacji efektéw sie, to petne wdrozenie nowych rozwigzan
wymaga czasu i dalszego monitorowania.
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W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje w mocy.

Prezydium PKA stwierdza tym samym brak podstaw do zmiany oceny stopnia spetnienia
kryterium 3.

W odniesieniu do kryterium 10:

Podstawe obnizenia oceny stopnia spetniania kryterium stanowia:

1. mimo odpowiednich regulacji, jak i powotania odpowiednich gremidéw, system zapewniania
jakosci ksztatcenia nie zidentyfikowat nieprawidtowosci wskazanych w poprzednich
kryteriach, zatem skuteczno$¢ jego dziatania jest na niewystarczajagcym poziomie,

2. wnioski z oceny programow studiow i efektéw uczenia sie nie sg skutecznie wdrazane, za$
proces monitorowania jakosci ksztatcenia wymaga poprawy.

W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego, Uczelnia przedstawita dziatania naprawcze,

obejmujace m.in. konsultacje z przedstawicielami uczelnianego systemu zapewniania jakosci

ksztatcenia oraz reprezentantami otoczenia  spofeczno-gospodarczego. Efektem
przeprowadzonych konsultacji byto opracowanie przez dziekana i zatwierdzenie przez

Kolegium Dziekanskie Regulaminu wykonawczo-wdrozeniowego dla gremiow systemu jakosci

ksztatcenia Wydziatu Matematyki, Fizyki i Informatyki Uniwersytetu Opolskiego.

Podjete inicjatywy nalezy ocenié jako adekwatng odpowiedz na dostrzezone nieprawidtowosci

oraz jako wyraz zaangazowania Uczelni w systemowe usprawnienie mechanizmow

zapewniania jakosci ksztatcenia. Sam fakt opracowania i przyjecia regulaminu, bedacego
rezultatem dialogu zaréwno wewnetrznego, jak i z interesariuszami zewnetrznymi, stanowi
istotny krok w kierunku wzmocnienia efektywnosci funkcjonowania systemu jakosci.

Jednoczesnie nalezy zaznaczyé, ze dziatania te znajdujg sie na wczesnym etapie implementac;ji.

Ich realna skuteczno$¢ — zwtaszcza w zakresie identyfikacji i eliminacji nieprawidtowosci, jak

réowniez efektywnego wdrazania wnioskéw z monitorowania programéw studiow — bedzie

mogta zosta¢ oceniona dopiero po zakonczeniu co najmniej jednego petnego cyklu ksztatcenia.

W zwigzku z powyzszym, ocene kryterium podtrzymano.

Zalecenia Prezydium w odniesieniu do kryterium 10:

1. Zaleca sie, aby komisje zajmujgce sie doskonaleniem jakosci ksztatcenia rozszerzyty swoje
dziatania o aktywnag analize wynikéw sprawozdan oraz implementacje wnioskow
i rekomendacji wskazujacych na konieczne zmiany, a takze podejmowaty dziatania w celu
rozwigzywania zidentyfikowanych probleméw.

2. Zaleca sie, aby wnioski ptyngce z oceny programéw studidw i efektéw uczenia sie byty
skutecznie wdrazane, a zmiany realizowane w sposéb systematyczny i odpowiednio
dopasowany do rzeczywistych potrzeb w obszarze ksztatcenia na kierunku informatyka,
przy zapewnieniu ciggtego monitorowania ich efektywnosci.

Stanowisko Uczelni

System zapewnienia jakosci ksztatcenia w Uniwersytecie Opolskim jest sukcesywnie
doskonalony m.in. poprzez aktualizacje procedur oraz poszerzenie zaangazowania
interesariuszy. W procesie tym uwzgledniane byty takze uchybienia dotyczgce funkcjonowania
Systemu Doskonalenia Jakosci Ksztatcenia (SDJK) wskazane w Raporcie zespotu oceniajacego
i powtdrzone w Uchwale Prezydium PKA. Prace nad doskonaleniem SDJK toczgce sie jeszcze
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przed grudniowa wizytacjg kierunku informatyka w 2024 roku, zaowocowaty m.in. aktualizacjg
procedury SDJK-O-U02 (https://jakoscksztalcenia.uni.opole.pl/zmiany-w-procedurze-sdjk-o-
u2/), regulujacej proces tworzenia i modyfikowania programow studiéw. W efekcie tych zmian
dla programéw studidw rozpoczynajgcych sie od roku akademickiego 2025/2026
wprowadzono zaktualizowane wymagania dokumentacyjne pozwalajgce na bardziej
syntetyczne opisanie zajec lub ich grup, co umozliwia wczesniejsze i tatwiejsze identyfikowanie
potencjalnych nieprawidtowosci. W procedurze tej wprowadzono tez wyrazne rozdzielenie
programu studidow od harmonogramu studidw, co pozwala na oddzielng ocene struktury
merytorycznej (efekty uczenia sie, punkty ECTS) i organizacyjnej, ufatwiajgc wychwycenie
niespéjnosci. Ponadto, karty przedmiotéw przestaty stanowi¢ element wymaganej
dokumentacji programu studiéw, co umozliwia znacznie bardziej elastyczne dostosowywanie
niektérych szczegdtéw, jak chociazby aktualizacje literatury.

Procedura SDJK-0-U02 wzmacnia mechanizmy identyfikacji nieprawidtowosci réwniez poprzez
wydtuzenie termindw na etap konsultacji wewnetrznych i zewnetrznych, co sprzyja rzetelnej
analizie potrzeb i potencjalnych bteddéw przed rozpoczeciem dziatan formalnych. Jednoczesnie,
poprzez szybsze upublicznianie decyzji i dokumentacji w BIP, procedura ta skraca czas dostepu
do informacji dla wszystkich zainteresowanych.

Zaktualizowana procedura SDJK-0-U02, wspierana przez obligatoryjne regularne przeglady
przeprowadzane przez Uczelniang Komisje ds. Doskonalenia Jakosci Ksztatcenia, zapewnia
ciggte monitorowanie wdrazania zmian, w tym wnioskéw z oceny programéw studiow
i efektéw uczenia sie, zwiekszajac transparentnosé i skutecznosé dotychczasowego procesu.
Zastosowanie procedury SDJK-O-U02 na Wydziale Matematyki, Fizyki i Informatyki w 2025
roku pozwolito na szybka identyfikacje i korekte niezgodnosci w modyfikowanych programach
studiéw przed ich zatwierdzeniem i rozpoczeciem rekrutacji. Korekty te potwierdzajg zdolnos¢
procedury do efektywnego wykrywania i eliminowania nieprawidtowosci, bezposrednio
odpowiadajgc na uwagi raportu dotyczgce nieskutecznego monitorowania i wdrazania
whnioskow.

Drugim kluczowym elementem dziatan naprawczych podjetych w odpowiedzi na raport
zespotu oceniajgcego PKA jest wydziatowy Regulamin wykonawczo-wdrozeniowy dla gremiéw
systemu jakosci ksztatcenia, wdrozony w 2025 roku (Zat. 13), ktéry powstat w wyniku
konsultacji z przedstawicielami uczelnianego systemu doskonalenia jakosci ksztatcenia
i podmiotéw otoczenia gospodarczego. Regulamin ten precyzyjnie okresla zasady
funkcjonowania, zakres odpowiedzialnosci i tryb dziatania organdéw systemu jakosci, eliminujgc
wczesniejsze mankamenty, takie jak sztywne liniowe uporzadkowanie dziatan projakosciowych
w czasie. Zapewnia on skuteczng interakcje i sprzezenie zwrotne miedzy gremiami w czasie
rzeczywistym, co usprawnia koordynacje miedzy wydziatami a jednostkami dydaktycznymi
i umozliwia biezgcg weryfikacje spdjnosci programoéw studidw z efektami uczenia sie,
wzmacniajac skutecznos$¢ systemu jakosci.

Prezydium PKA wuznato te inicjatywy za adekwatng odpowiedZz na dostrzezone
nieprawidtowosci i wyraz zaangazowania uczelni w systemowe usprawnienie mechanizméw
zapewniania jakosci, co potwierdza zgodnos¢ wprowadzonych rozwigzan z oczekiwaniami.
Strukturalny charakter tych mechanizmoéw, ich kompletnos¢, zdolno$¢ do eliminacji
identyfikowanych stabosci i formalne przyjecie przez wtasciwe organy uczelni wedtug
Uniwersytetu Opolskiego juz teraz pozwalajg na ich pozytywng ocene. Tym samym,
Uniwersytet Opolski nie zgadza sie ze stanowiskiem Prezydium PKA, ze dziatania te znajdujg
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sie na etapie wdrozeniowym, a ich realna skutecznos¢ bedzie mozliwa do oceny dopiero po
zakonczeniu co najmniej jednego petnego cyklu ksztatcenia.

Uniwersytet Opolski stoi na stanowisku, ze podjete dziatania i wprowadzone zmiany,
obejmujgce m.in. aktualizacje procedury SDJK-O-U02 oraz regulamin wykonawczo-
wdrozeniowy, zapewniajg juz teraz solidne mechanizmy ksztattowania programow,
zaangazowania interesariuszy i zachowania przejrzystosci proceduralnej. Ponadto, gwarantujg
one odpowiednig jakos$¢ i funkcjonalnos¢ SDJK bez koniecznosci oczekiwania na zakoriczenie
petnego cyklu ksztatcenia.

Stanowisko Prezydium PKA

W odpowiedzi na zarzuty Uczelnia podjetfa szereg dziatart naprawczych. Sg to m.in. aktualizacja
procedury SDJK-O-U02 regulujgcej proces tworzenia i modyfikowania programéw studiow,
wzmocnienie monitorowania realizacji programu studiéw, nowy regulamin wydziatowy,
wieksze zaangazowanie interesariuszy zewnetrznych. Jednak dziatania te znajduja sie na etapie
wdrozeniowym, a ich realna skuteczno$¢ — w szczegdlnosci w zakresie identyfikowania
i eliminowania nieprawidtowosci oraz skutecznego wdrazania wnioskédw z monitorowania
programow studiéw — bedzie mozliwa do oceny dopiero po zakonczeniu co najmniej jednego
petnego cyklu ksztatcenia”. W zwigzku z powyzszym sformutowany uprzednio zarzut pozostaje
W mocy.

Prezydium PKA stwierdza tym samym brak podstaw do zmiany oceny stopnia spetnienia
kryterium 10.

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej zobowigzuje uczelnie wymieniong w § 1 do realizacji
nastepujgcych zalecen:

W odniesieniu do kryterium 2:

1. Zaleca sie dokonanie przegladu i aktualizacji kart zaje¢ (sylabusow) w celu aktualizacji
literatury wskazanej w kartach poprzez wprowadzenie pozycji, ktére odzwierciedlajg
wspotczesny stan wiedzy w danej dziedzinie.

W odniesieniu do kryterium 3:

1. Zaleca sie, aby proces weryfikacji efektéw uczenia sie, szczegdlnie w zakresie
koncowych ocen z zaje¢ wyktadowych, stat sie bardziej przejrzysty i obiektywny,
eliminujac wszelkie kryteria oceny nieadekwatne do rzeczywiste] tresci merytorycznej
zajed.

2. Zaleca sie, aby oceny koricowe na zajeciach, w ktérych obecnos$¢ na wyktadach jest
jednym z kryteridw oceny, uwzgledniaty merytoryczne osiggniecia studentdéw i ich
faktyczne kompetencje. Nalezy wyeliminowac praktyki takie jak przepisywanie ocen czy
ustalanie ocen na podstawie obecnosci, ktére nie majg bezposredniego zwigzku
z rzeczywistym poziomem opanowania materiatu.

W odniesieniu do kryterium 10:

1. Zaleca sie, aby komisje zajmujace sie doskonaleniem jakosci ksztatcenia rozszerzyty
swoje dziatania o aktywng analize wynikéw sprawozdan oraz implementacje
whnioskow i rekomendacji wskazujgcych na konieczne zmiany, a takze podejmowaty
dziatania w celu rozwigzywania zidentyfikowanych probleméw.
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2. Zaleca sie, aby wnioski ptyngce z oceny programow studidw i efektéw uczenia sie byty
skutecznie wdrazane, a zmiany realizowane w sposéb systematyczny i odpowiednio
dopasowany do rzeczywistych potrzeb w obszarze ksztatcenia na kierunku
informatyka, przy zapewnieniu ciggtego monitorowania ich efektywnosci.

Pozostate kryteria zostaty spetnione.

Prezydium PKA utrzymato w mocy ocene ,spetnione cze$ciowo” w stosunku do kryteridéw: 2,
3 oraz 10. Prezydium PKA uznato jednak, iz wyjasnienia przedstawione przez Uczelnie
w ramach wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy uzasadniajg zmiane okresu obowigzywania
oceny i wydanie oceny pozytywnej z okresem obowigzywania do 3 lat.

§2
Zalecenia powinny by¢ zrealizowane w terminie do korca roku akademickiego
poprzedzajgcego rok, w ktérym przeprowadzone zostanie kolejne postepowanie oceniajace,
wskazany w § 4.

§3
Z uwagi na zaistnienie okolicznosci przewidzianych w ust. 3 pkt 2 zatacznika nr 3 do Statutu
kolejne postepowanie oceniajgce kierunku informatyka na uczelni wymienionej w § 1 nastgpi
w roku akademickim 2027/2028.

§4
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:
1. Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,
2. Rektor Uniwersytetu Opolskiego.

§5
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Polskiej Komisji Akredytacyjnej

Janusz ?:‘SELZZU‘JJS';I

Uriasz 0530
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