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Uchwata nr 118/2025
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 6 marca 2025 r.

w sprawie oceny programowej kierunku turystyka i rekreacja prowadzonego
na Uniwersytecie Ekonomicznym w Krakowie na poziomie studiow pierwszego i drugiego
stopnia o profilu ogdélnoakademickim
§1

Na podstawie art. 245 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —-
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1571, z pdzn. zm.) Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej, po zapoznaniu sie z opinig Il zespotu nauk spotecznych,
raportem zespofu oceniajgcego oraz stanowiskiem Uczelni w sprawie oceny programowej
kierunku turystyka i rekreacja prowadzonego na Uniwersytecie Ekonomicznym w Krakowie
na poziomie studiéw pierwszego i drugiego stopnia o profilu ogélnoakademickim, wydaje
ocene:

pozytywng z okresem obowigzywania skréconym do 2 lat

§2
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza, ze proces ksztatcenia realizowany
na Uniwersytecie Ekonomicznym w Krakowie nie w petni umozliwia studentom kierunku
turystyka i rekreacja osiggniecie zatozonych efektéw uczenia sie dla studidw pierwszego
i drugiego stopnia o profilu ogélnoakademickim.
Sposrad kryteriow okreslonych w rozporzgdzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
12 wrzesnia 2018 r. w sprawie kryteriow oceny programowej (Dz. U. z 2018 r. poz. 1787),
uszczegotowionych w zatgczniku nr 2 do Statutu Polskiej Komisji Akredytacyjnej, stanowigcego
zatgcznik do uchwaty nr 4/2018 Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 13 grudnia 2018 r.
ze zm., kryteria:
1. konstrukcja programu studidw: koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia sie;
2. realizacja programu studiéw: tresci programowe, harmonogram realizacji programu studiéw
oraz formy i organizacja zaje¢, metody ksztatcenia, praktyki zawodowe, organizacja procesu
nauczania i uczenia sie;
10. polityka jakosci, projektowanie, zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad i doskonalenie
programu studidow
— zostaty spetnione czesciowo.

Wydanie oceny pozytywnej na okres 2 lat uzasadniajg bftedy i niezgodnosci w zakresie
wymienionych wyzej kryteriéw, ktdre zostaty spetnione czesciowo:

W odniesieniu do kryterium 1:
1. Nieprawidtowe powigzania efektow uczenia sie okreslonych dla duzej czesci zajec¢ zaréwno
na pierwszym, jak i drugim stopniu studidw, z efektami kierunkowymi, w tym
z niewtasciwymi kategoriami opisowymi efektéw kierunkowych.
W odpowiedzi Uczelnia poinformowata, ze w celu wyeliminowania stwierdzonych
nieprawidtowosci podjeto szereg dziatan, takich jak: przeprowadzenie szczegdétowej
weryfikacji wszystkich kart zajeé, zaréwno na pierwszym, jak i na drugim stopniu studiow,
pod katem prawidtowosci odniesien efektdw uczenia sie sformutowanych dla tych zajec
do kierunkowych efektow uczenia sie. Nastepnie wystano do oséb prowadzacych
poszczegblne zajecia i przygotowujgcych sylabusy informacje dotyczace niewtasciwych
powigzan efektéw uczenia sie dla zaje¢ z efektami kierunkowymi. Na podstawie powyzszych
wskazan nauczyciele akademiccy dokonali korekty sylabuséw i przekazali je do Dyrektora
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Instytutu i Kierownika Katedry Turystyki. Natomiast ostateczna wersja sylabuséw jest w trakcie
opracowywania. Jej dalsze procedowanie, tj. przekazanie do Instytutowego Zespotu
Programowo - Dydaktycznego ds. kierunku turystyka i rekreacja, oraz, w dalszej kolejnosci:
zaopiniowanie przez Rade Instytutu Zarzadzania, zostato zaplanowane na 6 marca 2025.
Stanowisko PKA: Trudno oceni¢ zakres wprowadzonych zmian i stopien uwzglednienia
zalecanych korekt ze wzgledu na brak przestania dowodéw w postaci skorygowanych juz
sylabuséw, ktére potwierdzatyby opisane zmiany. Poniewaz realizacja zalecanych zmian ma
jedynie charakter deklaratywny i nie jest potwierdzona odpowiednig dokumentacja, nalezy
ponownie zweryfikowac ich wprowadzenie do programu studiow.

W zwigzku z powyiszym zarzut pozostaje w mocy.

2. Brak okreslenia poziomu znajomosci jezyka obcego w kartach przedmiotéw dla jezyka
angielskiego i jezyka niemieckiego zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyizszego z 14 listopada 2018 r. w sprawie charakterystyk drugiego stopnia efektéw
uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 6-8 Polskiej Ramy Kwalifikacji.

W odpowiedzi Uczelnia nie odniosta sie bezposrednio do tego zalecenia, jednak mozna

domniemywaé, 7e odpowiedZz na zalecenie nr 1 opisujgca dziatania zwigzane

z wprowadzaniem zmian w kartach zaje¢, odnosi sie rowniez do realizacji zalecenia nr 2.

Stanowisko PKA: Brak dokumentacji potwierdzajacej cho¢by pierwsze etapy wprowadzania

zmian w kartach zaje¢ uniemozliwia ocene zakresu wprowadzonych juz zmian. Skutecznos¢

wprowadzenia zalecanych korekt wymaga potwierdzenia.

W zwigzku z powyziszym zarzut pozostaje w mocy.

3. Stwierdzono nieuzasadniony szeroki zakres oraz gtebie wiedzy w kierunkowych efektach
uczenia sie odnoszacych sie do dziedziny nauk humanistycznych majacej charakter
subsydiarny.

W odpowiedzi Uczelnia przedstawita wyjasnienia, ktére majg uzasadnia¢ sformutowanie
efektdw uczenia sie dla ocenianego kierunku odnoszacych sie do dziedziny nauk
humanistycznych w tak szerokim i zaawansowanym zakresie. Przytoczone argumenty dotyczg
konieczno$ci uwzglednienia w programie studiéow 5 ECTS dla dziedziny nauk humanistycznych
oraz obecnos¢ w programie studiéw zajeé¢ z dziedziny nauk humanistycznych takich jak:
filozofia i etyka, historia turystyki i rekreacji, historia architektury i sztuki oraz zajec
fakultatywnych interpretacja dziet sztuki (studia pierwszego stopnia), a takze turystyka
kulturowa, modut zaje¢ do wyboru z zakresu nauk o kulturze i religii, oraz zajecia na jednej
ze specjalnosci world heritage sites. Uczelnia podkresla, ze zakres i réznorodnosé tresci
programowych przypisanych do wymienionych zaje¢ z dziedziny nauk humanistycznych
uzasadnia wprowadzenie do katalogu kierunkowych efektow uczenia sie réwniez takich
efektow, ktdre odnoszg sie bezposrednio do wiedzy z tej dziedziny, cho¢ przyznaje, ze jest to
dziedzina subsydiarna.
Stanowisko PKA: W sformutowanym zaleceniu zwrécono uwage na efekty uczenia sie
zwigzane z kategorig wiedzy na studiach pierwszego oraz drugiego stopnia, w ktérych Uczelnia
odnosi sie do zbyt szerokiego zakres merytoryczny wiedzy z dziedziny nauk humanistycznych
oraz niewtfasciwie okresla osiggang przez studentéw gtebie rozumienia wskazanych w tresci
tych efektdw zagadnied co nie ma odzwierciedlenia w zakresie tresci programowych
realizowanych na wymienionych przez Uczelnie w odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego
zajeciach. Chodzi tu o nastepujace efekty uczenia sie sformutowane dla kierunku:
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TR1_WO09 - (zna i rozumie) w zaawansowanym stopniu pojecia, teorie naukowe oraz metodyke
badan wykorzystywanqg w dziedzinie nauk humanistycznych;

TR2_WO09 - (zna i rozumie) w pogfebionym stopniu pojecia, teorie naukowe oraz metodyke
badarn wykorzystywang w dziedzinie nauk humanistycznych.

Powyzsze efekty nie znajdujg adekwatnego odniesienia w efektach sformutowanych
dla wskazanych zajec¢ z dziedziny nauk humanistycznych, gdyz odnoszg sie tylko do wybranych,
stosunkowo nielicznych, poje¢, teorii naukowych czy metodyki badan z bardzo szerokiej
dziedziny nauk humanistycznych. Dla wiekszosci tych zaje¢ zaplanowane w sylabusach tresci
programowe z dziedziny nauk humanistycznych sg $cisSle powigzane z zagadnieniami
merytorycznymi charakterystycznymi dla ocenianego kierunku turystyka i rekreacja i tylko
w sposéb subsydiarny, uzytkowy odnoszg sie do kluczowych efektdw wiedzy
charakterystycznych dla tego kierunku.

W zwigzku z powyzszym zalecenie pozostaje w mocy.

W odniesieniu do kryterium 2:

1. Nie przedstawiono jednoznacznej liczby punkéw ECTS odzwierciedlajgcych zakres zajec
wymagajgcych bezposredniego udziatu nauczycieli akademickich lub innych osdéb
prowadzgcych zajecia i studentéw, tak aby mozna jednoznacznie ocenic, ze jest spetniony
warunek z artykutu 63 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.

Liczba punktéw ECTS uzyskiwana w ramach zaje¢ z bezposrednim udziatem nauczycieli

akademickich lub innych oséb prowadzacych zajecia i studentéw nie zostata ostatecznie

ustalona ze wzgledu na powazne rozbieznosci w przedstawionej dokumentacji, tj. w raporcie
samooceny i w uchwale programowej (np. na studiach stacjonarnych pierwszego stopnia
wynosi ona 95 pkt. ECTS wedtug programu uchwalonego przez Senat UEK, a wedtug raportu
samooceny: 113 pkt., za$ na studiach drugiego stopnia odpowiednio 60 ECTS i 64 ECTS).

Ponadto nie przedstawiono algorytmu wyliczania punktéw ECTS przypisanych do zajec

wymagajgcych bezposredniego udziatu nauczycieli akademickich lub innych osdéb

prowadzacych zajecia i studentéw. W oparciu o analize sylabusdw réwniez nie mozna ustali¢
tych proporcji ze wzgledu na wyrdznienie w ramach naktadu pracy studenta wielu
niezdefiniowanych form jak: ,dodatkowy e-learning”, ,inne (kontaktowe)”, ,inne

(bezkontaktowe)”, a takize nieuzasadnione przypisanie nadmiernej liczby godzin pracy

studenta w ramach konsultacji (np. zajecia planowanie turystyczne (studia drugiego stopnia,

1 rok ), wedtug planu studidw obejmujg 15 godzin wyktadow i 15 godzin ¢wiczen na studiach

stacjonarnych, ktérym przypisano oprdcz pracy witasnej studenta jeszcze 15 godzin konsultacji

i 16 godzin e-learningu).

Nalezy doda¢, ze szacunki zespotu oceniajgcego dokonane na podstawie dostarczonej

dokumentacji wskazujg, ze liczba punktéw ECTS uzyskiwanych w ramach zajec z bezposrednim

udziatem nauczycieli akademickich lub innych oséb prowadzacych zajecia i studentéw to
jedynie ok. 78 ECTS na studiach stacjonarnych pierwszego stopnia, a na studiach stacjonarnych
drugiego stopnia: zaledwie 32 ECTS. Oszacowane wartosci wskazujg na niespetnienie warunku

z artykutu 63 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.

W odpowiedzi Uczelnia poinformowata, ze dziekuje za zwrdcenie uwagi na rozbieznosci

w liczbie punktéw ECTS w raporcie samooceny i w uchwale programowej oraz potwierdzita

dane dotyczace wtasciwej catkowitej punktacji ECTS na studiach pierwszego stopnia (189)

i na studiach drugiego stopnia (120). Jednoczes$nie Uczelnia wskazata, ze w przyjetym uchwatg

Senatu programie studiéw stacjonarnych okreslono punktacje ECTS, ktérg student musi
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uzyska¢ w ramach zaje¢ prowadzonych z bezposrednim udziatem nauczycieli akademickich
lub innych oséb prowadzacych zajecia, na poziomie 95 ECTS dla studiow pierwszego stopnia
i 60 ECTS dla studidw drugiego stopnia. Nastepnie Uczelnia przedstawita dtugi wywadd na
temat przypisywania punktéw ECTS do zaje¢ wedle obowigzujgcych zasad (okreslonych
w ustawie Prawo o szkolnictwie wyzszym i w rozporzgdzeniu w sprawie studiéw) oraz wskazata
jako nieuzasadnione ,rozbicie” punktéw ECTS uzyskiwanych przez studenta w ramach pracy
wtlasnej oraz w ramach zaje¢ prowadzonych z bezposrednim udziatem nauczycieli
akademickich lub innych osdéb prowadzacych zajecia. W konkluzji Uczelnia stwierdza,
ze, poniewaz komponentem zaje¢ objetych programem studidw sg zajecia dydaktyczne
realizowane z bezposrednim udziatem nauczycieli akademickich lub innych o0sdb
prowadzacych, to, wytgczajagc punkty ECTS uzyskiwane w ramach zaje¢ prowadzonych
w e-learningu, ostateczna liczba punktéw uzyskiwanych w tej formie na studiach
stacjonarnych wynosi 179 ECTS na pierwszym stopniu studiéow (tj. 189 - 10) i 112 ECTS
na drugim stopniu studidow (tj. 120 - 8). Te wartosci w opinii Uczelni spetniajg warunek
z artykutu 63 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce.

Stanowisko PKA: Uczelnia w sposdb nie w petni zgodny z obowigzujgcymi przepisami prawa
przedstawita punktacje ECTS, ktdrg student musi uzyska¢ w ramach zaje¢ prowadzonych
z bezposrednim udziatem nauczycieli akademickich lub innych oséb prowadzacych zajecia,
przypisujac do tej grupy zaje¢ niemal wszystkie punkty uzyskiwane w ramach zajec
przewidzianych do realizacji w programie studidw (z pominieciem jedynie punktéw
uzyskanych w ramach zaje¢ e-learningowych, tj. 10 ECTS na studiach pierwszego stopnia
i 8 ECTS na studiach drugiego | stopnia). Nie uwzgledniono w tej kalkulacji regulacji zawartej
w paragrafie 3 ust. 1 pkt 6 rozporzgdzenia w sprawie studidow (w programie studiow okresla
sie tgczng liczbe punktow ECTS, jakq student musi uzyska¢ w ramach zaje¢ prowadzonych
z bezposrednim udziatem nauczycieli akademickich lub innych oséb prowadzgcych zajecia) oraz
faktu, ze punkty ECTS odzwierciedlajg zaréwno naktad pracy wtasnej studenta, jak i naktad
pracy w ramach zaje¢ organizowanych przez Uczelnie, a wiec w bezposrednim kontakcie
z prowadzacymi zajecia. Ponadto wskazana w konkluzji odpowiedzi Uczelni liczba punktow
ECTS uzyskiwanych w ramach zaje¢ z bezposrednim udziatem nauczycieli akademickich
lub innych oséb prowadzgcych zajecia i studentdw (tj. 179 ECTS na pierwszym stopniu studiéw
i 112 ECTS na drugim stopniu studiéw) jest niezgodna z liczbg ECTS przedstawiong w uchwale
Senatu ustalajgcej programy studiéw. Dodatkowo nalezy tez zwrdéci¢ uwage, ze przedstawiony
przez Uczelnie sposéb ustalania punktacji ECTS uzyskiwanych przez studenta w ramach zajec
z bezposrednim udziatem nauczycieli akademickich lub innych oséb prowadzgcych zajecia ”
nie roznicuje studidw stacjonarnych i niestacjonarnych, co rdéwniez wskazuje
na nieprawidtowosci w przedstawionej przez Uczelnie interpretacji.

W zwigzku z powyzszym zalecenie nalezy utrzymaé w mocy.

2. Analiza kart opisu zaje¢ wskazuje na zbyt wysoki, nieposiadajgcy merytorycznego
uzasadnienia, wymiar godzin konsultacji, e-learningu i innych niesprecyzowanych godzin
(tzw. ,inne kontaktowe”) przypisanych do poszczegdlnych zaje¢, ktére zostaty zaliczone
do zaje¢ wymagajacych bezposredniego udziatu nauczyciela akademickiego lub innych
0s0b prowadzacych zajecia. Rdwnoczesnie szczegétowe dane dotyczace godzin naktadu
pracy studenta w ramach poszczegdlnych zaje¢ (opisane w sylabusach) wskazujg
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na nieuzasadnione merytorycznie przypisywanie dos$¢ znacznej liczby godzin takim
formom jak ,,inne bezkontaktowe” czy tez ,,dodatkowy e-learning”.
W odpowiedzi Uczelnia poinformowata, ze ogtoszono Komunikat Prorektora ds. Ksztatcenia
i Studentéw z dnia 18 grudnia 2024 r., w ktérym przedstawiono nowy wzér karty zajec
z okreslonymi aktywnos$ciami studentéw w podziale na zajecia dydaktyczne i prace wtasng
studenta. Nie przedstawiono jednak opracowanego komunikatu i nowego wzoru sylabusa.
Stanowisko PKA: Trudno oceni¢ zakres wprowadzonych zmian i stopien uwzglednienia
zalecanych korekt ze wzgledu na nieprzestanie dowoddéw w postaci opracowanego
i ogloszonego nowego wzoru karty zajec. Ze wzgledu na to, ze wprowadzone przez Uczelnie
zmiany majg jedynie charakter deklaratywny,, nalezy ponownie zweryfikowac ich
wprowadzenie.
W zwigzku z powyzszym zalecenie pozostaje w mocy.

W odniesieniu do kryterium 10:

1. Stwierdzono nieskuteczny system monitorowania procedury weryfikacji kart opisu zajec
w zakresie prawidtowego odzwierciedlenia kierunkowych efektdw uczenia sie w efektach
sformutowanych dla poszczegdlnych zajeé oraz w zakresie prawidtowego rozktadu godzin
naktadu czasu pracy studenta.

W odpowiedzi Uczelnia poinformowata, ze w trosce o najwyzszg jakos¢ ksztatcenia po wizytacji

zespotu oceniajgcego komunikatem Prorektora ds. ksztatcenia i studentdw z dnia 18 grudnia

2024 r. wprowadzono nowy wzér karty zaje¢ oraz wytyczne dotyczace jej przygotowywania

z uwzglednieniem rdinych form naktadu pracy studenta. Nie przedstawiono

jednak opracowanego nowego wzoru karty ani wskazanego wyzej komunikatu. Z kolei

w odpowiedzi na rekomendacje zespotu oceniajgcego od poczatku semestru letniego

biezacego roku akademickiego zostang wprowadzone nowe zasady archiwizacji prac

etapowych.

Stanowisko PKA: Ze wzgledu na deklaratywny charakter powyzszych zmian (niepotwierdzenie

ich wprowadzenia odpowiednig dokumentacjg) nalezy ponownie zweryfikowa¢ skutecznos¢

ich wprowadzenia oraz skutecznos¢ systemu monitorowania zapisdw w kartach zajec.

W zwigzku z powyzszym zalecenie pozostaje w mocy.

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej zobowigzuje uczelnie wymieniong w § 1 do realizacji
nastepujgcych zalecen:

W odniesieniu do kryterium 1:

1. Zaleca sie uporzadkowanie efektdw uczenia sie okreslanych dla zaje¢ (na pierwszym
i drugim stopniu studidw) poprzez usuniecie nieprawidtowosci zwigzanych
z niepoprawnym ich powigzaniem z efektami kierunkowymi i uwzglednienie wtasciwych
kategorii opisowych, a takze uwzglednienie witasciwego poziomu znajomosci jezyka
obcego zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z 14 listopada
2018 r. w sprawie charakterystyk drugiego stopnia efektow uczenia sie dla kwalifikacji
na poziomie 6-8 Polskiej Ramy Kwalifikacji.

2. Zaleca sie dostosowanie zakresu wiedzy oraz gtebi rozumienia zagadnied wskazanych
w kierunkowych efektach uczenia sie odnoszacych sie do dziedziny nauk humanistycznych
do mozliwosci ich osiggniecia przez studentéw w procesie ksztatcenia.
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W odniesieniu do kryterium 2:

1. Zaleca sie jednoznaczne ustalenie punktacji ECTS uzyskiwanej w ramach zajec
wymagajgcych bezposredniego udziatu nauczyciela akademickiego lub innych osdb
prowadzacych zajecia w taki sposdb, aby byt spetniony warunek z artykutu 63 ust. pkt 1
ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.

2. Zaleca sie usuniecie nieprawidtowosci zwigzanych ze zbyt duzym, niemajgcym
merytorycznego uzasadnienia, wymiarem godzin konsultacji, e-learningu i innych
niesprecyzowanych godzin przypisanych do poszczegdlnych zaje¢ wymagajacych
bezposredniego udziatu nauczyciela akademickiego lub innych oséb prowadzgcych zajecia.

W odniesieniu do kryterium 10:

1. Zaleca sie wprowadzenie skutecznej procedury weryfikacji kart zaje¢ w zakresie
poprawnego odzwierciedlenia kierunkowych efektow uczenia sie w efektach
sformutowanych dla poszczegdlnych zajeé oraz w zakresie prawidtowego rozktadu godzin
odpowiadajgcych naktadowi czasu pracy studenta.

Pozostate kryteria zostaty spetnione.
§3
Zalecenia powinny by¢ zrealizowane w terminie do konca roku akademickiego
poprzedzajgcego rok, w ktdrym przeprowadzone zostanie kolejne postepowanie oceniajace,
wskazany w § 4.
§4
Z uwagi na zaistnienie okolicznosci przewidzianych w ust. 3 pkt 2 zatgcznika nr 3 do Statutu
kolejne postepowanie oceniajgce kierunek turystyka i rekreacja na uczelni wymienionej w § 1
nastgpi w roku akademickim 2026/2027.
§5
1. Uczelnia niezadowolona z uchwaty moze ztozy¢ wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.
2. Whniosek, o ktorym mowa w ust. 1, nalezy kierowa¢ do Polskiej Komisji Akredytacyjnej
w terminie 14 dni od dnia doreczenia uchwaty.
3. Na sktadajgcym wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy cigzy, na podstawie art. 245 ust.
4 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, obowigzek zawiadomienia Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego o jego ztozeniu.
§6
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuija:
1. Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,
2. Rektor Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie.
§7

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Polskiej Komisji Akredytacyjnej

Elektronicznie
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