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Uchwata nr 636/2025
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 24 lipca 2025 r.

w sprawie oceny programowej kierunku fizyka prowadzonego na Uniwersytecie
Szczecinskim na poziomie studidw pierwszego i drugiego stopnia o profilu
ogdlnoakademickim

§1
Na podstawie art. 245 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —-
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1571, z pdzn. zm.) Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej, po zapoznaniu sie z opinig zespotu nauk Scistych
i przyrodniczych, raportem zespotu oceniajgcego oraz stanowiskiem Uczelni w sprawie oceny
programowe] kierunku fizyka prowadzonego na Uniwersytecie Szczecinskim na poziomie
studiéw pierwszego i drugiego stopnia o profilu ogélnoakademickim, wydaje ocene:

pozytywng z okresem obowigzywania skréconym do 3 lat

§2

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza, ze proces ksztatcenia realizowany

na Uniwersytecie Szczecinskim nie w petni umozliwia studentom kierunku fizyka osiggniecie

zatozonych efektow uczenia sie dla studiow pierwszego i drugiego stopnia o profilu
ogodlnoakademickim.

Sposrad kryteriow okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego

zdnia 12 wrzesnia 2018 r. w sprawie kryteriow oceny programowe] (Dz. U. z 2018 r. poz.

1787), uszczegdtowionych w zatgczniku nr 2 do Statutu Polskiej Komisji Akredytacyjne;j,

stanowigcego zatgcznik do uchwaty nr 4/2018 Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia

13 grudnia 2018 r. ze zm., kryteria:

1. konstrukcja programu studiéw: koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia sie,

2. realizacja programu studidéw: tresci programowe, harmonogram realizacji programu
studiéw oraz formy i organizacja zaje¢, metody ksztatcenia, praktyki zawodowe,
organizacja procesu hauczania i uczenia sie,

6. wspotpraca z otoczeniem spofeczno-gospodarczym w konstruowaniu, realizacji
i doskonaleniu programu studiéw oraz jej wptyw na rozwdj kierunku,

10.polityka jakosci, projektowanie, zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad i doskonalenie
programu studiéw

— zostaty spetnione czesciowo.

Wydanie oceny pozytywnej na okres 3 lat uzasadniajg btedy i niezgodnosci w zakresie
wymienionych wyzej kryteridéw, ktdre zostaty spetnione czesciowo:

W odniesieniu do kryterium 1:
Podstawe obnizenia oceny stanowi:
1. niespdjna koncepcja ksztatcenia na kierunku fizyka, ktéra nie pozwala jednoznacznie
zbudowad sylwetki absolwenta tego kierunku;
2. nieprawidtowosci w opracowanym katalogu efektéow uczenia sie, ktére wynikajg
z braku odpowiedniej koncepcji ksztatcenia, obejmujace niezgodnosci na poziomie 6
i 7 PRK.
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W odpowiedzi na raport Uczelnia poinformowata, ze podjeto prace nad nowg, spdjng
koncepcjg ksztatcenia dla kierunku fizyka, w ramach ktorej: (a) zostanie jednoznacznie
okreslony profil absolwenta zaréwno dla studiéw pierwszego, jak i drugiego stopnia; (b)
wskazane zostang mozliwe Sciezki kariery zawodowe]j — zaréwno w sektorze akademickim, jak
i poza nim — do ktérych przygotowywad bedzie nowy program studidw; (c) przeprowadzony
zostanie przeglad tresci programowych oraz ich uporzgdkowanie zgodnie z przyjetymi celami
ksztatcenia. Ponadto niezwiocznie podjeto dziatania zmierzajgce do sformutowania
kierunkowych efektéw uczenia sie dla kierunku fizyka, zgodnie z rekomendacjami zespotu
oceniajgcego Polskiej Komisji Akredytacyjnej. Na ich podstawie dokonana zostanie
weryfikacja i korekta sformutowanych dla zaje¢ efektéw uczenia sie w taki sposdb, aby
mozliwie najpetniej odzwierciedlaty one specyfike kierunku.

Podjete przez Uczelnie dziatania nalezy oceni¢ pozytywnie jako pierwszy etap procesu
naprawczego, jednakze nie zostaty jeszcze one kompleksowo wprowadzone.

Ocena kryterium pozostaje zatem bez zmian.

W odniesieniu do kryterium 2:
Podstawe obnizenia oceny stanowi:

1. nieprawidtowo obliczona liczba godzin zaje¢ z bezposrednim udziatem nauczycieli
akademickich lub innych osdb prowadzacych zajecia i studentéw (ze wzgledu na
wliczanie do tej liczby duzych ilosci godzin konsultacji) co prowadzi do niespetnienia
wymogu okreslonego art. 63 ust. 1 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce;

2. btedne przypisanie zaje¢ do dyscypliny, do ktérej przyporzgdkowany zostat kierunek
fizyka.

W odpowiedzi na raport sformutowane zalecenia, Uczelnia poinformowata, ze zespét
kierunku fizyka, przed zatwierdzeniem planu studiéw przewidzianego do realizacji w roku
akademickim 2026/2027, przeprowadzi szczegdtowa analize i weryfikacje liczby godzin zajeé
oraz przypisanych punktéw ECTS. Szczegdlny nacisk zostanie potozony na prawidtowe
zaplanowanie nakfadu pracy studenta, w tym liczby godzin zaje¢ realizowanych
w bezposrednim kontakcie nauczyciela akademickiego ze studentem (obejmujgcych zajecia
dydaktyczne oraz formy zaliczeld, z wytgczeniem konsultacji), jak rowniez liczby godzin
przeznaczonych na samodzielng prace studenta. W celu umozliwienia wprowadzenia
niezbednych korekt w programie studiéw, majgcych na celu zapewnienie jego petnej
zgodnosci z obowigzujgcymi przepisami prawa, w czerwcu 2025 r. ztozony zostanie wniosek
do Pani Prorektor ds. Ksztatcenia o zwiekszenie liczby godzin dydaktycznych na kierunku
fizyka, zarowno na studiach pierwszego, jak i drugiego stopnia. Uczelnia nie odniosta sie
wprost do drugiego z zalecen.

Dziatania te w duzej mierze odpowiadajg na zalecenia i stanowig istotny krok w kierunku
doskonalenia jakosci ksztatcenia, jednak ich skutecznos$¢ bedzie mozna ocenié¢ w przysztosci.
Ocene kryterium podtrzymano.

W odniesieniu do kryterium 6:
Podstawe obnizenia oceny stanowi:
1. nieistniejgca wspotpraca w zakresie projektowania i realizacji programow studidw,
wynikajgca z braku koncepcji ksztatcenia na kierunku fizyka.
W odpowiedzi na raport Uczelnia zapewnita, ze zgadza sie, iz dotychczasowe dziatania takie,
jak m.in. wspétpraca z sektorem edukacyjnym w regionie czy popularyzacja nauki — nie
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tworzg jeszcze w petni systemowego mechanizmu wptywu interesariuszy zewnetrznych na
proces ksztatcenia. Réwniez Uczelnia zgadza sie, ze brak przedstawiciela z otoczenia
spoteczno-gospodarczego w Radzie Pracodawcow, a takze brak jednoznacznie zdefiniowanej
sylwetki absolwenta, istotnie ograniczyly mozliwos¢ skutecznego zaangazowania
przedstawicieli przemystu i instytucji zewnetrznych w proces projektowania oraz
doskonalenia programu studiéw. Jednoczesnie Uczelnia zaznacza, ze na specjalnosci fizyka
medyczna podjeto juz kroki zmierzajgce do zaciesnienia wspétpracy z otoczeniem spoteczno-
gospodarczym. Ponadto Uczelnia w petni dostrzega potrzebe przeksztatcenia dziatan w trwaty
i usystematyzowany mechanizm wspdtpracy z interesariuszami zewnetrznymi, ktéry bedzie
integralnie powigzany z nowg koncepcjg ksztatcenia — zardwno na poziomie studidw
pierwszego, jak i drugiego stopnia. W zwigzku z tym Uczelnia przewiduje: (a) regularne,
udokumentowane konsultacje z przedstawicielami otoczenia spoteczno-gospodarczego; (b)
aktywne wigczanie interesariuszy zewnetrznych w proces przegladu i doskonalenia efektéw
uczenia sie; (c) rozszerzenie wspotpracy z branzami, ktére mogg byé potencjalnie
zainteresowane kompetencjami absolwentéw kierunku fizyka. Dodatkowo, w Uczelni juz
zostaty podjete dziatania zmierzajgce do poprawy tej sytuacji, m.in. zgodnie z uchwatg nr
7/2025 Rady Dydaktycznej Wydziatu Nauk Scistych i Przyrodniczych z dnia 9.01.2025 r.,
zespoty kierunkow lub ich upowaznieni przedstawiciele sg zobowigzani do konsultacji
z wybranymi cztonkami Rady Pracodawcéw badz innymi reprezentantami otoczenia
spoteczno-gospodarczego, zwigzanymi z danym kierunkiem studidw oraz zgodnie
z przyjetymi zasadami, konsultacje prowadzone sg nie rzadziej niz raz w roku kalendarzowym
i stanowig istotny element procesu doskonalenia programu ksztatcenia). Prezentowane
dziatania zmierzajg zatem w dobrym kierunku, jednak ich realizacja i petne wdrozenie
wymaga czasu.

Ocene kryterium podtrzymano.

W odniesieniu do kryterium 10:
Podstawe obnizenia oceny stanowi:

1. nieefektywna weryfikacja sylabuséw zaje¢ w zakresie powigzania tresci
programowych z efektami uczenia sie, metodami weryfikacji osiggnietych efektéow
uczenia sie oraz przypisaniem przedmiotom wiasciwej liczby punktéw ECTS oraz
godzin kontaktowych i godzin pracy witasnej studenta;

2. niewtasciwa praca Zespotu Kierunkowego, ktorej efektem jest niespdjnos¢ kierunku
i brak jasnej koncepcji ksztatcenia;

3. brak skutecznych mechanizméw pozyskiwania opinii pracodawcow na temat
programu studiéw oraz efektow uczenia sie.

W odpowiedzi na raport Uczelnia deklaruje opracowanie i wdrozenie odpowiednich
rozwigzan, ktdre bedg systematycznie realizowane m.in. Uczelnia deklaruje, ze w celu
zapewnienia wlasciwego powigzania tresci ksztatcenia okreslonych w kartach zajec
(sylabusach) z zaktadanymi efektami uczenia sie, metodami ich weryfikacji oraz przypisaniem
odpowiedniej liczby punktéw ECTS, godzin kontaktowych i naktadu pracy wtasnej studenta,
zespo6t kierunkowy bedzie regularnie zbierat sie w ustalonych terminach, kazdorazowo
dokonujgc  weryfikacji dokumentacji programowej. W  przypadku stwierdzenia
nieprawidtowosci, zespdt kierunkowy bedzie przekazywat stosowne rekomendacje
wtasciwym koordynatorom zaje¢, sugerujgc wprowadzenie odpowiednich korekt. Réwniez,
Uczelnia deklaruje, ze Biuro Jakosci Ksztatcenia bedzie sukcesywnie rozszerza¢ karte
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samooceny kierunku o liczne zataczniki, ktérych celem jest usystematyzowanie oraz
formalizacja procedur, w tym rowniez proceséw weryfikacji kart zaje¢ (sylabuséw).
W odniesieniu do drugiego zalecenia, Uczelnia powiadamia, ze zespét kierunkowy przystgpit
juz do opracowywania spéjnej sylwetki absolwenta oraz koncepcji ksztatcenia dla kierunku
fizyka. Wykonana dokumentacja ma stanowi¢ podstawe dla prac nad biezgcym
monitorowaniem oraz ewentualnym doskonaleniem programu studidw. Kazdorazowo,
w przypadku planowanych zmian programowych, zespét ma dokonaé¢ oceny zgodnosci
proponowanych modyfikacji z przyjeta koncepcjg ksztatcenia oraz opisem sylwetki
absolwenta. Natomiast w przypadku trzeciego z zalecenn Uczelnia powiadamia, ze zespot
kierunkowy zostat zobowigzany, przepisami wewnetrznymi tj. uchwatg nr 7/2025 Rady
Dydaktycznej Wydziatu Nauk Scistych i Przyrodniczych z dnia 9.01.2025 r. do wprowadzenia
regularnych, udokumentowanych konsultacji z pracodawcami oraz reprezentantami
Srodowiska zawodowego). Opinie te bedg zbierane w formie pisemnej lub podczas spotkan
konsultacyjnych, a ich wyniki wykorzystywane przy pracach nad przeglagdem i doskonaleniem
programu studiow, z uwzglednieniem specyfiki kierunku oraz potrzeb regionalnego rynku
pracy.

Podjete dziatania $wiadczg o witasciwym przyjeciu przez Uczelnie zalecen zespotu
oceniajgcego PKA oraz o dazeniu do usprawnienia funkcjonowania systemu zapewniania
jakosci ksztatcenia.

Nalezy jednak podkresli¢, ze dziatania te znajdujg sie na etapie wdrozeniowym, a ich realna
skutecznos¢ — w szczegolnosci w zakresie identyfikowania i eliminowania nieprawidtowosci
oraz skutecznego wdrazania wnioskdw z monitorowania programow studidw — bedzie
mozliwa do oceny dopiero po zakoriczeniu, co najmniej jednego petnego cyklu ksztatcenia.

W zwigzku z powyzszym, ocene kryterium podtrzymano.

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej zobowigzuje uczelnie wymieniong w § 1
do realizacji nastepujacych zalecen:

W odniesieniu do kryterium 1:

1. Zaleca sie stworzenie koncepcji ksztatcenia na kierunku fizyka w taki sposdb, aby byta
przejrzysta i logicznie powigzana, pozwalajgca na jednoznaczne okreslenie rezultatéw
koncowych ksztatcenia.

2. Zaleca sie opracowanie tabeli kierunkowych efektow uczenia w oparciu o stworzong
koncepcje ksztatcenia oraz dostosowanie jej do wymogow 6. i 7. poziomu kwalifikacji
Polskiej Ramy Kwalifikacji okreslonego rozporzadzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyizszego z dnia 14 listopada 2018 r.

W odniesieniu do kryterium 2:

1. Zaleca sie dokonanie takiej modyfikacji programu studidw, by liczba zajec
z bezposrednim udziatem nauczycieli akademickich lub innych osdb prowadzacych
zajecia i studentéw, nieobejmujgcych konsultacji spetniata wymadg okreslony art. 63 ust.
1 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.

2. Zaleca sie poprawne przypisanie zaje¢ do dyscypliny, do ktérej przyporzadkowany zostat
kierunek fizyka.
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W odniesieniu do kryterium 6:
1. Zaleca sie wprowadzenie wspotpracy w zakresie projektowania i realizacji programu
studiéw z otoczeniem spoteczno-gospodarczym.

W odniesieniu do kryterium 10:
1. Opracowanie i wdrozenie skutecznego systemu zapewnienia jakosci ksztatcenia
przeciwdziatajgcemu nieprawidtowosciom wskazanym w kryteriach 1, 2 i 6.

Pozostate kryteria zostaty spetnione.
§3
Zalecenia powinny by¢ zrealizowane w terminie do konca roku akademickiego
poprzedzajgcego rok, w ktédrym przeprowadzone zostanie kolejne postepowanie oceniajace,
wskazany w § 4.
§4
Z uwagi na zaistnienie okolicznosci przewidzianych w ust. 3 pkt 2 zatgcznika nr 3 do Statutu
kolejne postepowanie oceniajgce kierunek fizyka na uczelni wymienionej w § 1 nastapi
w roku akademickim 2027/2028.
§5
1. Uczelnia niezadowolona z uchwaty moze ztozy¢ wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.
2. Whniosek, o ktorym mowa w ust. 1, nalezy kierowa¢ do Polskiej Komisji Akredytacyjnej
w terminie 14 dni od dnia doreczenia uchwaty.
3. Na sktadajgcym wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy cigzy, na podstawie art. 245 ust.
4 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, obowigzek zawiadomienia Ministra Nauki
o jego ztozeniu.
§6
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuija:
1. Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,
2. Rektor Uniwersytetu Szczecinskiego.
§7

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Polskiej Komisji Akredytacyjnej

Janusz ey

Ji

-
H Data: 2 7.31
Uriasz omxeos
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