Uchwala Nr 431/2015
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 11 czerwca 2015 r.
w sprawie oceny programowej na Kierunku ,,informatyka”
prowadzonym na Wydziale Informatyki
Wyzszej Szkoly Techniczno-Ekonomicznej w Swidnicy
na poziomie studiow pierwszego stopnia o profilu praktycznym

§1

Na podstawie art. 48a ust. 3 oraz art. 52 ust. 1 ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo
o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. z 2012 r. poz. 572, z pézn. zm.) Prezydium Polskiej Komisji
Akredytacyjnej po zapoznaniu si¢ z raportem Zespotu Oceniajgcego oraz stanowiskiem
Uczelni, a takze kierujac si¢ sprawozdaniem Zespotu nauk technicznych w sprawie jakosci
ksztatcenia na kierunku ,,informatyka” prowadzonym na Wydziale Informatyki Wyzszej
Szkoty Techniczno-Ekonomicznej w Swidnicy na poziomie studiow pierwszego stopnia
o profilu praktycznym wydaje oceng:

warunkowq

§2

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza, iz Wydziat Informatyki Wyzszej
Szkoly Techniczno-Ekonomicznej w Swidnicy prowadzac ksztalcenie na kierunku
»informatyka”, spelnia kryteria jakoSciowe w stopniu uzasadniajagcym wydanie oceny
warunkowej. Sposrod osmiu przyjetych przez Komisje kryteriow tylko kryteria zwigzane
Z programem studiow oraz zasobami kadrowymi uzyskaty ocen¢ w pefni. Natomiast kryteria
koncepcja rozwoju kierunku, cele i efekty ksztalcenia oraz system ich weryfikacji, system
wsparcia studentow w procesie uczeniasi¢ i wewnetrzny system zapewnienia jakoSci
uzyskaty ocen¢ znaczgco, a Kryterium zwigzane z infrastruktura dydaktyczna uzyskato oceng
czesciowo. Od oceny prowadzenia badan naukowych odstapiono, poniewaz jednostka nie jest
do ich prowadzenia zobowigzana.

Warunkowa ocene jako$ci ksztalcenia, o ktérej mowa w § 1, uzasadniaja nastepujace
zastrzezenia:

1. Koncepcja ksztalcenia, w tym oferta specjalnosci, powinna zosta¢ dostosowana do
realnych mozliwosci Uczelni w zakresie wyposazenia w specjalistyczny sprzet.
Wskazane jest rowniez petniejsze wlaczenie interesariuszy wewnetrznych i zewnetrznych
w ksztaltowanie koncepcji i programu ksztalcenia oraz wykorzystanie informacji
ptynacych z monitorowania losoéw absolwentow.

2.a) Zgodnie z art. 68 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 27 lipca 2005r. — Prawo o szkolnictwie
wyzszym (Dz. U. z 2012 r. poz. 572, z pdzn. zm.) Senat Uczelni powinien uchwali¢
wytyczne dotyczace budowania programéw ksztalcenia.

b) W zwigzku ze zmiang kierunkowych efektow ksztalcenia, wynikajacg z koniecznos$ci ich
odniesienia do efektow obszarowych zdefiniowanych dla profilu praktycznego, a nie jak
to pierwotnie uczyniono dla profilu og6lnoakademickiego, konieczna jest weryfikacja
catego programu ksztatcenia, w tym nie tylko odniesien efektow kierunkowych do
efektow obszarowych, ale takze efektow szczegdétowych do efektow kierunkowych.

C) Zgodnie z § 3 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
3 pazdziernika 2014 r. w sprawie warunkéw prowadzenia studidéw na okre§lonym



kierunku i poziomie ksztatcenia (Dz. U. z 2014 r. poz. 1370) konieczne jest odniesienie
kierunkowych efektow ksztalcenia do efektow prowadzacych do uzyskania kompetencji
inzynierskich zdefiniowanych w Zataczniku nr 9 do rozporzadzenia Ministra Nauki i
Szkolnictwa Wyzszego z dnia 2 listopada 2011 r. w sprawie Krajowych Ram
Kwalifikacji dla Szkolnictwa Wyzszego (Dz. U. Nr 253, poz. 1520).

3.a) Punktacja ECTS powinna uwzgl¢dnia¢ punkty ECTS przyznawane za zaliczenie praktyk

zawodowych zgodnie z § 4 ust. 1 pkt 12 rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego z dnia 3 pazdziernika 2014 r. w sprawie warunkéw prowadzenia studiow na
okreslonym kierunku i poziomie ksztatcenia (Dz. U. z 2014 r. poz. 1370). Uczelnia
podjeta juz pierwsze kroki w celu modyfikacji planéw studiow nie zostaty one jednak
sfinalizowane.

b) Konieczne jest doskonalenie procesu dyplomowania, w szczegolnosci: zapewnienie aby

wszystkie prace dyplomowe posiadaly wyrazny element oryginalny, zwigzany
z rozwigzaniem problemu o charakterze inzynierskim (poprzez wyeliminowanie prac
o charakterze przegladowym), podniesienie poziomu opinii i recenzji (ktore czgsto sa
zbyt lakonicznie sformulowane bez uzasadnienia oceny).

4) Zapewnienie wlasciwej jakosci ksztalcenia na kierunku technicznym, o profilu

praktycznym, zwigzanym z nadaniem tytulu zawodowego inzyniera Wymaga
wzmocnienia specjalistycznej infrastruktury dydaktycznej, tak aby umozliwié
absolwentom osiggniecie wszystkich kompetencji inzynierskich. W szczegdlnosci
poprawy wymagaja laboratoria zwigzane z podstawami elektroniki, technikami
mikroprocesorowymi, systemami wbudowanymi i urzgdzeniami peryferyjnymi oraz
technologiami sieciowymi. Ponadto niezbedna jest poprawa organizacji stanowisk
laboratoryjnych, ktore opieraja si¢ obecnie o doraznie organizowane - a nie stale -
stanowiska.

5.a) Zalecane jest wczeSniejsze przyjmowanie uchwat okreslajacych warunki i tryb rekrutacji,

6)

z poszanowaniem art. 169 ust. 2 ustawy Prawo o0 szkolnictwie wyzszym. Ponadto
ograniczenie si¢ w procesie rekrutacji na studia, prowadzonej w warunkach limitowanej
liczby miejsc na poszczegdlne kierunki, jedynie do zasady kwalifikacji wedlug kolejnosci
zgloszen nie gwarantuje zakwalifikowania na studia najlepszych kandydatow.

b) Rektor Uczelni nie wypehil obowigzku wynikajacego z art. 35 ust. 3 pkt. 5 ustawy

Prawo o szkolnictwie wyzszym, zgodnie z ktorym powinien przekaza¢ ministrowi
wlasciwemu do spraw szkolnictwa wyzszego, w terminie miesigca od podjecia, uchwale
wlasciwego organu uczelni w sprawie przyjecia lub zmiany regulaminu studiow.
Zadeklarowano wypetnienie ww. obowigzku po opracowaniu nowej wersji regulaminu
studiow.

Konieczna jest modyfikacja 1 zwigkszenie skuteczno$ci wewnetrznego systemu
zapewnienia jakoS$ci ksztalcenia, dzialajacego w oparciu o uchwale Nr 8/XXXII/2009
Senatu WST-E z dnia 4 listopada 2009 r., w szczeg6lnosci jego dostosowanie do
uregulowan prawnych i zasad przyjetych w znowelizowanej w latach 2011 i 2014
ustawie Prawo o szkolnictwie wyzszym oraz § 11 ust. 1 wyzej] wymienionego
rozporzadzenia, zwigzanych m.in. z Koniecznoscia oceny realizacji zaktadanych efektow
ksztalcenia czy wykorzystywania wnioskow z analizy wynikow monitoringu Karier
zawodowych absolwentéw Uczelni. Stwierdzono widoczny brak systematycznosci
1 kompleksowosci prowadzonych dziatan; brak aktualnych, dokumentow okreslajacych
funkcjonowanie Systemu (jak wspomniano WSZJK oparty jest o uchwate Senatu z 2009
r.) oraz procedur upowszechniania informacji na temat wynikow monitorowania procesu
ksztalcenia, w tym weryfikacji osiggania zakladanych efektow ksztalcenia, brak



dokumentacji potwierdzajacej aktywnos$¢ organdw Uczelni i Wewngtrznego Systemu
Zapewnienia Jako$ci Ksztalcenia w procesie zapewnienia jakos$ci ksztalcenia, brak
przejawdw zaangazowania interesariuszy wewnetrznych (w szczegoélnosci Samorzadu
Studentow) 1 zewnetrznych w ten proces.

§3

Nastepna ocena programowa na kierunku ,,informatyka” w wymienionej w § 1 jednostce
powinna nastgpi¢ w roku akademickim 2015/2016.

§4

1. Uczelnia niezadowolona z uchwaly moze zlozy¢ wniosek o ponowne rozpatrzenie
sprawy.

2.  Wnhniosek, o ktorym mowa w ust. 1, nalezy kierowa¢ do Polskiej Komisji Akredytacyjnej
W terminie trzydziestu dni od dnia dorgczenia uchwaty.

§5

Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:
1. Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.
2. Rektor Wyzszej Szkoty Techniczno-Ekonomicznej w Swidnicy.

§ 6

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

PRZEWODNICZACY
POLSKIEJ KOMISJI AKREDYTACYJNEJ

Marek Rocki



