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Qualification degree and (or) 
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Bachelor's Degree in 
Humanities

Master's Degree in 
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II. GENERAL ASSESSMENT

Archaeology study field and first cycle at Vilnius University (VU) is given positive evaluation. 
Study field and cycle assessment in points by evaluation areas.

No. Evaluation Area Evaluation of an
area in points*   

1. Intended and achieved learning 
outcomes and curriculum

4

2. Links between science (art) and studies 5
3. Student admission and support 4

4. Teaching and learning, student performance and graduate 
employment

4

5. Teaching staff 4
6. Learning facilities and resources 4
7. Study quality management and public information 4

Total: 29

*1 (unsatisfactory) - there are essential shortcomings that must be eliminated;
2 (satisfactory) - meets the established minimum requirements, needs improvement;
3 (good) - the field develops systematically, has distinctive features;
4 (very good) - the field is evaluated very well in the national and international context, without any deficiencies;
5 (exceptional) - the field is exceptionally good in the national and international context/environment.

Archaeology study field and second cycle at Vilnius University (VU) is given positive evaluation. 
Study field and cycle assessment in points by evaluation areas.

No. Evaluation Area Evaluation of an
area in points*   

1. Intended and achieved learning 
outcomes and curriculum

4

2. Links between science (art) and studies 5
3. Student admission and support 4

4. Teaching and learning, student performance and graduate 
employment

4

5. Teaching staff 4
6. Learning facilities and resources 4
7. Study quality management and public information 4

Total: 29

*1 (unsatisfactory) - there are essential shortcomings that must be eliminated;
2 (satisfactory) - meets the established minimum requirements, needs improvement;
3 (good) - the field develops systematically, has distinctive features;
4 (very good) - the field is evaluated very well in the national and international context, without any deficiencies;
5 (exceptional) - the field is exceptionally good in the national and international context/environment.



IV. EXAMPLES OF EXCELLENCE
Core definition: Excellence means exhibiting exceptional characteristics that are, implicitly, not
achievable by all. 

Activities of national expertise: in 2020-2021 lecturers of VU formed the nucleus of the group of
experts in charge of the descriptor of Archaeology study field, and one took part in a group of
experts in charge of renewing the descriptor of the Heritage Study field.

V. RECOMMENDATIONS 

Evaluation Area Recommendations for the Evaluation Area (study cycle)

Intended and achieved 
learning outcomes and 
curriculum

Give  more  space  to  foreign  languages  and  include  windows  of
mobility in the plan of studies to encourage and improve mobility.
Integrate  some  courses  on  the  main  employment  areas  in  the
programme to foster students’ employability.

Links between science 
(art) and studies

Increase  the  international  relationships,  especially  through  the
participation to excavations abroad, especially in the Mediterranean
area for the classical archaeology, and/or in Africa for prehistorical
archaeology.

Student admission and 
support

Outgoing mobility should be improved, especially, students who have
chosen  a  career  in  archaeology  should  participate  to  excavations
abroad and this experience should be fully recognized and integrated
inside the curriculum.
Because  students  do  not  seem  very  attracted  by  the  task  of
representative, they could get more incentives for participation. The
elected representative should interact more with the other students.

Teaching and learning, 
student performance 
and graduate 
employment

Collect  more  specific  data  on  graduate  employment  to  give  more
detailed  information  on  practical  implementation  of  the  students’
knowledge and skills. 

Teaching staff

The  outgoing  mobility  should  be  increased  to  so  that
internationalization become more effective and more value is added
to the research activities.
Ensure  faster  promotion  to  lecturers,  especially  the  associate-
professors.

Learning facilities and 
resources

Bring  together  different  sections  of  the different  libraries  to  avoid
books  being  scattered  in  the  corridors,  work  rooms  and  private
cabinets.

Study quality 
management and 
public information

Strengthen the role of alumni and social partners in the promotion of
archaeology and cultural heritage issues within schools and society



VI. SUMMARY

Main positive and negative quality aspects of each evaluation area of the Archaeology
study field at Vilnius University: 

In introduction, the expert panel wants to thank cordially the Dean of the Faculty of History and
the staff of the Department of Archaeology in preparing the SER and organizing the site-visit.
The  experts  have  been  positively  impressed  by  the  professionalism  of  the  different  staffs,
especially  the  group in  charge  of  the  SER,  and  the  quality  of  the  dialogue between all  the
participants. No discrepancy has been observed between what is written in the SER and the
situation observed during the visit. All the points which were not explicit or were missing in the
SER could be checked and clarified during the visit. 

First at all, the experts can certify that both – the first cycle study programme and the second
cycle study programme fully comply with all legal requirements, and that the teaching-research
staff meets also all the legal requirements.

Overall,  the appreciation is very positive,  especially since most recommendations of the last
EER. have been taken in consideration and fully implemented. The faculty fought successfully
for an increase in funding for archaeology, and now students and professors enjoy very good
conditions when working in the field. The commitment to preventive archaeology, especially
with the pipe-line project “Amber grid“, has produced excellent results, especially for students
who are recruited as specialized workers and can earn money while working in their own field
of study. Sometimes, the expert judgements could give the impression that weaknesses have
been  identified  but  it  is  not  really  the  case,  the  statements  only  suggest  how  to  be  more
efficient.

The two curricula (bachelor and master) demonstrate a good balance between history and
archaeology, between theory and practice, and give a complete overview of all the disciplines
linked to the archaeological field, included archaeometry. A particular attention is paid to the
Landscape Archaeology which is a promising discipline in the field.  They show also a good
example of flexibility with the possibility for students to acquire the pedagogical qualification
thanks to a minor study programme in pedagogy. These programmes develop a large range of
personal and social competences, very appreciated by both students and employers. Only two
points should be improved: mobility and student involvement in the academic life. The faculty
of History proposes a lot of possibilities to go abroad, but students’ motivation is low and they
are  reluctant  to  use  these  opportunities,  more incentive  measures  should  be  implemented.
During the visit, it could be observed that students are not very interested in participating to
the  different  councils  and  committees,  when  they  elect  their  representatives  the  rate  of
participation is low, and it  seems that the representatives have not many contacts with the
other students.

The collaboration with  the  faculty of  medicine  is  excellent,  master  students  have access  to
specialized  laboratories  and  can  carry  out  their  research  work  (final  thesis)  in  optimal
conditions  by  benefiting  from  highly  qualified  supervisors.  By  this  way  rare  subjects
archaeozoology or archaeobotanical can be taught only in Vilnius university. It also noteworthy
that students learn how to study manuscripts and other written sources and can compare them
with the archaeological sources.

The high scientific and pedagogical qualification of the teaching staff is to be underlined. The
number of publications is considerable both in national and international journals, and all the
lecturers take an active part in the dissemination and actualization of their research. Some of
them  have  carried  out  activities  of  national  expertise  in  the  field,  and,  globally,  the  R&D
activities has a very good economic and social impact. The recruiting of young PhD students is a
good practice, but on the other hand no associated-professors have been promoted during the
last ten years while their scientific activities have not slowed down, the faculty should find a
way to guarantee this promotion. The outgoing mobility of the lecturers should be improved to



reinforce the international influence of the Department of Archaeology, paying more attention
to the Mediterranean or African areas. It is a pity that Vilnius University is not responsible for
excavations on a great site located abroad. There is a lot of international relationships but they
are not yet exploited at the highest level.

During the visit the expert panel could appreciate the fact that students,  alumni,  employers
were all fully satisfied with the quality of the two study programmes. Students who need to
work during their studies are happy to find jobs in private companies that accept to set flexible
hours so that they can combine work and studies. Closer relationships could be established
with the different national cultural heritage institutions, for instance, inventories of unstudied
collections,  creation  of  catalogues,  organization  and  evaluation  of  exhibitions  could  be
proposed as topics for final thesis and the responsible of the institution should participate to
the defence committee.

As far as learning facilities and resources, the only limits are those linked to the oldness of the
historical  buildings  located  in  the  City  -  some  rooms  are  small  and  dark,  and  in  this  area
facilities are not fully functional.  It is clear that more space and light would make the work
environment more attractive and comfortable. Fortunately, this negative aspect is compensated
by  many  positive  elements:  big  digital  resources,  modern  equipment,  specialized  libraries.
Because of the Covid pandemic great efforts have been made to develop remote teaching, but
archaeology is not a subject that, the same for the works in laboratory.

The internal quality assurance system of the studies complies with the Quality Management
System Standard ISO 9001:2015.  The Standards and guidelines for quality assurance in the
European Higher Education Area are taken into consideration at the level of the University - a
specific Department with specialists in the field is in charge of this task. The management of
surveys, the analyses of feedback, the exploitation of statistical data is done in a scientific way
and guarantees the quality of the internal evaluations. The faculty of History should ensure that
students are well informed about the related outcomes.

In conclusion, the expert panel is pleased to express his congratulations and best wishes to the
Department of Archaeology.

____________________________

Vertimas iš anglų kalbos

VILNIAUS UNIVERSITETO ARCHEOLOGIJOS KRYPTIES STUDIJŲ
 2023 M. SASIO 11 D. EKSPERTINIO VERTINIMO IŠVADŲ NR. SV-2 IŠRAŠAS
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Studijų programos pavadinimas Archeologija Archeologija

Valstybinis kodas 6121NX032 6211NX028

Studijų programos rūšis Universitetinės studijos Universitetinės studijos

Studijų pakopa Pirmoji Antroji

Studijų forma (trukmė metais) Nuolatinė (4metai) Nuolatinė (2metai)

Studijų programos apimtis kreditais 240 120

Suteikiamas laipsnis ir (ar) profesinė 
kvalifikacija

Humanitarinių mokslų 
bakalauro laipsnis

Humanitarinių mokslų 
magistro laipsnis

Studijų vykdymo kalba Lietuvių Lietuvių 

Reikalavimai stojantiesiems Vidurinis išsilavinimas Bakalauro laipsnis

Studijų programos įregistravimo data
1997 05 19 Švietimo ir 
mokslo ministro įsakymas 
Nr. 565

1997 05 19 Švietimo ir 
mokslo ministro įsakymas 
Nr. 565

II. APIBENDRINAMASIS ĮVERTINIMAS

Pirmosios pakopos archeologijos krypties studijos Vilniaus universitete vertinamos teigiamai. 



Studijų krypties ir pakopos įvertinimas pagal vertinamąsias sritis.

Eil.

Nr.

Vertinimo sritis

 

Srities
įvertinimas, balais

1. Studijų tikslai, rezultatai ir turinys 4

2. Mokslo (meno) ir studijų veiklos sąsajos 5

3. Studentų priėmimas ir parama 4

4. Studijavimas, studijų pasiekimais ir absolventų užimtumas 4

5. Dėstytojai 4

6. Studijų materialieji ištekliai 4

7. Studijų kokybės valdymas ir viešinimas 4

Iš viso: 29

1- Nepatenkinamai (sritis netenkina minimalių reikalavimų, yra esminių trūkumų, dėl kurių krypties studijos
negali būti vykdomos)

2- Patenkinamai (sritis tenkina minimalius reikalavimus, yra esminių trūkumų, kuriuos būtina pašalinti)

3- Gerai (sritis plėtojama sistemiškai, be esminių trūkumų)

4- Labai gerai (sritis vertinama labai gerai nacionaliniame kontekste ir tarptautinėje erdvėje, be jokių trūkumų)

5- Išskirtinės kokybės (sritis vertinama išskirtinai gerai nacionaliniame kontekste ir tarptautinėje erdvėje)

Antrosios pakopos archeologijos krypties studijos Vilniaus universitete vertinamos teigiamai. 

Studijų krypties ir  pakopos įvertinimas pagal vertinamąsias sritis.



Eil.

Nr.

Vertinimo sritis

 

Srities
įvertinimas, balais

1. Studijų tikslai, rezultatai ir turinys 4

2. Mokslo (meno) ir studijų veiklos sąsajos 5

3. Studentų priėmimas ir parama 4

4. Studijavimas, studijų pasiekimais ir absolventų užimtumas 4

5. Dėstytojai 4

6. Studijų materialieji ištekliai 4

7. Studijų kokybės valdymas ir viešinimas 4

Iš viso: 29

1-Nepatenkinamai (sritis netenkina minimalių reikalavimų, yra esminių trūkumų, dėl kurių krypties studijos
negali būti vykdomos)
2-Patenkinamai (sritis tenkina minimalius reikalavimus, yra esminių trūkumų, kuriuos būtina pašalinti)
3-Gerai (sritis plėtojama sistemiškai, be esminių trūkumų)
4-Labai gerai (sritis vertinama labai gerai nacionaliniame kontekste ir tarptautinėje erdvėje, be jokių trūkumų)
5-Išskirtinės kokybės (sritis vertinama išskirtinai gerai nacionaliniame kontekste ir tarptautinėje erdvėje)

IV. IŠSKIRTINĖS KOKYBĖS PAVYZDŽIAI

Pagrindinės sąvokos apibrėžimas: Išskirtinė kokybė - tai išskirtinių savybių, kurių ne visi gali
pasiekti, demonstravimas savo veikloje. 

Valstybinės ekspertizės veikla: 2020–2021 m. VU dėstytojai sudarė pagrindinę ekspertų grupę,
kuri parengė Archeologijos studijų krypties aprašą, o vienas dėstytojas prisijungė prie ekspertų
grupės, kuri atnaujino Paveldo studijų krypties aprašą.

V. REKOMENDACIJOS

Vertinamoji sritis Rekomendacijos vertinamajai sričiai (studijų pakopai)



Studijų tikslai, 
rezultatai ir turinys

Skirti  daugiau  dėmesio  užsienio  kalboms  ir  į  studijų  planą  įtraukti
laiko mobilumui, kad jis būtų skatinamas ir gerinamas.
Siekiant padidinti studentų įsidarbinimo galimybes į studijų programą
įtraukti paskaitas, susijusias su pagrindinėmis užimtumo sritimis.

Mokslo (meno) ir 
studijų sąsajos

Stiprinti  tarptautinius  ryšius  dalyvaujant  kasinėjimuose  užsienyje  –
ypatingai Viduržemio jūros regione klasikinės archeologijos praktikai
ir (arba) Afrikoje priešistorinės archeologijos praktikai.

Studentų priėmimas ir 
parama

Gerinti  išvažiuojamąjį  studentų  mobilumą,  ypač  tų,  kurie  pasirinko
archeologo karjerą, jie turėtų dalyvauti kasinėjimuose užsienyje ir ši
patirtis turėtų būti pripažinta ir įtraukta į mokymo programą.
Studentų  nežavi  jiems  siūlomas  atstovavimas  studentams,  būtų
galima  pasiūlyti  geresnių  paskatų  už  įsitraukimą.  Išrinktas  atstovas
turėtų daugiau bendrauti su kitais studentais.

Studijavimas, studijų 
pasiekimai ir 
absolventų užimtumas

Surinkti  konkretesnius  duomenis  apie  absolventų  įsidarbinimą,  kad
būtų  galima  pateikti  išsamesnę  informaciją  apie  praktinį  studentų
žinių ir įgūdžių panaudojimą. 

Dėstytojai

Reikėtų  padidinti  išvažiuojamąjį  dėstytojų  mobilumą,  kad
tarptautiškumas  taptų  veiksmingesnis,  o  mokslinių  tyrimų  veikla
įgautų didesnę pridėtinę vertę.
Užtikrinti greitesnį dėstytojų, ypač docentų, paaukštinimą pareigose.

Studijų materialieji 
ištekliai

Sujungti  skirtingų  bibliotekų  skyrius,  kad  knygos  nebūtų  išdėliotos
koridoriuose, darbo kambariuose ir privačiose spintose.

Studijų kokybės 
valdymas ir viešinimas

Stiprinti  absolventų  ir  socialinių  partnerių  vaidmenį  propaguojant
archeologijos  ir  kultūros  paveldo  klausimus  mokyklose  ir
visuomenėje.

VI. SANTRAUKA

Pagrindiniai  archeologijos  studijų  krypties  studijų  teigiami  ir  neigiami  vertinamųjų
sričių kokybės aspektai Vilniaus universitete: 

Visų  pirma,  ekspertų  grupė  nori  nuoširdžiai  padėkoti  Istorijos  fakulteto  dekanui  ir
Archeologijos  katedros  darbuotojams  už  savianalizės  suvestinės  (toliau  –  SS)  rengimą  ir
apsilankymo  vietoje  organizavimą.  Ekspertams  teigiamą  įspūdį  paliko  įvairių  darbuotojų



profesionalumas, o ypač grupės, atsakingos už SS rengimą bei visų dalyvių bendravimo kokybė.
Apsilankymo metu nepastebėta jokių neatitikimų tarp to, kas parašyta SS, ir stebimos situacijos.
Visus  punktus,  kurie  nebuvo aiškiai  išdėstyti  arba kurių trūko SS,  buvo galima patikrinti  ir
patikslinti apsilankymo metu. 

Pirmiausia  ekspertai  gali  patvirtinti,  kad  tiek  pirmosios  pakopos  studijų  programa,  tiek
antrosios pakopos studijų programa pilnai atitinka visus teisinius reikalavimus, o dėstytojai ir
mokslinių tyrimų darbuotojai jų taip pat laikosi.

Apskritai  studijų  programa  vertinama  labai  teigiamai,  ypač  todėl,  kad  buvo  atsižvelgta  į
daugumą paskutinėse  išorinio  vertinimo išvadose pateiktų rekomendacijų ir  jos  buvo pilnai
įgyvendintos.  Fakultetas  sėkmingai  iškovojo  didesnį  finansavimą  archeologijos  studijų
programai, todėl dabar studentai ir dėstytojai mėgaujasi labai geromis sąlygomis dirbant šioje
srityje. Įsipareigojimas vykdyti prevencinę archeologiją, ypač įgyvendinant vamzdynų projektą
"Amber grid", davė puikių rezultatų, ypatingai studentams, kurie įdarbinami kaip specializuoti
darbuotojai ir gali užsidirbti pinigų dirbdami savo studijų srityje. Kartais iš ekspertų vertinimų
gali  susidaryti  įspūdis,  kad  buvo  nustatyti  trūkumai,  tačiau  iš  tikrųjų  taip  nėra,  jų  pateikti
teiginiai tik siūlo, kaip būti efektyvesniems.

Abiejose studijų programose (bakalauro ir magistro) palaikoma pusiausvyra tarp istorijos ir
archeologijos,  teorijos  ir  praktikos,  be  to,  jose  išsamiai  apžvelgiamos  visos  su  archeologija
susijusios  disciplinos,  įskaitant  archeometriją.  Ypatingas  dėmesys  skiriamas  kraštovaizdžio
archeologijai, kuri yra perspektyvi šios srities disciplina. Jos taip pat yra geras pritaikomumo
pavyzdys,  nes  studentams  suteikiama  galimybė  įgyti  pedagoginę  kvalifikaciją  pasitelkiant
nedidelės  apimties pedagogikos studijų programą.  Šiose studijų programose ugdomi įvairūs
asmeniniai  ir  socialiniai  gebėjimai,  kuriuos  labai  vertina  studentai  ir  darbdaviai.  Reikėtų
pagerinti  tik  du dalykus:  mobilumą ir  studentų įsitraukimą  į  akademinį  gyvenimą.  Istorijos
fakultetas siūlo daug galimybių išvykti į užsienį, tačiau studentų motyvacija yra menka ir jie
nenoriai  naudojasi  šiomis  galimybėmis,  todėl  reikėtų  įgyvendinti  daugiau  skatinamųjų
priemonių.  Apsilankymo  metu  pastebėta,  kad  studentai  nėra  labai  suinteresuoti  dalyvauti
įvairių tarybų ir komitetų veikloje, o kai renka savo atstovus, jų aktyvumas yra žemas. Taip pat,
atrodo, kad atstovai mažai bendrauja su kitais studentais.

Puikiai  bendradarbiaujama  su  Medicinos  fakultetu,  magistrantai  turi  galimybę  naudotis
specializuotomis  laboratorijomis  ir  atlikti  tiriamąjį  darbą  (baigiamąjį  darbą)  optimaliomis
sąlygomis, naudodamiesi aukštas kvalifikacijas turinčių vadovų pagalba. Vilniaus universitete
gali  būti  siūlomos  net  ir  tokios  retos  specialybės,  kaip  archeozoologija  ar  archeobotanika.
Svarbu paminėti ir tai, kad studentai mokosi studijuoti rankraščius ir kitus rašytinius šaltinius
bei gali juos palyginti su archeologiniais šaltiniais.

Reikia pabrėžti aukštas mokslines ir pedagogines dėstytojų kvalifikacijas. Publikacijų skaičius
nacionaliniuose ir tarptautiniuose žurnaluose yra didelis,  o visi dėstytojai aktyviai dalyvauja
skleidžiant  ir  realizuojant  savo mokslinius  tyrimus.  Kai  kurie  iš  jų  vykdė nacionalinio  lygio
ekspertinę veiklą šioje srityje, o visame pasaulyje MTEP veikla turi labai didelį ekonominį ir
socialinį poveikį. Jaunų doktorantų įdarbinimas yra gera praktinė metodika, tačiau, kita vertus,
per  pastaruosius  dešimt  metų nebuvo  paaukštintas  nė  vienas  docentas.  Jų  mokslinė  veikla
nesulėtėjo, tad fakultetas visgi turėtų rasti būdą, kaip užtikrinti, jog tai vyktų. Reikėtų pagerinti
dėstytojų  išvažiuojamąjį  mobilumą,  kad  būtų sustiprinta  Archeologijos  katedros  tarptautinė
įtaka,  daugiau  dėmesio  skiriant  Viduržemio  jūros  ir  Afrikos  regionams.  Gaila,  kad  Vilniaus
universitetas  nėra  atsakingas  už  kasinėjimus  geresnėse  užsienyje  esančiose  vietose.
Tarptautinių ryšių yra daug, tačiau jie nėra išnaudojami pagal galimybes.

Apsilankymo metu ekspertų grupė įvertino tai, kad studentai, absolventai ir darbdaviai buvo
visiškai  patenkinti  abiejų  studijų  programų  kokybe.  Studentai,  kuriems  studijų  metu  reikia
dirbti,  yra patenkinę radę darbą privačiose įmonėse,  kurios sutinka nustatyti  lankstų darbo
grafiką,  kad šie galėtų derinti  darbą ir studijas.  Glaudesnius ryšius būtų galima užmegzti  su
įvairiomis  nacionalinėmis  kultūros  paveldo  institucijomis.  Pavyzdžiui,  netyrinėtų  kolekcijų
inventorizacija, katalogų kūrimas, parodų organizavimas ir vertinimas galėtų būti siūlomi kaip



baigiamųjų  darbų  temos,  o  institucijos  paskirti  atsakingi  asmenys  turėtų  dalyvauti  gynimo
komisijoje.

Kalbant  apie  mokymosi  patalpas  ir  išteklius,  vieninteliai  apribojimai  yra  susiję  su  mieste
esančiais  senais  istoriniais  pastatais  -  kai  kurios  patalpos  yra  mažos  ir  tamsios  bei  nėra
visapusiškai  funkcionalios.  Akivaizdu,  kad  norint,  jog  darbo  aplinka  būtų  patrauklesnė  ir
patogesnė,  reikia  daugiau erdvės  ir  šviesos.  Laimei,  šį  neigiamą aspektą  kompensuoja  daug
teigiamų dalykų: dideli skaitmeniniai ištekliai, moderni įranga, specializuotos bibliotekos. Dėl
COVID-19  pandemijos  buvo  dedamos  didelės  pastangos  plėtoti  mokymąsi  nuotoliniu  būdu,
tačiau  archeologija  nėra  tokiam  mokymuisi  ir  mokymui  tinkamas  studijų  dalykas.  Tas  pats
pasakytina ir apie laboratorinius darbus.

Vidinė studijų kokybės užtikrinimo sistema atitinka kokybės vadybos sistemos standartą ISO
9001:2015.  Į  Europos  aukštojo  mokslo  erdvės  kokybės  užtikrinimo  standartus  ir  gaires
atsižvelgiama universiteto lygmeniu - už šią užduotį atsakingas specialus skyrius, kuriame dirba
šios  srities  specialistai.  Apklausų valdymas,  grįžtamojo  ryšio  analizė  ir  statistinių  duomenų
panaudojimas atliekami remiantis moksliniais metodais ir užtikrina vidaus vertinimų kokybę.
Istorijos fakultetas turėtų užtikrinti, kad studentai būtų gerai informuoti apie iš to kylančius
aktualius rezultatus.

Pabaigai,  ekspertų  grupė  džiaugiasi  galėdama  pasveikinti  Archeologijos  katedrą  ir  linki
didžiausios sėkmės.

____________________________

Paslaugos teikėjas patvirtina, jog yra susipažinęs su Lietuvos Respublikos baudžiamojo kodekso 235
straipsnio,  numatančio  atsakomybę  už  melagingą  ar  žinomai  neteisingai  atliktą  vertimą,
reikalavimais. 

Vertėjos rekvizitai (vardas, pavardė, parašas)
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