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Viagatelj: Fakulteta za informacijske Studije v Novem mestu (FI15)

Predlagatelj: Fakulteta za informacijske Studije v Novem maestu (FIS)

Vrsta in  ime Studijskega programa: VisokoSolski strokovni Studijski  program
»Radunainidtve in spletne tehnologije«

Svet Nacionalne agencije Republike Slovenije za kakovost v visokem Solstvu je dne
9.8.2013 imenoval skupino strokovnjakov za prescic v postopku za prvo akreditacijo
visokofolskega Studijskega programa »Ralunalnidtvo in spletne tehnologije«, v sestavi:

Ime in priimek Podpis

Predsednik red. prof. dr. Marjan Mernik,
Fakulteta za elektrotehniko,
racunalnistvo in informatiko, Univerza
v Mariboru

Clan iz, prof. dr. Dragutin Kermek,
Fakultet organizacije i informatike
VaraZdin, Sveulilite u Zagrebu

Clan Simon Ne mec,nét{.lcien"t'

Predstavnica NAKVIS je bila Katia Vondina, podrodna svetovalka IIL
Datum oddaje porolila agenciji: 22.10.2013
Izpolni agencija:

Datum posredovanja skupnega porodila visokoSolskemu zavodu: ,2 5 /[o‘ ? C) 4’3

\"'.“L;"“:‘::‘ Daebdiaeg Muveno : ?’?@ BEPURLIKA

T
e SLOVENIA




Nalozba v ondo prihodnost
T RAC RESER I E\'{? TEANCIRA EVROTTFA UINIA

Boeigufi i eas

Datum prejema pripomb visokodolskega zavoda k skupnemu poroéilu:

uvop

Skupina strokovnjakov je sklep o imensavanju in strokovno dgradive prejela 19.8.2013 in
dokumentacijo pregledala ter preufila do 23.9.2013. Vsebinsko je uskiadila strokovno
mnenje in pripravila skupno porodilo o prvi akreditaciji. Skupini strokovnjakov so bili
zagotoviieni dobri pogoii za delo,

1. VPETOST V OKOLJIE

Strategki nacrt 2009-2014, njegov aneks iz 2013, vizija, postanstveo in vrednote zavoda
so javno dostepni na spietni strani. Zavod svoje poslanstvo vidi v sooblikovanju znanosti
in stroke na podrodju informacijskih &tudij, ki z dvigovanjern ravni znanja pripomore k
visji kakovosti Zivlijenja in konkurenénosti. Vizija zavoda obsega tri Casovno dokaj
patantno opredeljene cilie: postati najbolisi v Sloveniji v petih letih ter eden vodiinih v
Evropi v desetih letih. Ansks ocmenjenega stratesSkega nalrta dodaja k viziii $e »Nasi
diplomanti bodo med najbolj iskanimi strokovnjaki s podro&ja informaciiskih Studij«, kar
bi bilo potrebno dopolniti £ na spletni strani oz. poenotiti v vseh dokumentih,
Ambiciozng postavlien cilj lahko vsekakor pripomore k spodbujanju napredka, vendar je
nerealne pricekovati dosego vizije v tako kratkem Casu, saj je zavod zadel z izvajanjem
programov sele v letu 2008. Razbrati je, da se FIS zaveda pomembnosti vpetosti zavoda
v oZje in Eirée okolje, saj Ze njihovo poslanstvo cilja na dvigovanje ravni znanja in
posledi¢no kakovesti Zivijenja, na ravini regije, Stovenije in Evrope. Nadaljevanie te ideje
lahkeo prepoznamo tudi v njthovi viziji, ki je nikakor ni mogoce dosedi brez udeistvovania
v lokalnem in mednarodnem okalju.

Sodelovanie zavoda z okoliem je megofe posredno razbrati iz stratedkih usmeritev 5
{zadovaijstvo odjemalcev RRD) in 7 (druzbenc odgovorno ravnanie) in je torej pretezno
osnovano na izdelavi aplikativnih resitev za zunanje naroCnike. V prilogi 10 naidemo
pogadbe o projektnem in dolgorofnem sodelovanju s podjetii kot so Adria Maobil d.o.0.,
Komunala Novo mesto d.0.0., TPV d.d., Infotehna d.o.o., T-media d.o.0., 69 d.o.0.,
Tretja Dimenzija d.o.o., Mikronet d.c.o., UE Novo mest itd. Mnenija doloCenih partnerjev
so objavljena tudi na spletni strani. Zavod organizira tudi poletne in zimske Sole,
meadnarodnega in lokalnega obsega, z moinostje pridobitve ECTS ali relevantnih
certifikatov. UdeleZba je meoZna tudi s strani zunanjih podjetji/fizicnih oseb.

V Naértu o mednarodnem scdelovanju (pritoga 7) se zavod zavezuje, da se bo intenzivno
vidjueval v mednarodni prostor preko raziskevalnih programov, sodelovania z
znanstveno-raziskovalrimi institucijami v tujini, vkljuCevanja raziskovalcev iz tujine ter
skozi objave v relevantnik revijah in monografijah. »Trenutno ima podpisane pogodbe z
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univerzami v Nemdiji, Morveskem in Hrvaski, uveljavija pa sodelovanja z Dansko, Irsko in
Anglijo« {Naért o mednaradnem sodelovaniju, stran 4). Fakuleta svojo mednarodna
prepoznavnost razvija tudi z raziskovaino konferenco ITIS, ki je bila posredne tudi ena
izmed vzrokov za pripravo programa.

FIS navaja, da formalnih orodji za spremijanje in prescjc kompetenc Studentov ni:
»Sistem anketiranja diplomantov je definiran in ho izpeljan do poletja 2013«
{Samoevalvacijsko porodilo 2012, stran 71). Stanje je utemelieno z dejstvom, da je bi
FIS ustanovijen gele leta 2008 in so torej prvi diplomanti 3ele sedaj na voljo. Za
omenjene diplomate pa se preko anketiranja zbirajo podatki o zaposlenosti, ki pa Zal niso
bili prilo¥eni k viogi. Ustanovljen pa je bil tudi ze Alumni kiub. Podatki o u&nih izidih se
zbirajo znotraj Visokosolskega informacijskega sistema.

FIS za omenjeni program predvideva 60 mest. Zaposlitvene potrebe v gospodarstvu so
utemeljene s predpostavko, da opravlja prakti¢no vsaka organizaciia velik del svojega
poslovanja preko svetovnega spleta in torej potrebuje strokovniaka, ki bo za to
poslovanje postavil sistem ter ga vzdrzeval in nadgrajeval. Nadalje F1S vidi prilo?nosti
tudi ob vse ve&ji rabi mobilne tehnologije in z njo povezanimi aplikacjami in smatra, da
hodo strokovnjaki s tega podrofja »iskani praktiéno povsod«. Negospodarstve naj bi se
srefevalo s podobnimi izzivi predvsem v Kontekstu komunikacije med deleZniki,
diplomanti programa pa bi lahka igrali kljuéno viogo pri upravijanju te platforme, FIS ne
navaja mnenj relevantnih organizacij ali pisem o podpori, prilaga pa lastho statistidno
analizo zaposljivosti (prifoga 13) osnovano na podatkih SURS in ZRSZ. Analiza obsega
obdobje med leti 2008 ter 2011 in obsega podroje IKT ter sorodna podrodja. Nabor
prostih delovnih mast je predirck saj obsega tudi potrebe po inZenirjih elektrotehnike,
telekomunikacij, grafi¢nih komunikacij, grafine in medijske tehnike, diplomiranih
organizatorjih itd. Zavod ugotavija, da registrirana nezaposlenost v Sloveniji narasca,
ponudba prostih delovnih mest s podrotja IKT in soradnih podrodi pa statisti¢no znacilno
nara&éa. Zavod se ne opredli do obstojeéih konkurenénih programov, ravnc tako pa nl v
vlegi ali prilogah zastediti podatkov o zaposlenosti njthovih diplomantov.

Program predpostavija delovno prakso, ki jo zavod zagotavija preko pogodb s partnerii,
skladno s Pravilnikom o izvajanju delovne prakse.

Izpostaviti je potrebno e dejstvo, da velika vedina dijakov izvira iz pretezno lokalnega
geografskega obmodja ter da uspeh na maturi ne presega 15 tock, kar zna negativno
vplivati na doigoroéno strategiie ter prepoznavnost zavoda,

Prednosti:

s Mlada ambiciozna fakulteta,

»  Glohalno gledano podrodje IKT predstavija velik potencial in zato morda tudi
programi zavoda.

o FISima izgrajeno mentaliteto postavijania jasno merljivih strategij in akcijskih
nacrtov zaradi &esar je labko razvidna tudi smer napredka na posameznih
pedroéiih,
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« Vsebina programa napeljuie na samozaposlitev v okviru izgradnje laste
spletne/mobilne aplikacije (»lastna mini podjetia«).

PriloZniosti za izboljsanje:

« Potrebna izdelava orodij za spremijanje kompetenc Studentov saj le-te
prestavijajo osnovo za potenciaine spremeambe programov,

« Spletna stran ne odraza z Aneksom StateSkega nadrta popravljene vizije, jo je pa
moé najti v relevantnih dokumentih.

»  FIS naj spremlja dejansko zaposlkjivost in zaposienost diplomantov.,

+ Utemeljenost s potrebami gospodarskega, socialnega in kulturnega razvoia oZjega
in &irgega okolja naj FIS pri nafrtovanju novega Studijskega programa podkrepi
tudi z ustreznimi analizami obstojeéih konkurenénih programov s podrodja
raCunalnistva,

Neskladnosti niso bile ugotovijene:

2. DELOVANJE VISOKOSOLSKEGA ZAVODA

Poslanstvo, vizija, in startegija FIS so delodeni in javno dostopni. Vizija zavoda je: »V
petih letih bomo postali najbolisi slovenski, v desetih letih pa eden vodilnih evropskih
centrov znanosti in stroke na podrodju informacijskih $tudij.« Za slednjo sami pravijo, da
je drzna, po nagsem mnenju pa nerealna in neuresnicljiva. Slednje je Ze opaziti iz
predloene dokumentacije (Samoevalvacijsko porodilo za leto 2011, stran 18}, kjer lahko
razberemo, da FIS trenutne ni uspesen pri doseganju marsikaterih zastavijenih ciljev:
»Pomembno odstopanje je od ciljev pri vpisu Ztudentov, pri kakovosti Studentov, pri
raziskovainihy doseZkih, pridobitvi akreditaciie za nekatere 3tudijske programe, izvelitvi v
naziv nekaterih sodelaveey fakultete, pridobitvi raziskovalno-razvojnih projektov«. O
trenutni prepoznavnosti zavoda v Sloveniji zgovorna priga podatek (Samoevalvacijsko
porotilo za lete 2013, stran 26), da je povpredéno doseZeno Stevilo toadk na maturi
dijakov, ki se vpisujejo na zavod okrog 15 toék {od 34 moznih). Nerealns je pri¢akovati,
da bo zavod v naslednjih 3-4 letih uspel ta trend tako obrniti, da bi se na zavod vpisovali
najboljdi dijaki, kar je eden izmed predpogojev, da postanejo najboljsi slovenski center
na podrodju delovanja zavoda. Da postanejo vodilnd evropski center pa bodo morali biti
izplonjeni tudi Stevilni drugi pegoji. Najverjetneje se tudi sam FIS zaveda nerealno
postavliienih ciljev in so zato vizije v angleskem jeziku Ze omilili, kjer so v dokumetu
»SummaryOfApplication.pdf« zapisali: »At the Facuity of Information Studies we will try
hard to become: - a leading centre of knowledge in the field of computer tachnology and
information science in South-eastern Slovenia, and - a faculty the graduates of which will
be among the most desirable graduates in the field of computer technology and
information science in this part of Europe«, Tako vizija v slovenskem jeziku ne ustreza
zapisani viziji v angleSkem jeziku, Zavod zalrtani viziji te deloma sledi, Lep primer
nestedenju viziji je da nekateri vrhunski raziskovalci, ki so ¢lani raziskovalnih skupin
delujodih na zavodu (dr. Riste Skrekovski, dr. Nataga Przuli) niso predvideni kot nosilci
na predlaganem programu. Ce Zelijo postati najbolidi bodo v pedagodki proces morali
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vkljudevati tudi svoje najboliSe raziskovaice. Nadalje, v samoevalvacijskem porodilu
kazalnikov kakovosti ne primeriajo z najbolj$imi zavoedi v Sloveniii in Evropi. Vse o
nakazuje, da se tudi sami zavedajo nerealne vizije in ciljev. Postavljeni cilji po nasem
mnenju niso izvedijivi,

F15 izvaja nacionalni program raziskovalnega in razvojnega dela ter nacionalni program
visokega £olstva na podrodju drufboslovia in racunatnidtva, Glavni podrodji delovanja FIS
po ICSED kilasifikaciji sta druZbene vede (313} in rafunalnistvo (48). Usmerjenost in
delovanje FIS se tako ujema s pradlaganim tudijskim programom.

Notranja organiziranost FIS je opredeliena s statutom. Crgani FIS so: dekan, Senat,
Akademski zbor, Upravni odbor in Studentski svet. Pristojnost, naloge in odgovornosti
vodstvenih delavcev in vseh zaposienih so dolodene in opredeljene, V Senatu FIS so
zastopane vse znanstvene discipline in strokovna podrodja FIS, Senat FIS iteje 13 &lanov
{Samoevalvacijsko porodilo za leto 2011, strani 8-9), od tega so trije predstavniki
Studentov, ki jih izvoli Studentski Svet FIS.

Znanstveno-raziskovalno delo na FIS poteka v okviru treh indtitutov: Initut za
informacijske Studije, Institut za podatkovne tehnologije in Indtitut za management
procesov. Predlagateli je tudi tukaj nekonsistenten saj v dokumentaciji (Viega za
akreditacijo, stran 34) ne navaja vseh inétitutov: »Raziskovalno in razvojno dejavnost
izvajamo v okviru raziskovalne skupine InSitut za informacijske 3tudije in v okviru
Instituta za podatkovne tehnologijex. Znanstveno-raziskovalna dejavnost nekaterih
redno zaposlenih je skromna. Take imajo naslednji nosilci predmetov na predlaganem
programu kazalec A; manijdi kot 0.5: doc. dr. Matej Mertik (A;=0.13), vis. pred, mag.
Andrej Dobrovoljc (A;=0). Pred, Peter Gersic pa ni vpisan v register raziskovalcev ARRS
(SICRIS, poizvedba dne 18.10.2013). Ustanovljene raziskovalne skupine na FIS pa
vkljutujejo tudi raziskovalce, ki niso redno zaposleni na zavodu ali pa so bodisi zaposteni
z minimalnim obsegom FTE (npr. dr. Riste Skrekovski z 0,1 FTE). Kaliko je dejansko
opravljenega nanslveno-raziskovaliieys dela na FIS je teiko ugctoviti saj prikazani
raziskovaini rezultati vkliuéujejo tudi rezultate raziskav, ki so bile opravljene na drugih
visoko¥olskih zavedih in tako niso rezultat raziskav opravlienih na FIS. Vendar je
znanstveno-raziskovalno delo ustrezno in  povezano s prediaganim  Studijskim
programom.

Prednosti:

+  Mlad kolektiv, ki je dobro organiziran.

PriloZnosti za izbolj$anje:

« Vizija je povsem nergalna in FIS naj ponovno razmisli o svoji viziji ter jo reaino
dolodi.

« Neusklajena vizija v slovenskem in angleskem jeziku.

« Povefati znanstveno-raziskovalno delo nekaterih redno zaposienih visoko3olskih
uditeliev in sodelavecev.

Neskladnosti niso bile ugotovijene.
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3. KAPRI

Postopk! izbire, imenovanja ter napredovanja visokoSelskih uditeljev, znanstvenih
delaveev in visokedolskih sodelavcev so na FIS predpisani in javni. Merile za izvolitev v
naziv visckodolskih uditeljev, znanstvenih delavcev in visokoSolskih sodelavcev so v
skiadu z minimalnimi standardi MAKVIS-a.

Predlagatel] v dokumentaciji {Vioga za akreditacijo, stran 9) navaja 20 visckoSolskih
uciteliev, ki bodo sodelovali na predlaganem programu. A je le 9 izmed njih polno ali
delno zaposlenih na zavodu. Ostali pa so zunanji visokoSolskih ulitelii, Tako bo med
visokodolskimi uditelji prevladovale, v cbsegu 55%, delo po avtorski pogodbi. Vsa
soglasia za zunanje visckoSolske uditelie niso ustrezna, Soglasje za doc. dr. DuSana Cafa,
ki je nosilec predmeta '"Upcrabnigka izkudnja' je nedoreceno. Soglasje podieta CAF
Svetovanie d.o.0. namred eksplicitne ne imenuje delavca, ki mu daje soglasje. Priloge k
viogi za akreditaciie, ki se nanagfajo na kadre so nekonsisteptne sa; navajajo
visokoSolske ufitelje, ki ne sodelujejo na prediaganem programu. Take je podano
soglasje za dr. Robert Vodopivec, ki pa ga med nosilci predmetov ne zasledimo. V
dokumentaciji pa se navaia tudi red, prof. dr. Peter Suhel, ki prav tako ni naveden kot
nosilec predmeta.

Vsi predvideni visokodolski uditelii in sodelavci, ki bodo sodelovali na predlaganem
programu imajo sicer veljavno izvolitev, a je izvolitev nosilca raunalniskega predmeta
‘Geografsiki informacijski sistemi® neustrezna saj je njegovo izvolitveno podrodje
‘Kartografija'.

Visoko3olski uditelii in sodelavci opravijajo tako izobraZevalno, kot znanstveno-
raziskovalno in strokovno delo. Znanstveno-raziskovalno delo pa v priloZzenih ulnih
nadriih za nosilca predmetov 'Elektronsko komuniciranje in pismenost' in 'Spletno
komuniciranje in odnosi z javnostmi’ ni navedenao in ni povsem jasno razvidno,

V dokumentaciii {Vloga za akreditacijo, stran 10) je zapisano, da imajo vsi visokosolski
uditelji in sodelavci doloCene pedagogke obveznosti tako, da lahko ob njih Se aktivno
raziskujejo. Iz dokumentacije (Samoevabvacijsko porotilo za leto 2011, stran 27} pa je
zaslediti njihovo pedagosko opreobremenjenost. V primeru izvajanja predlaganega
programa bo ta obremenitev $e velja in §e manj ustrezna. Pri tem pa je opaziti pri
nekaterih prediaganih nosilcih, ki so redno zaposieni na zavodu skromno znanstveno-
raziskovalno aktivnosi. Po drugi strani pa je potrebno poudariti, da nekateri vrhunski
raziskovald, ki so &lani raziskevalnih skupin delujoéih na FIS (dr. Riste Skrekovski, dr.
Natasa Przuli) niso predvideni kot nosilcl na predlaganem programu.

Na enega visokoSolskega ulitelja trenuino pride 38,2 &tudenta, kar je &e sprejemljive. v
primeru izvajanja predlaganega programa po se bo to razmerje ge poslabsalo.

Stevilo strokovnih delavcev v padpornih sluzbah (tajnidtvo, referat} je e zadovoljivo in
omogoéa zadostno pedporc za izvajanje studijskih programov,
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Prednosti:

» Mlad in ambiciozen kader na katerem sloni razvoj FIS v prihodnosti.

Priloznosti za izboljSanje:

» Vsi sodelujodi visokoSolski uditelji in sodelavci naj bodo znanstveno-raziskovalno
aktivni in to naj dokazujejo tudi z ustreznimi objavami.

« Redno zaposliti nove visokofolske uditelje, ki bodo pedagoSko razbremenili
trenutno zaposlene visckoSolske uditelje, ki se bodo lahko vel &asa posvetili

znanstveno-raziskovatnemu delu.
« Povelati aktivnosti za uvebavljanje in napredovanje miladih visokoSolskih

sodelavcev,
« Povefati mednarodns izmenjavo visokoSolskih ugiteljev in scdelaveey,

Neskladnosti:

» Izvolitev nosilca raéunalnigkega predmeta 'Geografski informacijski sistemi® je
neustrezna saj je njegovo izvolitveno podrodje 'Kartografija', Torej ni s podrodia,
ki bt ustrezalo vsebini predmeta 'Geografski informacijski sistemi'.

» Soglasje za zunanjega visokoSolskega uditelja doc. dr. DuSana Cafa ni ustrezno.

4. STUDENTI

Na zavodu deluje Referat FIS in spletna stran poimensko navaja referentko za $tudentske
zadeve. Kontakt je mogoed preko elektronsko podte oziroma v Casu uradnih ur po
telefonu, Twiterju, Facebooku ali osebno v torek in sredo dopoldne ter v Celrtek
dopoldne. Na veljo je tud: visokoZalski informacijski sistem (VIS), ki omogoda obifajne
fukcionalnosti {vpis, prijave/cdijave, prodnje/pritoZbe, indeks, urnik itd.).

Med priloZnosti sodelovanja Studentov pri znanstveno-raziskovalnem delu FIS navaja dva
predmeta s podrodla projektnega vodenja, izdelavo seminarskih nalog, ki temeljijo na
projektih za zunanje naroCnike, velja pa tudi splodnc vabilo k sodelovanju pri projektih
institutov in laboratorijev. Projektne vsebine so lahko deloma pokrite tudi na razpisu tem
za dipiomske in magistrske naloge. FIS navaja %e, da so $tudentje v preteklosti
pripravliali prijave na razpise ARRS in 7. okvirnega programa EU,

Na&rt o mednarodnem sodelovaniu je najti v prilogi 7 kjer se zavod zavezuje vkljudevati
v mednaradni prostor, tudi preko ERASMUS in vseZivlijenskega ulenja. Primera Erasmus
sodelovania najdemoe v prilogi L0, Mobilnost Studentov je na zelo nizki ravni {incoming:
2, outgoing: 2, nekoliko bolje je z mobilnestjo pedagoikega kadra in strokovnih
delaveev (Leini program dela za leto 2013, stran 34). Zaved ne navaja razlogov za
omenjenc stanje, ni pa tudi razbrati ali je bila o tem izvedena analiza. Sklepamo, da
farmalni sistem povratnib informacij o mobilnosti zaradi majhnega Stevila ne obstaja.

Program predvideva 360 ur trajajolo delovno prakso v zadnjem semestru 3. letnika,
Primeri pogedb o delovni praksi se nahajajoe v prilogi 10. Student pridobi 12 ECTS na
podlagi pozitivhe ocene mentorja v organizaciji, 6 ECTS pa ob ustnem zagovoru pisnega
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poredila. Mozno je tudi priznanje predhodnih delovnih izkuSenj, v takem primeru pa
student izdela le pisno porodilo in ga zagovarja. Proces ureja Pravilnik o izvajanju delovne
prakse Btudentov. Izpolnjevanie vpragainikov o oceni delovne prakse s strani vseh
udele¥enih kaZe na povratne zanko informacij, ni pa razbrati all se pridoblhene
informacije analiziraio in nadalje uporabija.

Studentje so organizirani v $tudentskem svetu in so ustrezno zastopani v organih FIS. Na
spletni strani Studentskeaga sveta so poimensko navedeni &lani ter so posredovane ostale
relevantne informacije, med drugim tudi poziv k resevanju Studentske ankete. Ni podatka
o glasovalni pravici Studentov v posameznih komisijah. Na zavodu deluje tudi Karierni
center, ki Studente obvedfa o delavnicah, potencizlnih delodajalcih, delovni praksi, itd.
Spletha stran omenja tudi tutorstve, ki ga podrobneje ureja Praviinik o sistemu tutorstva
{»ki 8e ni zaZival v svojem celotnem potencialu in je $e vse prevel vezan na osebno
angaZiranost posameznikove; Samoevalvacijsko porotilo za leto 2012, stran 71).
Obstudijski dogodki obsegajo strokovne ekskurzije, Sportne aktivnosti, delavnice,
tekmovanja itd,

FIS navaja, da sistematizirane prilagoditve Studentom s posebnimi potrebami ni, Z vidika
vsebine Studijskih programov naj, za razliko od materialnih, teh omejitev ne bi hilo. Edina
primera imata prilagojen uéni nadrt v smisly vediega Stevila konzultaci in prilagojene
oblike izpitov,

Studentie pri procesu kakovosti sadelujejo preko svojib izvoljenih predstavnikov, ki
izpolnijo samoevaivacijski vprasalnik ter obravnavajo rezultate in samoevalvacijsko
porodilo. FIS izvaja tudi anketiranje Studentov skladno s Pravilnikom o izvajanju
Studentske ankete, Anketiranje se izvaja dvakrat na feto s spletnim, postnim  ali
skupinsko vodenim anketiraniern. FIS ugotavija, da obstojedi sistem elektronskega
izvajanja anketiranja gtudentov ni optimalen.

Prednosti:

+ Razdiritev aplikativnih projektov na Studente v sklopu rednega izobrazevanja.
» Dobro strukturirana delovna praksa.
» Uspehi na tekmovaniik Imagine Cup.

PriloZnosti za izboljsanje:

« Potrebna analiza nizke stopnje mohilnesti.

« DobrodoSel bi bil Stevilini prikaz Studentskega sodelovanja pri znanstveno-
raziskovalnem delu.

e Ni strukturirenega sistema za primer izobraZevanja Studentov s posebnimi
patrebami.

Neskiadnosti niso bile ugotovljene,

e
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5. MATERIALNI POGOII

FIS se pretefno financira iz sredstev dodeljenin skladno 2z Uredbo o financiranju
visokoéolskih zavodov in drugih zavodov. Zaveda se tudi, da se sredstva za Studijsko
dejavnost v glavnem porabijo za strogke plac ter materialne strogke., F1S si bo prizadeval
za povelanje deleZa virov pridobljenih iz prodaje blaga in storitev na trgu. Smatra, da so
viri za izvajanje programa dolgorolno zagotovljeni in da je njihova raba smotrna in
skiadna s finanénim nacrtom. 1z aneksov pogodbe o najemu iz priloge 9 je razvidno, da
ima zavod od 2011 za 5 let moZnost uporabe prostorov na naslovu Ulica talcev 3, 8000
Novo mesto, PriloZena sta 8e tloris prostorov ter register osnovnih sredstev.

Sodel po urnikih za druge programe na zavodu obstaja sum prostorske stiske, [zvajanje
orogramov je zaslediti na Ekonomski $oli NM, URS NM, Gostinski Soli ter na FIS, ob enem
pa nekatera predavanja trajajec vse do 21lh., Omenja se tudi pomanjkanje parkirisc.
Neskladja je zaznati tudi v sami viogi, kjer na strani 15 navajajo obstoj treh predavalnic,
Ze na naslednji strani pa &tirl, 1z priloZene dokumentacije ni povsem razvidno ali gre za
potencialno prostorsko injali kadrovsko stisko, ocene vplivov povelane kadrovsko
prostorske obremenitve pa ni zaslediti.

FI$ navaja, da zaradi prostorskih omeijitev ni fiziénih prilagoditev dtudentom s posebnimi
potrebami (klanging, dvigala, sanitarije). »Do celovite reditve pa je 3e vsaj eno leto, tudi
do reditve omejitev Studentov s posebrimi potrebamix (Samoevalvacijsko perocilo za leto
2012, stran 71).

Zavod nima lastne kniiZnice in ima sklenjeno pogodbo s KnjiZznico Fakuitete za uporabne
druzbene $tudije. Od skupno 11,161 enot se jih 5.105 nahaja v knjiZznici v Novi Gorid.
FIS ima v lasti 851 enot. Obvezna literatura je dosegljiva v knjiznici in deloma tudi v
Moodlu. Kniiznica ima skienjeno pogodbo s Centralno tehniske knjiznico UL. Omogoden je
addaijen dostop do podatkovnih baz, vendar vioga Zal ne navaja katerih.

Vioga navaja pedatek 5 Studentov na en raCunalnik vendar glede na vsebino programa
nredpostavljamo, da ima vsak Student tudi svoj lastni ralunalnik. MogecC je dostop do
omrezja Edurcam ter licenéne opreme Microsoft ter iKnow.

Prednosti:

+  Novi prostori.

PriloZnosti za izboljSanje:

« Prediagamo obcutno povecanje enot knjiZnicnega gradiva.
¢ Potrebnre so osnovne materialne prilagoditve za Studente/obiskovalce s posebnimi
potrehami (dvigala, kiandine, sanitarije, itd.).
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Neskladnosti:

+ Zavod nima lastne knjinice, kot to zahteva 7. tocka 13. &lena Meril za
akreditacijo.

6. ZAGOTAVLIANIE KAKOVOSTI

FIS ima Izdealan postovnik kakovosti v katerem so natanéneo in dokaj zgledno opredeljeni
pristopi zagotavljanja kakovoesti  izobraZevalnega, znanstveno-raziskovalnega in
strokovnega dela. Definirani so vsi procesi na teh podrocjih, niihovi vhedi in izhodi ter
metrljivi kazalniki, ki omogo&ajo spremijanje napredka na vseh omenjenih podrodjin, Tako
FIS lahko sproti spremlja in  izboljSuje kakovost izobraZevalnega, znanstveno-
raziskovalnega in strokovnega dela. Samoevalvacije izvajajo redno vse od leta 2009, Pri
izvedbi sodelujejo tako zaposieni kot 3tudentje. Samoevalvacijska porogila se javno
objavliajo in se predstaviio vsem deleinikom: Senat, Akademski zbor, Upravni odbor,
Studentski svet, Zbor delavcev in zainteresirani javnosti.

Kazalnike bi v bodoée bilo potrebno dopolniti tako, da bi podajali oceno tudi samo za delo
(npr. za znanstveno-raziskovalno), ki je izkluéno opravijeno na FIS in si ga lahko
dejansko tudi lastijo. Ustanovljene raziskovalne skupine na FIS namreé vkijutuiejo tudi
Stevilne raziskovalce, ki niso redno zaposleni na zavodu ali pa so bodist zaposleni z
minimalnim cbsegom FTE (npr. dr. Riste Skrekovski z 0,1 FTE). Prikazani raziskovalni
rezultati za takéne raziskovalce vidjuéujejo tudi rezultate raziskav, ki so bile opravijene
na drugih visokogolskih zavodih in tako niso rezultat raziskav opravijenih na FIS.

Za ugotavijanje doseganja ciliev in vizije je potrebho rezultate (merljivih kazalnikov)
primerjati s sorodnimi zavodi v Stoveniji in Evropl. V dokumentaciji (Poslovnik kakovosti,
stran 23) imajo sicer zapisano: »... prirnerja svoje posiovanje s poslovanjem najboijsih
referentnih  organizacij {visokcSolskih zavodov in poslovno odliénih organizacii) in
razumemo svoje prednosti, da lahko ustvarjamo &im vedjo vrednost za svoje odjemalce«,
Vendar v predloZenem samoevalciiskem porodilu nisme nikjer zasledili te primerjave.
Tako zavad ni seznanjen kako uspedno, Ce spioh, sledi svoji viziji: »V petih letih bamo
postali naiboljdi stovenski, v desetih letih pa eden vodilnih evropskih centrov znanosti in
stroke na pedrodiu informacijskih Studij«.

Ali zavod ustrazno spremija in presoja Studijske programe iz predloZene dokumentaciie ni
povsem razvidno oz. so odgovori nekonsistentni, FIS v dokumentaciji (Vioga za
akreditacijo, stran 19) ne odgovori na vpradanje »Zavod ima formalna orodjs za
spremijanje Studijskih programov« ter poda negativen odgovor na vprasanja »Zavod ima
formaina orodja za presojanje §tudijskih programovs ter »Zavod ima formatna orodja za
spremijanje in presojanje kompetenc diplomantov«. Po drugi strani pa se podatki ¢ uénih
izidih $tudentov in celotnega izobraZevanje redno zbirajo in analizirajo. Kreditno
ovrednotenje po ECTS je tudi presojano ob zakljuCku vsakega Studiiskega leta. Nadalje,
FIS navaja v dokumentaciii (Vioga za akreditacijo, stran 20), da se informacije o
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zaposijivasti  zhirajo, analizirajo in uporabljajo. Pri tem pa nikjer nismo zastedili teh
analiz, ki vsekakor sodijo v samoevalvacijsko poroéilo.

V dokumentaciii (Vioga za akreditacijo, stran 22) FIS zapiSe, da nima jasno dolofenih
ciliev glede kakovosti mednarodnega umes&anja in mednarodne prepoznavnosti na vseh
podrodjih delovania. Ta trditev je gledes na postavijeno vizijo zavoda zelo nenavacdna saj
Jelijo v 10 letih postati evropska vrhunska ustanova in nekake nakazuje na to, da se
zavod zaveda da je ta vizija nerealna in da mednarodne prepoznavnosti ni moc iz ni¢
dosedi v 10 letih. Vedji mednarodni prepoznavnosti se bodo verjetno lahko posvelali Sele
ko bodo dosegli prepoznavnost v Sioveniji in Sele takrat si bodo postavili jasno dologene
cilie glede kakovosti mednarodnega umedcanja in mednarodne prepoznavnosti.

Prednosti:

« Zgledno izdelan poslovnik kakavosti.
« Definirani so merljivi kazalniki za vsa podrofja delovenja: izobraZevalng,
znanstveno-raziskovalno in strokovna dejavnost.

PriloZnosti za izboljsanje:

+ Dopolnitev kazalnikov tako, da bodo podajali oceno dejansko opravljenega dela na
FIS.

¢« V samoevalvacijska porofila vikijuditi primerjave z najbofjfimi sorodnimi
institucijami v Sloveniji in Evropi z namenom jasnega sledenja zastavljeni viziji.

s Izdelava formainih orodij za spremljanje in presojanje kompetenc diplomantov.

« Analize o zaposljivosti in  zaposlencsti diplomantov se naj vkljudljo v
samuoevalvacijska porogila.

Neskladnosti niso bile ugotovljene.

7. ORGANIZACIJA IN IZVEDBA IZOBRAZEVANIA

Predlagan Studijski program »Radunalnidtvo in spletne tehnologije (VS)« sodi po
klasifikaciji KLASIUS-P v 4. podrofje: »Naravoslovje, matematika in raunalnistvo,« po
ISCED kalsifikaciji na $tudijsko podrodie »radunalniStvo«, po kiasifikaciji Frascati pa med
stehnitke vede«, Klasifikacija predlaganega pregrama je ustrezna. Namen predlaganega
étudijskega programa »Ralunalnitvo in spietne tehnologije (VS)« je izobraziti vrhunske
inzenirje racunalniétva, ki bodo sposobni resevati najkompleksnejge probleme s podrodja
informacijskih in spletnih tehnologij.

Nadrtovanje novega Studijskega programa je slabo utemljeno s potrebami gospodarskega
in negospodarskega okoija in ni podprto z ustreznimi analizami. Tako so zaposiitvene
potrebe v gospodarstvu in negospodarstvu v sami vlogi prespio$ne utemeljene in zgolj
izhajajo iz trditev, da vsaka organizacija deluje tudi na spletu in terej potrebuje
strokovinjaka. V prihodnosti pa pri¢akujejo porast maobilnih aplikaci], zato bodo ti
strokovniaki »iskani praktitno povsod«. Ni pa podana analiza diplomantov, ki prihajo iz
sorodnih programov Univerze v Ljubljani (npr. UL FRI), Univerze v Mariboru (npr. UM

sihoc, St gﬁ R?PUSHKI\
Y SlovENIR




Mrdozba v undp prifivdnost
N

MARNUHA BVICGESEA LMNGA

FERI) in Primarske Univerze, ki prav tako imajo potrebna znanja in bodo kandidirali na
omenjena {prosta) delovna mesta. Omenjeno analizo preproste nadomestijo s trditvijo,
da noben program v Sloveniji sistematiéno ne izobrazuje Studente, ki bi bili sposobni
izvesti vse Taze razvoja spletne oz. mobilne reSitve. Trditev seveda ne drzi, kar lahko
podkrepimo s stevilnimi diplomami na sorednih programih UL FRI in UM FERI na temo
spletnih in mobilnih aplikacij. V prilegi 13 sicer najdemo statistitno analizo zaposlitvenih
potreb vendar sklepi »registrirana brezposelnost v Sloveniji naraséa, ponudba delovnih
mest na podrodju Informacijskin in komunikaciiskin dejavnosti pa narasfa« ne deluje
prepri¢ljivo. Dobrododla bi bila primerjava uspednosti sorodnih programov in obicajna
analiza nepasredne s strani Zavoda za zapeslovanje.

Pri ocenjevanju kakovosti predlaganega Studijskega programa smo se predvsem
osredotolii na presojo vsebine in sestave Studijskega programa tj, ustreznosti
predlaganega predmetnika in uénih nacrtov. U¢ni nadrti so pripravijeni slabo, so
strokovno nedosledni in nekonsistentni, V dologenih primerib vsebina predmeta ne
ustreza pri¢akovanim uénim izidom predmeta, Podajamo naslednje &tevilne primere
strokovne nedoslednosti in nekonsistentnosti uénih naértov:

1} Predmetno specifitne kompetence pri predmety ‘Statistitne metode' ne ustrezajo
vsebini predmeta. Omenja se spoznavanje podrodij rudarjenja podatkov in strojnega
ucenja, ki jih med vsabinami predmeta ni zaslediti.

2) Vsebina predmeta 'Geografski informacijski sistemi' je neustrezana saj vsebuje in
obenem podvaja vsebino predmeta ‘Uvod v kriptografijo in prostorsko geometrijo’.
Naslednia navedena vsebina nikakor ne sodi k vsebini predmeta 'Geografski Informaciiski
sistemi’: "Matemati¢ni temelji kriptografije: teorija kompleksnosti, asnove teorije 3tevil,
problem iskanja razcepa Stevil, problem generiranja prastevil, diskretni algoritmi v
konénih obsegih, nakljuéna in  psevdonakijuéna $tevila; Uvod v lkriptografijo:
kriptografske tehnike in protokoli (generiranje in izmenjava kljuev, identifikacija,
autentifikacija, izmenjava skrivnosti, kriptografska zaséita podatkovnih  zbirk},
kriptografski algoritmi (DES, RSA algeritem, podpisne sheme, zgo$éevalne funkcije,
identifikacijske sheme), teoretitna varnost teh algoritmov.” Nadalje, nosilec tega
predmeta ima neustrezano izvolitev saj je izvoljen za neralunalniSke  predmetno
podrodje 'Kartografija'. Mesilec tega predmeta mora biti izvoljen za predmetno poadrodje
radunalnigtvo.

3) Vsebina predmeta 'Zivijenjski cikel razvoja spletne in mobilne aplikacije' je premalo
dorefena in vsebinska. Glade na dokumentacijo naj bhi to bil kljuéni predmet, &i bi dal
znanja Studentom, ki jih drugi Studijski programi ne nudijo. V dokumentaciji {(Vlocga za
akreditacijo, stran 28) je zapisano: "Trenutno noben program v Slovenijt sistematicne ne
izobrazuje Studente, da bi bili sposobni izvesti vse faze razvoja spletne oz. mobiine
reditve.” Trditev seveda ne drZi, kar lahko podkrepimo s Stevilnimi diplomami na sorodnih
programih UL FRI in UM FERI na temo spletnih in mobilnib aplikacij, kjer so studentje
pokazali, da so sposobni izvesti vse faze razvoia spletne oz. mobilne aplikacije. Prav tako
je predvidena temeljna literatura za ta predmet povsem neustrezna. FIS navaja:
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»Distributed Computing and Internet Technology: 8th International Conference, ICDCIT
2012, Bhubaneswar, India, February 2-4, 2012, Proceedings«. To je zbornik, kjer se
posamezni Elanki med seboj ne navezujejo in ne tvorijo celovitega ucbenika. Navajamo
nekatere nepovezane vsebine: »Decision Making as Optimization in Multi-robot Teamss,
»Mstar: A New Two Level Interconnection Networks«, »A New Scheme for 1Pv6 BD-TTCS
Translator« in »Paraflelization of PageRank on Multicore Processors«.

4) Vsebina predmeta ‘Modeli procesov v arganizaciji z UML' je zelo skopa in premalo
natanéno razdelana, Prav tako velja za opisane predmetno-specifiéne kompetence, ki
niso dovolj povezane z vsebino predmeta.

5) Vsebina predmeta 'Poslovanje s paketi z odprto kodo' je zelo skopa. Navedene spletne
strani so neustrezne kot osnovna Studijska literatura, Ti virl so lahko le kot dopolnitev
Ztudijske literature. Prva spletna stran (hitp://cpensource,ora/docs/definition.php)
navaja le 10 definicii, druga spletna stran (http://sl.libreoffice.org/) opisuje odprto kodni
pisarniski paket in tretja spletna stran (http://www.coks.si/) predstavija spletne strani
Centra odprte kode Slovenije.

6) Predvideni Studijski doseZki pri predmetu 'Informacijska podpara poslovnih procesov'
so skromni in obsegajo le enc postavke. Prav tako je skromno in prevet splosno zapisana
vsebina tega predmeta.

7) Reference nosilca za predmeta 'Elektronsko komuniciranje in pismenost' ter 'Spletno
komuniciranje in odnosi z javnoestmi' niso natanéno navedene.

8) Zapisane kompetence: »Usposobljenost za izvajanje vseh faz razvoja spletnih in
mobilnih aplikacij: nafrtovanje, razvej, zagon, prodaja, vzdrievanie« se ne skladajo z
vsebino predmeta 'Operacijski sistemi'. Kot referenca nosilca tega predmeta je navedena
doktorska disertacija, kar je zele negbifajno in lahko nakazuje na pomankanje referenc
nosilca predmeta. Slednje drii tudi za predmet 'Uvod v programiranje’.

9) Pogoj za pradmet 4. semestra 'Odkrivanje znanja v podatkih' je naveden predmet
'Poslovni procesi v organizacijah’, ki pa ga sploh ni na programy. TakSen ulni nacrt je
nesprejemijiv in zaradi tega celoten program neizvedijiv.

10) Kot pogoj za predmet 2. letnika (4. semester) 'Menedzment projektov' se navaja Vpis
v 3. letnik Ztudija. To je nesprejemljivo in zaradi tega je celoten program neizvedijiv,
Prav tako ni natanéno opredeljen nalin ocenjevanja za ta predmet: »Pisni/ustni izpit;
Empiri¢na seminarska naloga s poroCili seminarskega dela in eksperimentalnih vaj ter
nredstavitev naloge«. Manjka natanéne predpisano pravilo kolikien dele prispeva h
konéni oceni pasamezni sklop.

11) Koncept kelokvilev ni enoten in konsistent skazi celoten program, kar bo povzrodalo
zmedo med ftudenti. Na primer predmeti 'Matemati¢ne metode 1', 'Matemati¢ne metode
2', 'Statistiéne metode', 'Ravnanje podjetia z informacijami in znanjem’ imajo pravilo:
»pisni izpit: 50% ocene; projekt, kolokviji, domade naloge: 50%«, Med tem ko pri
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predmetih 'Uvod v algoritme’, 'Uvod v kriptografijo in prostorsko geometrijo’ in vedini
ostalih predmetov kolokviji, najverjetneje, nadomestijc pisni del. Pri teh predmetih
zastedimo obiajno pravilo: »pisni  izpit:  50% ocene; wvajer 50% ocenex,
Tako ima celo isti predavatelj pri dveh predmetih razli¢ni nadin obravnave kolokvijev, kar
nakazuje na nekonsistenten sistem uporabe kolokvijev v predlaganem Studijskem
programu.

12) Izbirni predmeti 1, 2 in 3 se ne morejo poljubni izbirati (priloga 2 — uéni nadrti).
Vedina izbirnih predmetov je ponujena v 2. letniku (4, semester) ter tako terminsko
ustrezajo izvedbi Izbirnega predmeta 1 in 2. Kot 'Izbirni predmet 3' so dejansko ponujeni
samo: ‘Projekt razvoja spletnih in mohilnih reditev’ in 'Poslovanja s paketi z odprto kodo’
saj so terminsko predvideni v 3. letniku (6. semester), FIS v dokurnentaciji (Vioga za
akreditacijo, stran 24) sicer navaja, da pri 'Izbirni predmet 3' Studentje lahke izberejo
naslednje 3 predmete; 'Menediment projektov', 'Razvoj programskih reditev za mala
podjetjia' in 'Razvoj projekta spletnih in mobilnih resitev'. Iz uénih nadrtov pa sledi, da se
predmeta 'Menediment projektov' in 'Razvoj programskih reditev za mala podjetja’
izvajata v 2. letniky (4, semester) in torej ne moreta biti izbrana kot 'Izbirnt predmet 3'.
Predmeta z naslovom 'Razvo] projekta spletnibh in mobilnib reSitev' pa ne zasledimo v
uénih nadrtih, kjer se pojavija predmet s podobnim naslovam 'Projekt razvoja spletnih in
mebilnih resitev’. Iz predloZzene dokumentacije tako dobimo wvtis, da niti prediagatelj
programa ne ve kateri so maZni izbirni predmeti. Studentie pa bodo imeli =z
razumevanjem strukture programa 3e vedje teZave. V predmetniku mora biti jasno
razvidno kaj lahko Student izbere kot izbirni predmet 1, 2 in 3. Nadalje, ta informacija
maora biti konsistentno predstavijena v vseh priloZenib dokumentih,

13) Vsebina predmetov 2. letnika (3. semester) 'Baze podatkov in modeliranje podatkoyv'
ter 'Spletno pregramiranje 2' se deloma podvaja saj oba predmeta navajata uéno vsebino
'nsnove relaciskih baz podatkov in SQL'.

14) Kot pogoj za predmet 'Iskanje zaposlitve' in 'Poslovna etika' se navaja: »... zadostno
znanje angleskega jezika za spremljanje predavanj in branje priporofene literature«, Iz
vlege ni razvidno kako se bo ta pogoj preverjal.

15) Nadin ocenjevanja pri predmetu 'Osnove dokuementih sistemov' ni dovolj natanéno
opredeljen: »Pisni in ustni izpit: 50 % ocene«. KolikSen dele? pripada pisnemu delu in
kolikden delez ustnemu izpitu?

16) Predmet 'Raziskevaini praktikum' bi kijub vsemu lahko imel predhodno naveden
osnovini nabor literature. Nadalje, nekatere predmetno-specifiéne kompetence ne
ustrezajo vsebini predmeta {npr. poznavanje vseh poglavitnih elektronskih poslovnih

kamunikacijskih orodij in njihova udinkovita uporaba).

17) Predvidena literatura za predmet 'Spletni in mobilni informacijski sistemi’ ne pokriva
celotno vsebino predmeta. Za omenjeni predmet je podana samo naslednja literatura:
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»Pernici, B, (2010): Mobile Information Systems, Infrastructure and Design for Adaptivity
and Flexibilly, Springer«, ki obravnava samo mobilne informacijske sisteme, ne pa tudi
spletne informacijske sisteme In ralunalniStvu v oblaku, ki predstavijata pomembno
vsebino pri tem predmetu. Obstojedo literaturo bi bilo potrebno dopolniti.

18) Predmet '"Uvod v algoritme' se izvaja Ze v 1. letniku prvega semestra paralelno s
predmetoma 'Uvod v programiranje' in 'Osnave informacijske tehnologije’, kar lahko
povzrodi, da bodo Studentje imeli tefave pri doseganju ciljev tega predmeta.

19) Izbirni predmet ‘Poslovanje s paketi z odprto kodo' ima v angledkem delu navedero,
da je =obvezni predmet« (»required«}. Slednje je nekonsistentne s slovenskim opisom.

20) V ulnem nalrtu za predmet ‘'Wpliv informacijske tehnologije pri e-poslovanju' so
dolodeni deli obarvano rumeno brez jasnega sporodila kaj naj bi to pomenilo. Predmetno-
specififne kompetence pri tem predmetu so skromne oz, slabo zapisane. Morda rumeno
obarvan tekst pomeni, da bi bilo potrebno ta del uénega nadrta dopolniti. Nadalje, ime
predmeta 'Vpliv .,.' se slabe ujema z vsebino predmeta, ki je bolj usmerjena v varnost v
sistermih e-poslovania.

Prediagan program »Ratunalnidtve in spletne tehnologije (VS)« se primerja 5 programi
Univerze v Greenwichu, Univerze v Astonts in Dunajske univerze. Predlagan program je
dokaj soroden programoma Univerze v Greenwichu in Univerze v Astonu, Ceprav v
predlaganem programu ne zasladimo prav vseh kljuénih predmetov (npr. 'Programming
Language Concepts', 'Computer Graphics'). Vendar pa predlagani program ni primerijiv s
primerjanim programom Univerze na Dunaju, kier ta program deloma ustreza samo
enemu ponujenemu modulu, Tudi na primerjanem programu Univerze na Dunaju ne
zastedimo predmeta 'Zivljenjski cikel razvoja spletne in mobilne aplikacije'. Ali lahko tudi
v primeru Univerze na Dunaju trdimo, da sistematiéno ne izobraZuje Studente, da bi bili
sposobni izvesti vse faze razvoja spletne oz. mobilne reditve?

Opravljera primerjava s tujimi programi pa v sami akreditacijski vlogi ni narejena
konsistentrno saj se ob&asno omenja tudi program ‘'Posiovni informacdjski sistemi'
Univerze v Cardiffu (Vloga za akreditacijo, strani 29-31; Priloga 3, stran 11). Pod tofko
C.17 (Vloga za akreditacijo, stran 29) FIS navaja, da predlagani $tudijski program
primerja s tremi sorodnimi programi univerz iz Velike Britanije {Univerza v Greenwichu,
Univerza v Astonu, Univerza v Cardiffu} kar ne ustreza zahtevam, da se program
primerja z najmanj tremi sorodnimi programi iz razlignih drzav (17. élen Meril za
akreditacijo in zunanjo evalvacijo visoko3olskih zavodov in Studijskih programov). V
nadaljevanju pa predlagatelj nato izpusti primerjavo s sorodnim programom na Univerzi
v Cardifu ter jo nadomasti s programom na Univerzi na Dunaju {Vloga za akreditacijo,
stran 32). V dokumentaciji (Priloga 3, stran 7) nato FIS omenja specifice &tudiia v
Nemdiji in Veliki Britaniji. Vendar ne zasledimo nobeng primerjave s sorodnimi pregrami
na nemékih  univerzah. Nekonsistentnost se ponovng  pokaZze v dokumentu
»SummaryOfApplication.pdf«, kjer se program ponovno primerja samo § programi
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univerz [z Velike Britanije: »"We compared our study programime Web technologies to
the study programmes carried out at three universities in the UK:

-Web Technologies, University of Greenwich (London)
(http://www,cms.gre.ac.uk/undergraduate/wt.asp);

-Business Information Systems, University of Cardiff

(http://courses.cardiff.ac. uk/underaraduate/course/detail/205.htmi) and

~-Computer Science, University of Aston (Birmingham)
{http://wwwi.aston,ac.uk/eas/undergraduate/our-courses/hsc-computing-science/). «

Izbirnost predlaganega programa je zzalo omejena in samo notranja (3 izbirni predmeti
(3*6 ECTS) iz nabora 18 predpisanih izbirnih predmetov; izbirnost na celotnem programu
(180 ECTS) je tako 10%). Studenti imajo moZnost za zunanjo izbirnest le preko Erasmus
programa, kjer jim priznajo opravijene Studijske obveznosti v tujini. Vendar se v tem
primaru mora Student odioditi za opravljanie celega semestra v tujini. Iz dokumentacije
(Vloga za akreditacijo, stran 11) pa smo zasledili, da se je za to moZnost do sedaj odicdil
le en Student. Potrebno je omogocditi Studentom, da opravijo tudi kakden predmet na
sorodnih programih v Sloveniii.

Prakti¢no usposablanie ie primerno urejenc s Pravilnikom ¢ izvajanju delovne prakse,
Zavod ima sklenjene tripartitne pogodbe za opravijanie delovne prakse,

Kot ime programa v angledkem jeziku v dokumentu »SummaryOfApplication.pdfe FIS
nekonsistentno uporablia dva razliéna termina: »The Study Program Computing and Web
Technologies« in »Computer Science and Web Technologies Programme«, Prav tako se v
tem dokumentu nepravilno in  nekonsistentno  wperabljajo  izrazi:  »computinge,
»computer science, »computer engineering«, »computer technology«, »information
technology«. Za razjasnitev pojmov predlagamo ogled nasledniin ACM spletnih sktrani:
http: //www.acm.org/education/curricula-recommendations

http: //weny. acin.org/education/education/curric vols/CC2005~-MarchO6Final. pdf

https A/ www. acm.org//education/curricula/ComputersScience 2008, pdf

Pridobleni naziv v anglegkem jaziku: =Engineer Degree in Computing and Web
Technologies« je neustrezen in ne ustreza naslovu programa v angleSkem jeziku:
»Computer Science and Web Technologies«. Pojem »computings je mnogo 8irSi in
zajema »Computer Engineering«, »Computer Science«, »Information Systems«,
»Information Technology« in »Software Engineering«,

Prednosti:

« Prediagan program posega na pedrofje raCunalnistva in spletnih tehnologij, ki
glede na danasnje trende sodobne druzbe ima svetlo prihodnost in velike
meZnosti razvoja,

+ Predlagan program bo usposobil diplomante tudi za ustanavljanje lastnih malih
podietyj, kar je v danadnji gospodarski krizt in naradfanju nezapostenosti med
diplomanti lahko prednost.

fjbdang, Shrania ﬁ QEPURLIKA
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PriloZnosti za izbolj3anje:

« Odprava zgoraj omenjenih strokovnih nedoslednosti in nekonsistentnosti uénih
nacrtov, '

« Vsi predmeti, tako obvezni kot izbirni, sc ovrednoteni z enakim stevilom ECTS.
Slednje po nasem mnenju ne odraZa dejanske zahtevnosti in vloZenega truda pri
posameznih predmetih. Tako na primer zahtevnost in vioZen trud pri predmetu
'Iskanje zaposlitve' verjetne ne bo enakovreden predmetu  'Spletho
programiranje’. Razlog, da so vsi predmeti ovrednoteni 2z enakim Stevilom ECTS
gre verjetno iskati v laZjem nafrtovanju in izvedbi programa. Do korekcije ECTS
todk bi verjetno prislo kaj kmalu po pri€etku izvajanja predlaganega programa.

« Ni zgornje meje za priznavanje ECTS pridobljenih zunaj tega Studijskega
programa, kar lahko vodi da potancialnih zlorab,

s Izbirnost predmetov je zelo mala {10%) in povpreéne manjsa od primerjanih tujin
$tudijskih programov. Povelati je potrebno tudi zunanjo izbirnost.

« MNacrtovanje novega Studijskega programa je slabe utemijeno s potrebami
gospodarskega In negospodarskega okolja in ni pedprto z ustreznimi analizami
diplomantov na sorodnih programih.

+ Zavod sicer izkazuje mednarodno sodelovanje, ki pa jo bo potrebno v prihednje 32
izboljgati. Nizki stopnji  izmenjave prav  gotovo hotrujeta nedagoska
precbremenjenost in pa majhna prepoznavnost zavoda.

Neskladnosti: .

+ Uéne enote med seboj niso dobro usklajene in ne tverijo konsisientne celote.
Vsebina nekaterih predmetov je nedoredena in 3tudijska literatura neustrezna.
Prav tako nafinl ocenjevanja pri nekaterih predmetih niso dovolj natancno
navedeni. Za pristop k predmetom se kot pogoj zahteva predmete, ki jih na
programu ni. Glede na uéne nalrte dokondanje Studija na predlaganem programu
splob ni mozno.

s Predmetno-specifi¢ne kompetence pri nekaterih predmetih ne ustrezajo vsebini
predmeta. Preverjanie doseganja predmetno-specifitnih  kompetenc tako ni
moZno.

o Neuslrezno izvolitveno podrodje ‘Kartografija’ za nosilca predmeta 'Geografski
informacijski sistemi'.

« Predlagani program ‘Ralunalnidtvo in spletne tehnolegije’ se ne primerja s tremi
sorodnimi tujimi programi iz razliénih drZav {2x Velika Britanija, 1x Avstrija).
Prediagan program je primerljiv s primerjanima programema iz Velike Britanije
(Univerze v Greenwichu, Univerze v Astonu), ne pa tudi s programom Univerze na
Dunaju. S slednjim je primerliiv morda le v izvedbi enega moduia.
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POVZETEK

Skupina strokovnjakov za dtudijski pregram »RadunainiStvo in spletne tehnologije (VS)«,
ki ga je Fakulteta za informaciiske Studije v Novem mestu (FI$) prediagala in poslala v
presojo za prvoe akreditacijo Studiiskega programa podaja negativno mnenje zaradi
nasledniih razlogov:

o«  Udni nadrtt sc strokovno pomankliivi In nekonsistenti. Glede na ucne nalrte
dokoncanje §tudija na prediaganem programy splob ni moZno. Prav tako ne
preverjanje deseganja predmetno-specifiénih kompetenc.

= Predlagani program se ustrezno ne primerja s tremi sorodnimi tujimi programi iz
razlicnih drzav. Predlagan program ni primerliiv s primerjanim programom
Univerze na Dunaju. S slednjim je primerljiv morda le v izvedbi enega modula.

o Izvolitev nosilca ratunalniskega predmeta 'Geografski informacijski sistemi’ je
neustrezna saj je njegovo izvolitveno podrodje 'Kartografija'. Torej ni s podrodja,
ki bi ustrezale vsebini predmeta 'Geografski informacijski sistemi’.

« Vsa soglasja za zunanje visokodolske uditelje niso ustrezna,

+ FIS nima lastne knjiZnice. '

Razlogi za negativho mnenje so podrobneje obrazloZeni v tem porodilu. Skupina
strokoviiakov, ki io je imenoval Svet Nacionaine agencije Republike Slovenije za
kakovost v visckem 3Solstvu tako ne priporofa prve zkreditacije Studijskega programa
»Radunalnidtvo in spletne tehnologije (VS)«.

FIOG U diana, Sloaen®y % HEPURLIEA
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Nacionalna agencija Republike Slovenije PRSI ik
za kakovost v visokem Solstvu (NAKVIS) o
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Zadeva: Dopolnitev poredila za prvo akreditacijo visokoSolskega Studijskega programa
»Rafunalnidtvo in spletne tehnologije« Fakultete za informacijske Studije po odgovoru
viagatelja na porodilo skupine strokovnjakov

Svet Nakvis-a je na svoji 75. seji z dne 16. 1. 2014 obravnaval vlogo za prvo akreditacijo
visoko3olskega studuskega programa >>Racuna§nsstvo in spletne tehnologije« Fakultete za
informacijske studije (FIS). Ker je predlagatelj, FIS, viogo za Studijski program dopolnit in
spremenil smo bili pozvani, da viogo ponovno pregledamo in presodimo, ali sc bile
neskiadnosti, omenjene v porocilu o prvi akreditaciji programa z dne 22. 10. 2013,
odpravijene oz, napalino ocenjene ter se izjasnimo o izpoinjevanju pogojev za prvo
akreditacijo $tudijskega programa.

Pri ocenjevanju kakovasti predlaganega Studijskega programa smo se predvsem osredotodili
na presojo vsebine in sestave Studijskega programa tj. ustreznosti prediaganega
predmetnika in unih nadrtov ter na mednarodno primerjavo prescjanega Studijskega
programa. Pri tem smo tudi podali Stevilne dobronamerne predloge za izboljSave po
zahtevanih podrocjih presoje (vpetost v okolje, delovanje visokogolskega zavoda, kadri,
tudenti, materialni pogoji, zagotavljanje kakovosti). FIS je predloge za izboljdave v veliki
meri Ze uposteval in popravil ter spremenil viogo za prvo akraditacijo Studijskega programa.

FIS pa se ne strinja z nasimi predlogi glede vizije in nekaterimi predlaganimi nadini merjenja
kakovosti, Zato v nadaljevanju podajamao Se dodatno utemeljitev in razlago. Vizija FIS je:
»V petih letih bomo postali najbolidi slovenski, v desetih letih pa eden vodilnih evropskih
centrov znanosti in stroke na podrodju informacijskih Studij«. V porodilu z dne 22, 10. 2013
smo na strani 10 zapisali priporodilo: »Vizija je povsem nerealna in FIS naj ponovno razmisti
0 svoji viziji ter jo realno doloci«. FIS lahko Se naprej vztraja pri tej nerealni viziji, za katero
se tudi sami zavedajo, da ne bo nikoli dosezena (vir: Primerjava FIS s kvalitetnimi
slovenskimi in tujimi fakultetami, kjer so na strani 1 zapisali: »Zavedamo se, da je ta vizija
zelo ambiciozna in ne bo nikoli v celoti dosezena«). Teko je nase prej omenjens priporodilo
fe kako na mestu. Prav tako FIS lahko uvaja razliéne metodolegije z “inovativnimi’ kazalniki,
s katerimi prikazujejo kako so ‘Ze naiboljéi’ v Sloveniji. Vendar se je potrebno zavedati, da
bode najboljdi Sele takrat ko jih bo tudi okolica, oZja in SirS8a in s tem tudi Evropa,
sprejemala kot takéne. Trenutno so se daled od tega cilja. Lep primer ponazarjata nasladnja
teksta iz analize anket za diplomante: »Glede na rezuitate ankete je razvidno, da Studenti,
ki niso imeli zaposiitve za asa $tudija, teZko dobijo zaposlitev, tisti, ki so jo, pa so z njo
nezadovolini« in »nekateri so bili zelo arogantni (g XXXX}, vseskozi je Studentom razlagal,
da bo iz njih naredil slovenski stanford. bii je zelo vzviSen, se obnaZal, kot da so na
harvardu, cambridgu in na ostalih uglednih institucijah. tudi g. XXXX je od Studentov
zahteval predznanje, kot da so vsi tudenti ravnokar osvojili fri ali feri<. Zato priporoCamo
da so v dobrobit Studentov realni in jih ne zavajajo z informacijami. Diplomantje in
$tudentje to prej ali slej sprevidijo. Tako na primer iz analize ankete diplomantov zasledimo
naslednji komentar diplomanta: »najbelj sem pa jezen na rekiamiranje fiSovega
predmetnika kot mofno informacijskega, v resnici pa je pepelnema organizacijsko, postovno
in drufbeno naravhan«. Zato priporofamo da se posluZujejo uveljavljenih kazalnikov in
metodologij kakovosti ustanove. Lep primer izigravanja kazalnika je povprelno stevilo
SICRIS todk na raziskovalca, ki moéno favorizira male kolektive, Pri tem pa raziskovalcu, ki



je na FIS zaposlen samo deloma, upoétevajo vse toéke, ki jih raziskovalno ustvaril na drugi
ustanovi. FIS sicer takéno ravnanje utemeljuje s tem, da se v primeru prehoda iz ene
ustanove na drugo ustanovo tudi prenesejo vse prejsnje toéke., Vendar situacija ni
identi¢na. V zadnjem primeru si prejSna ustanova vec ne lasti teh tock in tocke raziskovalca
se ne podvajajo. Tako si na primeru raziskovalca dr. Riste Skrekovskega, ki je 5% zaposlen
na Indtitutu MFM, 67% na UL FMF in 48% na FIS (skupaj 120%)} (vir:
http://www.sicris.sifsearch/rsr.aspx?opt=2&lang=siv&id=8849) vse tri institucije ne morejo
prisvojiti vseh tolk in jih tako upoStevatl trikrat. Prav tako ustanova Se ne pastane najboljsa
samo s vkljuctvijo dveh dobrih raziskovalcev, ki preneseta raziskovalne rezultate iz prejsnjih
ustanov. Od nove ustanove je potem odvisno ali bosta imela enake pogoje za delo in
dosegala enake rezuitate. To pa se lahko pokaze Sele na dalisi rok. Razumemo, da je zelja
FIS biti najboljdi velika, a pri tem je potrebno realno ocenjevati situacijo. Prav tako je
kakovost ustanove ved plastna in Je ni moeZne zajeti samo z enim kazalnikom oz. kakovost
uveljavijati skozi en kazalnik, ki je v doti¢nem trenutku najprikladnejsi. V svetu je kar nekaj
uveljavijeniib lestvic, ki odrazajo kakovost ustenove. Na teh lestvicah FIS ne zasledimo.
Predlagamo da se FIS manj ukvarja kako biti 'najboljsl’ v Sloveniji in Evropi in se posveti
kakovostnemu pedagoskemu in raziskovalnemu delu ter pridobivanju najbojdih dijakov.
Samo kakovostno pedagofko z visoko motiviranimi in zelo sposobnimi Studenti ter
kakovostne raziskovalno delo jim bo prineslo Zeljene rezultate - biti najboljsdi v Sloveniji in
Evropi. Na tem podrodju se FIS lahko Se zelo izboljga. Na primer iz rezultatov Studentskih
anket na strani 22 razberemo: »Nizke ocene pri zahtevnosti vsebine predmetov, zahtevnosti
izpitnih obveznosti ter obZutku doprinosa predmeta spodbujajo razmislek ali je zahtevan
nivo znania ustrezno visok«. Nizka zahtevnost predmetov in izpitnih obveznosti paé pritegne
le podpovredne dijake. Prav tako biti najboljsi in imeti vpisane dijake s podpovreénimi ali
povprecnimi dosefenimi ocenami na maturi paé ne vzdri resne presoje, eprav FIS trdi da
gre za neutemeljeno tezo. Po vsem svetu se na najboljSe visokodolske ustanave lahko
vpidejo le najbolidi dijaki. Nadalie, FIS na mnenje porofevalcev glede spremljanja
kompetenc diplomantov v odgovoru {stran 5) navaja: »V prilogi »10 Zaposlovanje
diplomantove se nahajajo dokumenti, iz katerth je razvidno, da imamo izdelana orodja za
spremljanje kompetenc Studentov in dipiomantov«. V dopolnjeni viogi, stran 27, pa FIS
zapide: »V okviru tekolega projekta Razvoj sistemna kakovosti na FIS ... pa bomo v zadetku
2014 razvili model sprembjanja kompetenc Studentov in ustrezna spremljajofa orodja<, Iz .
zapisanega in priloge 10 namre spremljanja kompeteng, ki je eden kljuénih elementov in
osnovni gradnik kakovosti, ni zaznati. NajbliZje kar najdemo je merjenje koristnosti
posameznih predmetov, vendar to nikakor ne ustreza merienju kompetenc. FIS bo model za
spremljanje kompetenc diplomantov Sele vzpostavit v fetu 2014,

Skupina strokovnjakov je za omenjeni Studijski program dne 22. 10. 2013 podala negativno

mnenje zaradi naslednjih razlogov:

1. Uéni nadrti so strokovno pomanktjivi in nekonsistenti. Glede na ucne naérte dokonéanie
studija na prediaganem programu sploh ni moZno. Prav tako ne preverianje doseganja
predmetno-specifiénih kompetenc.

2. Izvolitev nosilca racunalniSkega predmeta ‘Geografski informacijski sistemi’ je
neustrezna saj je njegovo izvelitveno podrodje 'Kartografija'. Torej ni s podrodja, ki bi
ustrezalo vsehini predmeta 'Geografski informacijski sistemi’.

3. Predlagani program se ustrezno ne primerja s tremi sorodnimi tujimi programi iz
razlicnih drZav. Predlagan program ni primerljiv s primerjanim programom Univerze na
Dunaju. S slednjim je primerljiv morda le v izvedbi enega modula,

4. Vsa soglasja za zunanje visokosolske uditelje niso ustrezna,

5. FIS nima lastne knjiznice.
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Skupina strokovnjakov je skrbno pregledaia novo vlogo in ugotavlja, da je FIS izboijsal oz.
odpravil vedino 20-tih pemankjlivosti, ki jih je skupina strokovnjakov izpostavila v porocilu
na straneh 12-15 z dne 22. 10. 2013. Predvsem nas veseli, da je FIS vkljugil med nosilce
predmetov tudi njihova najuspeSnejSa raziskovalca {po metodcloglja ARRS): dr. Riste
Skrekovskega in dr. Natado PrZulj. Na Zalost pa ni bila odpravljena naslednja poglavitna
neskladnost:

»2) Vsebina predmeta ‘Geografski informacijski sistemi’ je neustrezana saj vsebuje in
obenem podvaja vsebino predmeta 'Uvod v kriptografijo in prostorsko geometrijo,
Naslednja navedena vsebina nikakor ne sodi k vsebini predmeta 'Geografski Informacijski
sistemi': "Matematicni temelii kriptografije: teorija kompleksnosti, osnove teorije Stevil,
problem iskanja razcepa Stevil, problem generiranja prastevil, diskretni algoritmi v koncnih
obsegih, nakljuéna in psevdonakljuéna stevila; Uvod v kriptografijo: kriptografske tehnike in
protokoli (generiranje in izmenjava kljucev, identifikacija, autentifikacija, izmenjava
skrivnosti, kriptografska zaséita podatkovnih zbirk), kriptografski algoritmi (DES, RSA
algoritern, podpisne sheme, zgoSfevalne funkcije, identifikacijske sheme), teoretiCna
varnost teh algoritmov.” Nadalje, nosilec tega predmeta ima neustrezano izvolitev saj je
izvoljen za neraéunainidko predmetno podrodie 'Kartografija'. Nosilec tega predmeta mora
biti izvoljen za predmetno podrodje racunalnistvo.«

Vsebina predmeta je ostala nespremenjena Ceprav SmMmo FIS opozorilt na neustreznost
vsebine tega predmeta. Nadalje FIS meni (odgovor FIS na poroéilo strokovnjakov), da je
nosilec tega predmeta strokovnjak za podrolje geografskih informacijskih sistemev in kot
tak ne potrebuje izvolitve v ustrezno izvolitveno podrodje. S takdnim razmiSijanjem se ne
strinjamo in vodi v zaposlovanje strokovnjakov, ki ne bodo imeli niti ustrezne formalne
jzobrazbe. Skratka, &e je nosilec strokovnjak za tc podrodje se naj tudi ustrezno voli v
podrodje ‘geografskih informacijskih sistemov’ oz. v sirse podrolje ‘raunalniStva in
informatike’. Trenutno izvolitveno podrodje ‘kartografija’ je po nasem mnenju neustrezno.
FIS v odgovoru na nade porolilo odgovorja, da bedo v primeru chranitve mnenja nosilca
»izvolili za docenta za novo pedrodje, ki bo skladno s predmetom GIS«. Nase mnenje je,
da bi nosilec tega predmeta moral biti izvoljen v podroéje, ki je skladno s tem predmetom,
?e pred oddajo vioge.

Ceprav je FIS uterneljeval neskladnesti in pomankijivosti ugnih nacrtov z dolgim postopkom
oddajanje viege in naknadnim uskiajevanjem le-teh tudi tokrat ni povsem odpravil. Po
pregledu novih u&nih naértov ugotavljamo $e naslednje pomankljivosti in nedoslednosti:

1) Pri predmetih ‘Statisti¢ne metode’, 'Geografski informacijski sistemi” in ‘Informaciiska
podpora poslovnih procesov’ se Studijska literatura v slavenséini in anglescini ne ujema.

2) Pri predmetu ‘Odkrivanje znanja v podatkih’ je pogej za opravijanje $tudijskih obveznosti
je se zmeraj problematicen. FIS navaja: »Pogoj za vkljucitev v delo je vpis v 2. letnik
gtudija in poznavanje naslednjih vsebin predmetov:

- Informacijski sistemt,

- Baze podatkov in modeliranje podatkov,

- Statistiche metode,

- Uvod v prograntiranje.«

Kako se bo poznavanje vsebin teh predmetov preverjalo? Ali Student, ki je vpisan v 2. fetnik
in nima opravljenega izpita {(za napredovanje iz 1. v 2. letnik je zahtevano 45 ECTS od 60
ECTS) iz npr. 'Statistiénih metod’ ne bo mogel obiskovati in opravljati tega predmeta?
Skratka, zapisani pogoji odpirajo mnogo nerazjasnjenih vprasanj.



3} Pri mnogih predmetih (npr. 'Spletni in mobiini Informacijski sistemi’} ni jasno zapisan
deteZ ocenjevanja. Opis »Pisnifustni 50%« je nejasen saj ne pove koliko prinasa pisni oz.
ustni del ter ali je mozen samo en del (npr. pisni).

4) Pri predmetu ‘ePodjetnidtvo’ predlagana obvezna literatura $e ni iz8la: »Cabraja, Toni,
Cabraja, Marke (v pripravi): ePodjetnistvo«, Skupini strokovnjakov take ni omogoden
vpogled v predlagano literature. MNenazadnje Je navajanje literature, ki 3e ni iz3la zelo
neobidajno in predvsem neustrezno,

5} Pri predmetu 'Delovna praksa’ FIS navaja: »12 KT pridobi student na podlagi pozitivne
ocene mentorja v izbrani arganizaciji. 6 KT pridobi na podlagi priprave pisnega porccila<.
Opis ni dovolj natancen in ni jasno ali lahko Student opravi Delovno prakso s samo 12 KT in
nato preostalih 6 KT s kak$nim dodatnim izbirnim predmetom.

6) Pri predmetu ‘Diplomska naloga’ FIS navaja: »Pogoj za vkljucitev v delo je vpis v 3.
letnik Studija in opravijene obveznosti pri Raziskovalnem praktikumu.« Zakaj samo
opravljene obveznosti pri predmetu ‘Raziskovalni praktikum’? To je predmet v zimskem
semestru 3. letnika in pred letnim semestrom morda vsi Studentje Se ne bodo opravili tega
izpita. Po drugi strani pa bi lahko zahtevali pred diptomsko naloge epravljene vse obveznosti
in ne samo pri tem predmetu. Skratka, prediagan pogoej ni dobro utemeljen.

7) Pri predmetu ‘Aplikativna kriptografija’ FI5$ navaja: »QOpravljen izpit iz Uvoda v
kriptografijo in prostorsko geametrijo«. To je izbirni predmet 2. letnika letnega semestra In
zahtevan je predmet iz 2. letnika zimskega semestra. Ni namreé jasno kdaj se bodo
studentje cdledali o izbirnem predmetu? Ob vpisu v 2. letnik ali po koncu 3. semestra? V
prvem primeru Se Studentje ne bodo vedeli ali bodo opravili zahtevan izpit. V zadnjem
primeru pa bo zahtevan predmet mozno opraviti samo v prvem roku. Podobni problemi se
pojavijo tudi pri drugih predmetih, npr. ‘Metode analize omrezij’ in 'Razvoj programskih
resitev za mala podjetja’.

9) Pri predmetu ‘Metode analize omrezij’ je podana samo ena referenca nosilca. Tudi sicer
se Stevilo referenc nosilcev med uénimi naérti zelo razlikujejo in dajejo napaden vtis, da so
nekateri nosilci bolj raziskovalno aktivni. Predlagamo, da se $tevilo referenc nosilcev poencti
in omeji npr. na Stevilo 5. Popolni znanstveni opus pa je tako in tako dosegljiv preko
COBISS in SICRIS sistemov.

10) Pri predmetu 'Menediment projektov' ni natanino opredeljen naéin ocenjevanija:
»Pisnifustni izpit; EmpiriCna  seminarska naloga s porolili seminarskega dela in
eksperimentainih vaj ter predstavitev naloge«. Manjka natantno predpisano pravilo kolikgen
delez prispeva h konéni oceni posamezni sklop.

11) Pri predmetu 'Komunikacijski trening’ se nadin ocenjevanja v slovenséini in angled&ini
razlikuje: »"Pisni/ustni izpit - 30% ocene. EmpiriCna seminarska naloga s porodili
seminarskega dela in eksperimentalnih vaj 30% ocene. Predstavitev seminarske naloge
40% ocene. Written/CGral examination - 50% of the final grade. Seminar work or several
written assignments — 50% of the final grade. Presentation of a seminar paper - 50% of the
final grade.«

12) Pri predmetu 'Osnove dokumentih sistemov’ je navajanje literature neustrezno: »Andre]
K. In soavtorji: Prenova in informatizacija poslovania. Ekonomska fakulteta, Univerza v
Ljubliani, 2004.«



13} V mnogih uénih nadrtih (npr. 'Poslovanje s paketi z odpric kodo’, 'Odkrivanje znanja v
podatkih’) se navajajo kratice (npr. CMS, FOSS, KDD), ki predhodno niso uvedene in z njimi
studentje niso seznanjeni.

14) Pri predmetu ‘Poslovna etika’ je nekonsistentno zavedena literatura {zapis priimka in
imena): » eJelovac, Dejan (2012): Poslovna etika poznega kapitalizma, ZaloZba Agathos,
Ljubljana. sFisher, C., Lovell, A. (2006). Business Ethics and Values. Essex: Pearson
Education.« Pri predmetu ‘Ravnanje podjetia z informacijami in znanjem’ pa je
nekonsistento zapisan vrstni red imena literature in avtorja: »e Avison, D. E., Fitzgerald, G.
(2002): Information Systems Development: Methodologies, Technigues, and Tools,
McGraw-Hill Companies; 2nd edition. sWorking Knowledge, by Thomas H. Davenport and
Laurence Prusak (1998, Havard Business School Press}.«

Se opaznejéa je razlika glede stila in S$tevilom enot med posameznimi uénimi nadrti.
Pradlagarno, da se zapis poenoti za vse udne naérte. Na primer, pri predmetu Vpliv
informacijske tehnologije pri e-poslovanju’ je podana samo ena temeljna literatura. Med
tem ko se pri predmetu ‘ePodjetniStvo’ navaja kar 13 enot temeljne literature.

15) Pri predmetu 'Poslovna etika’ se naslednja opisa v slovensdini in angleséini ne ujemata:
»ePisnifustnl izpit *Seminarska naloga in zagovor « in »eoral exam s seminar work”"

16) Pri predmetu ‘ePravo’ je opravljena seminarska naloga samo pogoj k pristopu K izpitu in
ne prispeva ustreznega delefa h konéni cceni. Slednje ni v duhu bolonjske reforme, kjer
vsaka opravljena aktivnost prinada doloten deleZ h konéni oceni. Pri vseh ostalih predmetih
(npr. ‘Raziskovalni praktikum’, ‘Razvcj uporabniskih vmesnikov) se seminarska naloga
pravilno uposteva in prinasa doloden delez h konéni oceni.

i7) Pri predmetu ‘Poslovanje s paketi z odprto kodo’ Je sicer sedaj navedena temeljna
literatura. Vendar so podatki o literaturi podajajo zelo povrdno, brez letnic in zaloznika. FIS
navaja naslednjo literaturo:
wr
« Jesls M. Gonzalez-Barahona, Joaguin Seoane Pascual, Gregorio Robles: Introduction
to Free Software
« Joaquin Lopez Sanchez-Montafiés, Sofia Belles Ramos, Roger Baig Vinas, Francesc
Auli Llinas: GNU/Linux Basic
« Karl Fogel: Producing Open Source Software: How to Run a Successful Free Software
Project
Lawrence Lessing: Free culture, The Nature and Future of Creativity
Andrew M. St. Laurent: Understanding Open Source and Free Software Licensing,
O'Reilly Media
«
Podobno velja tudi za predmet 'Spletni in mobilni informacijski sistemi’, kjer FIS navaja
naslednjo literaturo:
»
» Pernici, B. (2010): Mobile Information Systems, Infrastructure and Design for
Adaptivity and Flexibiliy, Springer.
+ John Rhoton: Cloud Computing Architected: Selution Design Handbook
» Douglas K. Barry: Web Services, Service-Oriented Architectures, and Cloud
Computing, Second Edition: The Savvy Manager's Guide
s« David Taniar: Web Information Systems
«

18) Uénih naérti so ogledalo Studijskega programa in zato ni dobro, da se v njem nojaviiajo
dtevilne tipkarske napake (npr. manjkajoca iodila, izpudCanje Sumnikov). Na tem mestu



navajamo same dve: »Razvoj vescin in spretnosti pri uporabi znanja na podrociu druzbenih
ved s pomocjo reSevanja teoreticnih ali empiricnih problemov.«, kjer vsi 3umniki nisc
zapisani, in »Kultura upravijanja s Clovedkimi viri: strategije in naéini pridobivanija kadrov«,
kjer manika lodilo za konec stavka.

Zgoraj cmenjene pomankijivesti (1-18) se da zlahka odpraviti s skrbnim branjem. Iz

povedanega sledi, da je FIS:

« prvi razlog v velini odpravil, kljub temu pa je treba ucne nalrte pred morebitno
podelitvijo akreditacije e popraviti in dopoiniti,

¢« drugi razlog ni odpravijen.

Ad 3)

FIS presojani Studijski program »Radunalnistvo in splethe tehnologije {VS)« sedaj primerja z

nastednjimi studijskimi programi:

» Spletne tehnologije (Web technologies), Sola za racunalnidtvo in matemati¢ne vede
(School of Cormputing & Mathematical Science), Univerza v Greenwichu {Greenwich
University} (London, Velika Britanija)

(http:/twww. cms.gre.ac.uk/undergraduate/wt.asp);

+ Racunalnistvo (Computer Science), Oddelek za racunatni$tvo (Department of Computer
Science (CS)), Univerza v Aarhusu (Aarhus Universitet)(Aarhus, Danska)
(http://bachelor.au.dk/en/computes-
science/cpage/Introduction/viewl/0/Course/index/);

+ Racunainistvoe (Computer Science), Oddelek za racunalni$tve in inZenirstvo (The
Department of Computer Science and Engineering), Univerza v Bologni {Universitd di
Bologna) {Bologna, ltalija)
{http://www.eng.unibo.it/PortaieEn/Academicrprogrammes/Courses/Schocls/Science/Fi
retCycleDeqgree/2013/CoursePage20138009 htm?subtabPresentazione=Risuttati).

Medtemn ko ustreznost izbire prvo omenjenega Studijskega programa {(Univerza v
Greenwichu) ni bil vprasljiv ze pri prvi presoji se ponovno zastavlja vprasanje primernosti
primerjave s Studijskim programoma iz Univerze v Aarhusu in Univerze v Bologni, Namred
na obeh omenjenih programih si Studentje pridobijo temeijna znanja s kompletnega
podrocia racunalnidtva in informatike (in ne samo spletnih tehnologij). 1z istega razloga je
bila preidnja primerjava neustrezna saj smo zapisali: »Vendar pa predlagani program ni
primer{jiv s primerjanim programom Univerze na Dunaju, kier ta program deloma ustreza
samo  enemu  ponujenemu modulu«.  Presojani  program  »Racunalnistve in  spletne
tehnologije (VS)« nikakor ne ponuja kompletnih znanj s celotnega podrogja ratunalnidtva in
informatike, kar se FIS tudi zaveda in sprejema. Prescjani program take ne more biti
primerljiv z omenjenima programoma. Naslednja neustreznost primerjave je v tem, da je
presojan program visokoSolski strokovni program, medtemn ko sta omenjana programa
univerzitetna programa. Zato prediagamo, da FIS nared] ustrezne primerjave z evropskimi
visokoesolskimi strokovnimi programi.

Iz navedenega sledi da tretji razlog ni adpravijen.

Ad 4)

FIS je Cetrti raziog odpravil.



Ad 5)

FIS je od oddaje prvotne vloge ustanovil lastno knjiinico Vendar na trditev v vlogi za
ponovno akreditacijo programa na strani 34 na vprasanji 47 in 48: ali je predvidena
obvezna in priporodljiva literatura $tudentom brezplaéno dostopna v kajiznici, FIS odgovaria
pritrdilno.

V katalogu knjiznice FIS http://www.fis.unm.si/si/za-studente/knjiznica/katalogi/katatog-fis/
smao preverili dostopnost temeljne literature za predmet ‘Poslovanje s paketi z odprto kodo'.
Navedena je naslednja literatura:

P

+ Jesls M. Gonzalez-Barahena, Joaguin Secane Pascual, Gregorio Robles: Introduction
to Free Software
» loaquin Lépez Sanchez-Montafiés, Sofia Belles Ramos, Roger Baig Vifias, Francesc
Auli Llinds: GNY/Linux Basic
s Karl Fogel: Producing Open Source Software: How to Run a Successful Free Software
Project
s Lawrence Lessing: Free culture, The Nature and Future of Creativity
+ Andrew M. St. Laurent: Understanding Open Source and Free Software Licensing,
O'Reilly Media
&
Nobena izmed zgoraj nastetih temeljnih literatur ni dostopna v knjiZnici FIS. Tako, da
odgovori FIS na vpraganji 47 in 48 ne driijo.

FIS je na formalni ravni peti razlog odpravil.

Zakljucek

Skupina strokovnjakov bo za omenjeni Studijski program podala pozitivho mnenje ko bodo
cdpravljene nasiednje neskladnosti:

1. Ustrezen uéni nadrt za predmet ‘Geografski informacijski sistemi’ ter odpraviljene
pomankljivosti v uénih nalrtih, kot sledi iz tega porofila.

2. Ustrezna izvolitev nosilca racunalmskega predmeta ‘Geografski mformacuskl sistemi’.

3. Ustrezna primerjava s sorodnimi tujimi programi iz razliénih drzav.

Maribor, 27. 2. 2014

s\-'—?.
Red. prof. dr. Marjan Mernik (v soglasju z vsemi Clani skupine strokovnjakov)
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Zadeva: Dopolnitev porodila za prvo akreditacijo visokoSolskega $tudijskega programa
»Rafunalnidtve in spletne tehnologijex Fakultete za informacijske Studiie po odgovoru
viagatelia na porodilo skupine strokovnjakov z dne 27. 2. 2014

Svet Nakvis-a je na svoji 79. seji z dne 15. 5. 2014 obravnaval viogo za prvo skreditacijo
visokodolskega Studijskega programa »RafunalnisStvo in spletne tehnologije« Fakultete za
informacijske Studije (FiS). Predlagateli, FIS, je viogo za Studijski program dopaolnil in
spremenil v taki meri, da smo bili pozvani k ponevnemu pregledu vioge in prescji, ali so bile
neskladnosti, omenjene v porodilu o prvi akreditaciji programa z dne 22. 10. 2013 in v
dapolnitvi porodila z dne 27. 2. 2014, odpravljene oz. napalno ocenjene ter se izjasnimo o
izpelnjevanju pogojev za prvo akreditacijo Studijskega programa.

Pri ocenjevanju kakovosti predlaganega studijskega programa smo se predvsem osredctodili
na presojo vsebine in sestave Studijskega programa tj. ustreznosti predlaganega
predmetnika in ucnih nalrtov ter na mednarodno primerjavo presojanega Studijskega
programa. Pri tem smo tudi podali tevilne predloge za izboljsavo, Predvsem pa dne 27. 2,
2014 podali naslednje razloge za negativno cceno:

1. Neustrezen uéni nadrt za predmet ‘Geografski informacijski sistemi’ in pomankljivosti v

ucnih nalrtih.

2. Neustrezna izvolitev nosilca racunalnigkega predmeta ‘Geografski informacijski sistemi’,
3. Neustrezna primerjava s sorodnimi tujimi programi iz razlinih drzav.

Pri ponovnem, Ze tretiem, pregledu celotne dokumentacije ugotavliamo, da so bill nasi
dobronamerni predlegi velinoma upogtevani. FIS se je zavedal pomankfjivosti v ulnih
nacrtih in jih Zelel tudi odpraviti, Zal vsi nosilkd predmetov verjetno niso bili takinega
mnenja in vseh pomankljivosti omenjenih v porocﬂu z dne 27. 2. 2014 3e ni odpravljenih.
Do zgledno pripravljenih udnih nadrtov je tako F18 zmanijkalo volje ali organizacijskega
znanja. Na tem mestu navajamo po tockah (Stevillenje je ostalo enako kot dne 17. 2, 2014)
neodpravijene pomankljivosti (pomankljivost iz porolila z dne 17. 2. 2014 je zapisana
podevno):

3) Pri mnogih predmetifh (npr. 'Spletni in mobiini informacijski sistemi’) ni jasno zapisan
deleZ ccenjevanja. Opis »Pisni/ustni 50%< je nejasen saj ne pove koliko prinasa pisni 0z,
ustni del ter ali je moZen samao en def (npr. pisni}.

Ta pomankljivest je bila za predmet ‘Spleini in mobilni informacijski sistemi’ cdpravijena.
Zasledimo pa jo Se pri drugih predmetih, npr. ‘Aplikativna kriptografija’,

5} Pri predmetu 'Defovna praksa’ FIS navaja: »12 KT pridobi $tudent na podisgi pozitivne
ocene mentorja v izbrani organizaciji. 6 KT pridobi na podlagi priprave pisnega porocilas,
Opis ni dovolf natanéen in ni jasno ali lahkeo Student opravi Delovno prakso s same 12 KT in
nato preostafih 6 KT s kaks$nim dodatnim izbirnim predmetom.

Ta pomankljivost ni bila odpravijena in nejasnost ostaja. Nadalje, delez ocenjevanja ni
opredeljen in zapisan je samo sklic na nadine ocenjevanja. To je edini uéni nadrt, kjer dele?



ocenjevaja ni podan. V kolitkor bo predlagan program akreditiran predlagarmo skupini
strokovnjakov, ki bo Cez nekaj let pregledovala Izvedbo omenjenega programa za ponovno
akreditacijo programa posveti pesebno pozornost ocenjevanju pri temu predmetu.

7) Pri predmetu ‘'Aplikativna kriptografija’ FI$ navaja: »Opravijan izpit iz Uvoda v
kriptografifo in prostorsko geornetrijo«. To je jzbirni predmel 2. letnika letnega semestra in
zahtevan je predmet iz 2. letnika zimskega semestra. Ni namreé jasno kdaj se bodo
Studentje odioCali o izbirnem predmetu? Ob vpisu v 2. letnik ali po koncu 3. semestra? V
prvem primeru Se Studentje ne bodo vedeli ali bodo opravili zahtevan izpit. V zadnjem
primery pa bo zahtevan predmet moZno opraviti samo v prvem. roku. Podobni problemi se
pojavijo tudi pri drugih predmetih, npr. 'Metode analize omreZij’ in 'Razvoj programskih
reSitev za mala podjetja’,

Ta pomankljivost je bila odpravijena za predmete ‘Metode analize omreZij’ in 'Razvoj
programskih resitev za mala podjetja’, ne pa tudi za predmeta ‘Aplikativna kriptografija’ in
‘Uvod v kriptografijo in prostorsko geometrijo’. V kolikor bo predlagan program akreditiran
predlagamo skupini strokovnjakov, ki bo &ez nekaj let pregledovala izvedbo omenjenega
programa za ponovno akreditacijo programa posveli posebne pozornest pogojem za
vkljucitev v delo pri teh predmaetih.

9) Pri pradmetu 'Metode analize omreZij’ je podana samo ena referenca nosifca, Tudi sicer
se Stevilo referenc nosilcev med uénimi nalrti zelo raziikujejo in dajejo napacen vtis, da so
nekateri nosiici bolj raziskovalno aktivni. Predlagamo, da se Stevilo referenc nosilcev poenoti
in omeji npr. na 3tevilo 5. Popolni znanstveni opus pa je tako in tako dosegliiv preko
COBISS in SICRIS sistamov.

Ta pomankljiivost je bila za predmet ‘Metode analize omrezij’ edpravijena. Poenotenje na
nivoju FIS pa ni bila dosezena. Tako nosilc za nekatere predmete (npr. ‘Uvod v
programiranje’, ‘Matematitne metode I', ‘Elektronsko kemuniciranie in pismenost’,
‘Operaciski sistemi’, *Poslovna etika’, itd.) navajajo vedje Stevilo referenc nosilca. Medtem
ko nekateri drugi ﬂGSl]Ci navajajo Elevilo referenc, ki ie manjse kot pet (npr. ‘Informacijski
sisteml’, 'Spletne programiranje I', *Odkrivanje zranja v podatkih’}. Se pomembne]e pa ie,
da se za razlicne predmete istih nosﬁcev navedejo le tiste reference nosilca, ki se veZejo na
vsebino predmeta. Saj se bo le tako Ze na prvi pogled videlo ali je nosilec kompeteneten za
ta predmet oz. ali tudi raziskovalno deluje na podrodju predmeta.

13) V mnogih uénih nadrtih (npr. "Poslovanje s paketi z odprto kodo’, 'Odkrivanje znanja v
podatkih’} se navajajo kratice (npr. CMS, FOSS, KDD), ki predhodnc niso uvedene in z njimi
studentje niso sernanjeni.

Ta pomankijivest je bila vedinoma odpravljena, ne pa povsem. Na primer pri predmetu
"Modeli procesov v organizacifi z UML’ 8e zmeraj najdemo neuvedeno kratico SDLC. Ni pa to
edint primer. Nadalje pri tem predmetu v slovenskem opisu vsebine najdemo neprevedene
izraze kot so: “Use class diagram” in “Collaboration diagram”,

16) Pri predmetu ‘ePrave’ je opravijena seminarska naloga samo pogoj k pristopu k izpitu in
ne prispeva uslreznega deleZa h koncnl oceni. Slednje ni v dubu bofonjske reforme, kjer
vsaka opravijena aktivnost prinasa dolocen deleZ h kanéni oceni,



Ta pomankljivost je bila odpravijena pri predmeti ‘ePravo’. Zasledimo pa jo e pri drugih
predmetin (npr. ‘Uvod v programiranje’ ne upoSteva vaj in seminarske naloge,
‘Ratunalnidka omreZia’ ne upodteva vaj, ‘Metode analize omreZij” ne uposteva vaj).

18) Uénih nadrti so ogledalo Studijskega programa in zato ni dobro, da se v njem pojavijajo
Stevilne tipkarske napake (npr. manjkajoca lodila, izpuslanje sumnikov).

Tudi ta pomankljivost v celoti ni bila odpravijena, saj se loclla e zmeraj velikokrat izpusca
ali napacno postavlja, Nekateri primeri:

‘Matematicne metode 1"
Quotient , Leibnitz criteria -> Quotient, Leibnitz criteria

‘Racunainiska omreZja’

se naudt razmidljati o protokelih na temu primeren nadin
-

se nauti razmisljati o protokelih na temu primeren nadin.

‘Aplikativna kriptografija’:
dokaz brez razkritja znanja,... -> dokaz brez razkritja znanja, ...
CRC Press,. ->» CRC Press.

‘Informacijski sistemni’;
 prepozna uporabo spletnib tehnelogij pri razvoju informacijskega sistema
P>

- prepozna uporabo spletnih tehnologij pri razvoju informacijskega sistema,

‘Odkrivanje znanja v podatkih”:
klasifikator,analiza -> klasifikator, analiza

Te pomankijivosti se da zlahka odpraviti s skrbnim branjem in pricakujemo, da iih bo F1S
“tudi odpravil. Pomembno pa je predvsem, da so odpravijeni vsi trije razlogi za negativno
oceno.

Ad 1)

FIS je uéni naért za predmet ‘Geografski informacijski sistemi’ popravil in odstranil
neustrezno vsebina: "Matematicni temelji kriptografije: teorija kompieksnosti, osnove
teorije Stevil, problem iskanja razcepa Stevil, problem generiranja prastevii, diskretni
algoritmi v kondnih obsegih, nakljuéna in psevdonakijuéna 3tevila; Uvod v kriptografijo:
kriptografske tehnike in protokoli (generiranje in izmenjava Kkjulev, identifikacija,
autentifikacija, izmenjava skrivnosti, kriptografska zascita podatkovnih zbirk), kriptografski
algoritmi (DES, RSA algoritem, podpisne sheme, zgoscevaline funkcije, identifikacijske
sheme), teoreti¢na varnost teh algoritmov." U¢ni naclrt za predmet *Geografski jnformacijski
sistemi’ je sedaj konsistent in primeren.

FIS je prvi razlog odpravil,



Ad 2)
Nosilec racunalnidkega predmeta ‘Geografski informacijski sistemi’ je sedaj doc. dr. Martin
Znidargi&, ki ima ustrezno izvolitev.

FIS je drugi raziog odpravil.

Ad 3)

FIS presojani Studijski pregram sRadunalnidtvo in spletne tehnologije (VS)« sedaj primerja z
naslednjimi studijskimi programi:

» Spletne tehnologije (Web technologies), Sola za raunainitvo in matematiéne vede
(Schooi of Computing & Mathernatical Sciences), Univerza v Greenwichu (University
of Greenwich), London, Velika Britanija
(http:/Awww2.are.ac.uk/study/courses/ug/mmd/g420);

» Aplikativna informatika - spletne in programske tehnologije (Angewandte informatik
Web- und Softwaretechnofogle Bachelor), Univerza za uporabne znanosti v
Flensburgu (Flensburg University of Applied Sciences), Flensburg, Nemdija
{(http://www.inf.fh-flenshurg.de/index.php?page=wst}:

+ Informacijske tehnologije in znanost o spletu (Information Technology and Web
Science), Rensselaer Polytechnic Institute, Troy, NY, ZDA
(http://www.rpi.edu/dept/IT/).

Menimo, da je mednarodna primerljivost omenjenega programa sedaj ustrezne utemeljena.
FIS je naredil ustrezno primerjavo z dvema evropskima visokosolskima strokovnima
programoma in enim ameriskim.

FIS je tretji razlog odpravil,

Zakljucek

Skupina strokovnjakov za omenjeni Studijski program podaja pozitivna mnenig, ker so
cdpravijene vse nepravilnosti, kot sledijo iz porodila z dne 22. 10. 2913 in 27. 2. 2014.
Omenjene manjSe pomankljivosti v uénih nadrtih, kot sledijo iz tega porodila, se da zlahka
odpraviti s skrbnim branjem in pri€akujemo, da jih bo FIS tudi nemudoma odpravil,
Menimo, da so izpolnjeni pegoji za prvo akreditacijo visokoSclskega $tudijskega programa
»RalunalniStvo in spletna tehnologije«.

Birrmingham, ZDA, 9. 6, 2014

Y
red. prof/dr. Marjan Mernik (v soglasju z vsemi ¢lani skupine strokovnjakov)



